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ESPAÑA SAGRADA: 
THEATRO GEOGRAPHICO-HISTORICO 


- DE LA ICLESIA 
DE ESPANA. 
ORIGEN , DIVISIONES , Y LIMITES 
de todas lus Provincias. Antiguedad , Traslaciones , y eftado 


antiguo , y prelente de fus Sillas , con varias . 
Diflertaciones Criticas. 


TOMO IV. 


CONT TENE EL ORIGEN Y PROGRESSOS DE LOS OBISPADOS; 
hempo en que fe hicieron efables las Metropolis : antiguedad de 
ls Provincias Eclefafticas 5 y Divifiones antiguas de fus Sillase 
Jufificado todo con Bferitores de buena ft, y Documentos autenticos. 
Áñadefe el Chronicon de Idacio nuevamente ilufirado con 
algunos Infirumentos ineditos. 


SEGUNDA EDICION. 
Por el R.P.M.Fr.Henrique Florez, Doctor y Catbedratico de Theología 
de la Univerfidad de Alcalá, y Ex-Provincial de fu Provincia 
deCaftilla deN. P. S, Aguftin y, Fea 





En MADRID : En la Oficina de ANTONIO MARIN, 
Año de M. DCC. LVI, 
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AL REY NUESTRO SEÑOR 
DÍ FERNANDO VI. 


po, 





al A lglefía de Elpaña le hallaran fingularg " 
mente obligadaá la Liberalidad y Proz * 
tercion de Íus Monarcas , que el dedicar fus Obras 
al Augufto nombre de V. Mag. ño tanto es bulcar ' 
Proteccion , quanto pagarla. O: 
Deíde que los Reyes Suevos y los Godos abraza- 
ron la verdadera Religion, le moftraron Principes 
nofolo verdaderamente Catholicos , fino liberales y 
ladofos para quanto pertenecia al bien de las Igle= 
S: cdificiton Templos, eftablecieron Sillas Ponti4 
Lom. 1Y , 43 fi 


ficias, fundaron Monafterios ; y dotáronlo: todo no» 
lolo con los bienes que antes havia ufurpado la im- 
piedad Ariana , lino con otros que añadió fu liberal 
Magnificencia. El Suevo Carriarico antes. de ler 
Catholico , ya parecia ferlo en la fólicitud. de fundar: 
aquella famofa Cathedral que edificó en fu Reyno: 
con animo. de abrazar nueítros. fagrados. Dogmas:: 
(1) y Íi antes de eftár fundado. en la verdadera Pie-. 


» 
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. . y , 
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oy, Se Crepar Taro (2) «Concilio de Laga..(3), S: Lfdoros 

(4): ENBidarz 0 A A 
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dos aclamaban la Liberalidad y Devocion de Reca- 
redo , llamindole Ereétor , y dotador de Jglefías , y 
Conventos. Tan antigua como efto esla deuda de la 
a de Elpaña a lus Monarcas! Los Reyes fucel- 
res imitaron con.tal firmeza aquel egemplo , que: 
huvo quien fe alargafle mas de lo que de A 
Prelados. (1) La harmonía entre lo Eclefiaítico y 
Civil fue tan acorde, que [e ha llegado4 dudar ,-(í 
los Concilios' eran ¿Cortes , O íi eftas. fe reducian á 
Concilios. El milmo Rey no folo dos. ennoblecia 
con lu Real prefencia, fino que los edificaba con fu 
egemplo , humillandofe ante los Padres , (2) y repre- 
lentando el deleo de que fe corrigieflen -los deforde- 
nes , parado qué .empeñaba toda lu Real Proteccion s 
y añadia Ley confirmatoria de lo que los'Padres de=' 
cretaban. Los Prelados en reciproca gratitud elme= 
raban lu zelo en el bienddel Monarca, y de fu: Rey2! 
no : de modo que: con dificultad '(e. podrá (enalar: 
coucordia mas e oa el Sacerdocio y el Im-: 
rio , que la confervada en Efpaña delde que fe» 
es Catholicos los Godos.. - do 
Deltemplada por los exceílos de los ulcimos Prin= 
cipes , y convertido en llanto tado el gozó”, no lolo 
le reftauró por laPiedad de los'Reyes de Afturias y* 
Leon , fino quefe fue aumentando cada día. ¿ Que. 
triumphos no lograron unos y otros ? Vencía el Rey: 
triumphaba en él la Iglefia. Cada Tropheofe notaba : 
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(1) Come. XII. de Toledo. (2) Orden de celebrar el Concilios 


por Aras. Los Obifpos con el Rey : elte por los 
Obifpos. Una mifma era la cauía de todos. Dabales 
Diostantos triumphos , que no podian poblar quanto 
 conquiftaban. Erigian Iglefias : dotabanlas no folo 
con.lo que pofleían , fino con lo que efperaban ad- 
quirir , dado antes de confeguido. Largo fuera , Se-- 
ñor , (1 intentára individualizar los fuceflos. Bafta, 
que- ninguna de las. Iglefias de eftos Reynos carece: 
de losinftujos de la Liberalidad y Piedad de lus Mo- 
narcas. Aísi lo teftifican. las Hiftorias .: afsi lo.'reno- 
varán eftos Libros. Luego el confagrarlos.al Augufto- 
nombre. de Y. Mag. no es credito de- algun nuevo- 
Servicio , fino tributo por las deudas antiguas. 


- Acíte ln, y con elte reconocimienta alpira,. 


Soñor , tel quarto Tomo'de la ESPAÑA SAGRADA. 
al Throno de V. Mag. lin receto de que los Politicos 


le-afeen por fer quarto. Quarto es: pero primero en la; 


Soberanía de-la tierra, precediendo. unicamente: la 
del Cielo. El Rey de Reyes ,,la Emperatriz del Mun< 
da , el Celeltiad Patron , nueítro Apoftol Santiago,, 


llevaron mi atencion en los Primeros Eibros. Eftos. 


preceden a V. Mag. porque eftos. lon los que áfir< 


man lu-Reyno.: y [lolo -precediendo el Sacrificio en. 


tales: Arás., me arreviera yo a belar el Soberano, 
¡Yhrono de V, Mag; | 


. Haviesdo pues dado a Dios lo que: es de Dios,, 
debo ahora. dar al. Gélar lo que. es del: Celar.. De : 


V.Mag.. es todo lo que fue de la Liberalidad. de los 
A e O o es eS 


Sue- 


Suevos , y Piedad de los Godos. De V.- Mag. es 
aquel perpetuo zelo del bien de las Iglelias , hefeda- 
do fucefsivamente por los Reyes de Caftilla y de Leon 
defde los primeros Principes de Afturias. De V. Mag. 
es quanto debe la Iglefia deferir a los Reyes de Na- 
varra y de Aragon. De V: Mag. es la gloria de la pu- 
reza de la Fé que la Iglefia confervalen lus Dominios, 
contradecidadeíde el tiempo: de lós Godos la perfi- 
dia Judayca, defterrada a tanta cofka la irimundicia. 
de los Mahomerános, y. declaradaina:perpetua gúer- 
12 contra la noyedad: de la: Heregia. De V. Mag. es - 
el zelo verdaderamente Catholico no folo de introdu- 
cir la Fé en las vaftifsimas Provincias del nuevo Mun= 
do , fino de la confervacion- y propagacion que de 
nuevo fe logra. De V. Mag. es: ¿péroa que fin recar> 
go deudas publicas, quando teda la atencion es de 
pagarlas ? Las aras de las Planas de elta Obra no pue- 
den fer Ecleliafticas , din: fer Reales. En ellas le verá 
el zcto delos glorielos: Progenitores de V..Mag. Eb 
empeño que tivioren.en honrar nueftra Iglefia : lu 
Piedad”, fus Liberalidades, fus. gracias. Si ahora fe 
pide egemplo.,balta el de un lolo Rey: para darle 
por muchos. 'Efte :es el que' dió nuevos Reynos y 

Caftilla , Córonas-4.Ja Iglefia , y Eaurcola al Cielo.. 

Elte el que romptó el yugo en que gemian tantas 

y tan nobles Iglefías.. Elte el que recobré la de Cor 

doba-, la de Jaen ,. Jade Carthagena, y.la Merropoli-. 

una. de Sevilla. Efte. el que las, dotó con-piadofa. y: 

. ver- 


verdadetaménté” Real. Magnificencia, Eflte el que 
reltauró los Téniplos de Toledo, y de Burgos., exten= 
diendo á-orros muchos la Piedad y Liberalidad que 
reynaba eri lu pecho, Efte el aclamado por Padre de 
la Patria , por Pio , y par Feliz: (ierido Felíz para si, 
por la Piedad'can que llegó" a [er Santo ;. y Felíz para 
el Pueblo , por-haver :renido' en él un Padre de la 

Patria. ¡Elfte enfin, el que dá gloriolo nombre a 
V. Mag. Egemplar á. los Principes , y veneracion 4 
las Iglefias. Si un Rey loto ños llenó de :rantos credi- 
tos; ¿ Que deuda, 0 que paga', lergigual para tantos? 
Side todoshace allunto elta Obra , debe moftrar lu 
graticud a todos. | | , E 
. Un FERNANDO es el pueíto pot egemplo: fea 
otro FERNANDO el :que por todos reciba nueltro 
humilde reconocimiento. Aquel fobte la Proteccion 
de las Iglelias añadió el nuevo ¿ recomendable titulo 


- 


de haver aplicado lu Real: animo á promovet las Le= 


tras.. Para elto engrandeció Y colocó en Salamanca la 
inligne Univertidad , Íital antes en Palencia. Para 
elto ideó la formacion de las Leyés deila:Partida. Para 
efto mandó efcribir la Hiftoria de (us -antepalladosy 
c[cogiendo .para ello al Prelado mas Tóbrelaliente de, 


lus Reynos: ,:el Arzobifpo de Toledo D.:Rodrigo, - 
quien en la Dedicatoria que hizo al mimo S. FER- 


NANDO nos expone el Real defeo , de que la Anti- 


guedad le iluítralle: fin duda porque conoció como - 


tan penetsativo Principe , que del conocimiento de 
RE: los 


| 


lshechos. penden thuchos Derechos ; que: las Artes. 
pLetras: pueden conquiítar dentro de un Reyno tan, 
rw como. fuera las Armás , y acalo con mas utilidad, 
mas fleguridad , y menores difpendios, ¿Pues cómo. 
no Íera debida, y aun grata a V. Mag. la oferta de una 
Obra que [e ordenz 4 dár; nuevo: cudaplimiento A los 
delcos de tal Santo:, y tal Principe ?.Ideó, Sabor, aquel 
gloriofiísimo Monarca la'iloftracion de-las Hiltorias 
attiguas de. eftos Roynos. Gran mueftrade la genera- 
lidad y grandeza de lu :zelo , quanda: ai el gloriolo 
empeño de dilatar lus Eltados contra los Enemigos 
de la Igielia'; 47 el 3rdbr de promover la Religion, 
mi la continua: atencion al bien de las Iglelias , bafta- 
ron a llenar la capacidad de aquel Real animo. Cupo: 
entre: tantos. y tan graves delvelos el de aumentar las 
Letras : pero' los Elcritores no le pudieron: dár mas de: 
lo que: cabía en unos Siglos muy elcalos de luz, lle-- 
nos. de: preocupaciones, y de tan poca, O ninguna 
Cultura , que llega entera: la: accion al Reynado de 
V. Mag: para. darle , no parte: en efta gloria, fino el 
lleno: de: quanto: correfponde al que da perfeccion.. 
Ahora: es: , quando pueden cumplirle: los defeos de: 
los Principes pa 3 mas zelolos, y dar á V.Map.. 
con. las gracizs: de [b:quá otros hicieron , las de: lo 

que ninguno: logró hacer. La Cultura del Siglo de 
V. Mag: mira ya como materia ruda. al afán de los 
Siglos precedentes. Solo ahora podemos confeguir la 

iluftracion , quando conla. neceísidad compiten las 

á y OPor-: 


Ñ 


oportunidades :de:la-Paz , con la cómmodidad los 
interefles , y fobre todo la Proteccion y Zelo de 
V. Mag. para quanto es del bien de lus Vaflallos y, 
del Reyno. Elte Zelo aflegura a V. Mag. importan< 
tilsimas conquiítas dentro de lus Eftados , y á nolos 
tros , que con el nombre de FERNANDO renove= 
mos los diótados de Padre de la Patria, Piado/o , y 
Felíz. Para efíto no necefsitamos mas que el Cielo 
nos guarde 4 V. Mag. como para bien de tantos Rey- 
nos, y de la Chriftiandad pide 


SEÑOR 


CEN 


- A 


CENSURA Y APROBACION DEL P.D.NICÓLAS GALLO, - 
Abogado de los Reales Confejos , y Presbytero de fu Corgregas 
sion del Salvador de effa Corte, o 


D" orden de los Señores del Supremo Confejo de :Caftiila 
he vifto muy de efpacio , y con toda la reflexion que la * 
materia merece , el quarto Tomo de la Hiforia Sagrada de Ef 
paña , que a continuacion de los tres primeros, que fobre efte 
mifmo affunto le han precedido , pretende ahora imprimir el 
M. R. P. M. Fr. Henrique Florez , del Drden de San Aguf- 
tn , Xc. 

Si el objeto de la Cenfura , que el Confejo pide en feme- 
jantes remifsiones , fuelle lolo enteraríe de fi la Obra.que vá 
a daríe a luz es,ó no, opueíta á las Regalías de S. M. o al 
bien público 5 yo havria falido bien preíto de mi obligacion, 
y del encargo que fe me hace ; pues con folo leer el nombre 
del Autor, y los tres "Tomos que ha imprefío antes fobre efta 
propria matería , baftaba para convencerme de una entera [e- 
guridad á cerca de ambos refpeítos. Puesála verdad todo el 
contexto de efta iníigne Obra , quantas planas, y quantas li- 
neas contiene cada Capitulo , no refpiran otra coía , que un 
cabal difcernimiento de las verdaderas , y fólidas Regalías de 
S. M.á cerca de los Derechos Ecleliafticos 'efmaltados enjla 
Corona , y los hondos y firmes cimientos fobre-que [e efta- 
blecieron , y fe mantienen. Y por otra parteno era capaz de 
haver arroítrado, y mucho menos emprendido efte fabio Mael- 
tro una Obra, qué hafta hoy (e ha tenido por inaccefsible 'al 
mayor trabajo , y á la mas profunda ertdicion , á no foftes 
mer fu paciencia. y lu eftudio con aquel amor'al bien público, 
que es el alma de toda ella , y brilla en todas fus partes , por 
quantos lados fe la mire 3 ahora Íe trate del: eftablecimiento 
y propagacion de la Fé en nueítra Efpaña , que es el mayor y, 
mas preciofo de fus intetefíes ; ahora fe atienda al conoci- 
miento de la difciplina Eclefiaftica, que floreció en los prime- 
ros Siglos , y fe continúa hafta nueftros tiempos 5 ahora [e de- 
Íce promover el honor de la Nacion , delenterrándo los mas 
venerables monumentos de fu antiguedad , que ¡ipoyen fus 

“verdadefas. glorias 3 ahora por ultimo fe quiera defagraviar 
la erudicion Efpañola de la .barbatie-de que con: vitióle- en 

“ : A 


Jacion la acufan las Pluma; Eftrangeras. A todo ocurre el ins 
fatigao:¿ zelo , exquiíita erudicion , y trabajo immenío que 
fupone , y defcubre el Autor de eftos Libros , que nueítros 
Nacionales han leido con admiracion , y los Eltraños con en- 
“vidia. Con que fi la jurifdiccion de la cenfura lolo miraflea . 
relguardar los altos Derechos de la Mageltad , y á precaver 
-toda infeccion nociva á la inocencia de las coftumbres Politi- 
“Cas ¿ qi1e hacen la felicidad del Eftado ; bien preíto (digo) ha-= 
via falido de la obligacion en que me ponia la confianza del 
Confejo. . 
Pero elte Augulto Senado no folo remiteá los Cenlores 
. los Libros pará que reconozcan Íi fon, O no, perjudiciales a 
la Caufa pública, fino es tambien para quele digan íi fon, Ó 
no fon utiles,ó pueden contribuir de algun modo a promover- 
la 3 de otra fuerte ni quiere el Confejo que. fe :impriman , ni 
Que le divulguen 5 pues mirado con reflexion igualmente da- 
fan á aquella parte del bien comun que debe adelantaríe por 
medio del eftudio de las buenas lerras , los libros que la em- 
barazan inutilmente , como los libros que la vician. Fuera de 
-que en el eftado que hoy [e halla la opinion de nueftros Elcri 
-tores entre las Naciones mas cultas de la Europa , fea con juí- 
ticia , lea con emulacion , qualquiera produccion de Ingenio 
que no (ea ventajoía y eminente , le debe eltimar como per- 
- Judicial ; pues dá un nuevo apoyo á los Diariltas de Lipíia, y 
de Treyoux , para que publiquen, y fe confirmen en el juicio 
-. Que tienen formado de nueítra atual erudicion. Sobre efte 
: ple he de caminar en la Ceníura del Líbro que el Confejo re- 
«mite á mi juicio ¿pues lentado que no fea nocivo ( como en 
- ninguna manera lo es) á las Regalías de S, M. O al bien del El- 
: tado 5 refta laber [1 puede fer util afsi para lo uno, como para 
« ho otro.Con eíto he dicho,que no tiro a hacer una Aprobacion, 
“ 0 Cenfura de,ceremonia, nia ciegas , como regularmente Le 
-; hacen ; lino es a juzgar con reétitud , y con'verdad , fobre el 
-* interés que puede ,ó no, tener el Rey , la Nacion , la Iglefia 
de Elpaña , y aun la Univeríal , en que éfte Libro falga ahora 
., 4luz , y que toda la Obra que promete , le continúe halta [u 
«- entera conelylion. od 
: Para elto, y ceñido a los terminos precifos que. dejo pro- 
. pueftos digo, que lobre dos puntos Cardinales le relucive 
; ] to= 


toda la esfera de la pública felicidad en un Reyno Catholico, 
y iellos , como á íu centro, ván á parar todas las lineas que: 


, y 


iran los demás intereíles particulares de que fe compone 
en que coníifte la.profperidad y credito de una Nacion hi ja de 
la Igleíía. Eltos fon la Religion , y el Eltado ; y con nada me- 


jor pueden contribuir las Ciencias , y las Artes á colocar eftos . 


dos Polos de una Republica en el masalto punto de perfeccion 
y conftancia que fea poísible, que fijandolos, y afirmandolos 
lobre los eges de la Hiftoria Civil y Eclefialtica de (us Pue- 
blos 3 porque lá Hiítoria Civil vuelve en cierto modo 4 lacar, 
y producir al Theatro del Mundo, y ¿la viílta de (us Nacio- 
nales , aquellos Heroes, que fundaron y enneblecieron los 
principios y progrefíos de la Patria comun de todos : promo- 
viendo y excitando los animos de los prefentes con los egem-. 
plos de los paílados ; y fupliendo toda el alma , queles falta 
a lus cadaveres, y a lus fepulcros, con el eípiritu que infpira, 
einfunde la memoria de [us acciones, 

Por cíta parte no tiene la Elpaña que defecar, y las Nacio- 


nes eftrañas admiran con envidia la buena Íuerte que le cupo . 


ala nueítra en tener un Cuerpo de Hiftoria completa, con to- : 


da la perfeccion y eminencia de que las fuyas carecen: pues 
nueítro Livio Efpañol, el Padre Juan de Mariana , fi no logró 
que vinieflen á lolo conocerle de Regiones muy diítantes per- 
fonas de buen guíto , como al otro Hiftoriador Romano; con- 
uio fin duda otra ventaja , y otra gloria mucho mayor que 
a; y fue delear cada Nacion que lo huviefle fido fuyo, ó 

a lo menos tener otro femejante , para eternizar fus hazañas, 
y lus Heroes ; y fobre todo configuió que fu obra fuefle reci- 
bida con un aplaulo increíble de los hombres mas fabios de fu 
tiempo , mirandola como una pieza confumada en fu efpe- 
cie, y como un modélo a que debieran arreglaríe los que fe 

aplicaflen á efte importantiísimo y graviísimo eftudio. 

Pero dos coías no pueden negaríe , lin embargo de los 
Juftos elogios que ha merecido á todos nueltro Hiftoriador.:. 
Una de ellas es lo mucho que le facilitó la empreífa el Siglo 
floreciente que alcanzó , en el qual nueltra Nacion fue la Na- 
cion dominante tanto en Letras, como en las Armas, y los 
grandes hombres que en aquella edad produjo nueftra Efpa- 
ña , y le aplicaron a iluítrar elta propria materia , ya con Hil- 

to= 


 » 
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torias particulares de algunos Reynos y Ciudades Mas infig- 
mes , ya con la invencion de Inferipciones , Medallas , y otros 
Monumentos de la Antiguedad, que dieron mucha luz á nuel- 
tros luceflos. Eltevan de Garibay, Geronyano Zurita, Florian 
de Ocampo , Ambrofio de Morales , Don Antonio Auguítin, 
Arzobi(po de Tarragona , Don Juan Bautifta Perez , Obifpo 
de Segorbe, y otros de igual erudicion, y de un tefon infatiga- 
ble en averiguar nueítras colas , deícubrieron el camino, 
abrieron el paño, ¡y allanaron muchos obftaculos para arribar 
a la Hiftoria Univeríal de nue(tra Nacion. De todos le apro=' 
vecho el Padre Juan de Mariana ; el qual rambien por sí mik 
mo hizo efpeciales delcubrimientos, y tuvo la fortuna de lle= 
varen Íu derrotero unas guias tan feguras , como a, eftos Va= 
rones incomparables. 
| Tampoco fe debe difsimular , que fin embargo de la apli 
cacion , y del improbo eftudio , €immenío trabajo que tuvo- 
nueftro Hiftoriador en indagar la verdad, y poner las coías de 
E(fpaña en toda la claridad polsible , no pudo con todo ello 
evitar algunos yerros, y muchos de ellos demafiadamente ca- 
pirales, como Íe puede vér en Pedro Mantuano lu Anragonil- 
ta (que no en todo fe dejó llevar de la paísion de contradecitr- 
le) en el eruditifsimo Marqués de Mondejar Don Galpar lba- 
ñez de Segovia , en Don Juan de Ferreras , Bibliothecario del 
Rey nueítro Señor , en (u Synopíis Hiftorica de Efpaña , obra - 
de incomparable merito y utilidad ; y aun en el fabio Autor - 
de la obra cuya Ceníura tenemos entre manos. Pero aísi como 
al grande Cardenal Baronio no fe le debe negar la gloria de 
fer el Padre de la Hittoria Eclelialtica, por las equivocaciones 
que depues han reconocido en él Antonio Pagi, y otros hom- 
bres eruditos de nueftros tiempos ; tampoco al Padre Mariana 
lé-le debe difputar el titulo de Padre de nueftra Hiltoria, por- 
que huvieflé incurrido en algunas faltas , que defpues fe han 
defcubierro en ella. Al contrario: ambos Autores fon dignos 
dela mayoradmiracion; porque en un > como el (uyo, 
en que no havia llegado la Critica a la exacta feveridad a que 
la ha elevado el delicado guíto de nueítros eruditosModernos, 
y en que aun no (e havian delcubierto tantos Documentos 
originales , como le han hallado deípues , facandolos de los 


Archivos masfeguros, y defenterrandolos de los EBRO 
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del olvido,huviefíen lin embargo procedido cftos dos grándes 
hombres con un juicio retto y libre, y con una integridad y 
una veracidad enteramente imparciales. Pero [obre todo nada 
hace á uno y otro Autor mas recomendables á la. memoria de 
los hombres , como la refolucion de emprehender unas obras 
cuya dificultad tuvo arredradas las plumas de los Efcritores 
mas infignes. Deíde el quarto Siglo ,en que Eufebio Cefa- 
rienfe trató la Hiftorla de la Igleíia con mas dignidad y verdad 
que fus Continuadores, paflaron mas de mil años halta el Car- 
denal Baronio , fin que alguno de tantos célebres Efcritores 
como huvo en effe largo tiempo, fe atrevieíle A emprehender. 
efta obra tan util, y tan neceflaria á todo el Cuerpo de la Re- 
ligion , que por efle medio havia de confervar , y traher haíta 
noíotros fus- tradiciones , haciendofe cada dia efte delignio 
mas inacceísible gor la extenfion de fuceflos , que fe iban an- 
mentandó, y que de Siglo en Siglo iban mudando el femblan- 
te de las cofas , aísi por las nuevas Conquiftas que hacia el 
Evangelio en las Naciones recien convertidas , como por la 
variacion de la diíciplina dela Iglefia , que infeníiblemente 
empezaba á decaer», por atemperaríe á dos diferentes eltados 
y coframbres delos Fieles, y por ir al alcance de fus defor. 
denes, y no perder de viíta fu remedio, —: 
A nueftro Mariana le faltó un Astor tah diligente como 
Euíebio , que le abriefíe los cimientos, y le lirviefle de apoyo 
en la Hiftoria Secular de nueítra Nacion; lo que fin duda fue 
de un grande recurío que alentó al Cardenal Baronio á formar 
la fuya de la Igleíia: fin embargo de effo no cediendo á la di- 
ficultad nueftro Hiftoriador , abrazó efta emprefláa vaftiísima, 
la llevó haíta la perfeccion que hemos ponderado, y en que 
oy la vemos , fin que nos quede que defear para la Hiftoria 
Civilide Elpaña , fino es la correecion de algunos puntos que 
(como hemos referido) tiene la de Mariana, dignos a la verdad 
de fegunda lima. A: E 
- Pero la Region que fiempte (e ha tenido por impenetrable 
1 qualquiera trabajo y eftudio, ha fido la Hiftoria Ecleliaftica 
de naeftra Peninfula. Aqui les ha faltado el agua a los mayo- 
res y mas laborioíos Ingenios de nueítra Nacion , y caíi fe has 
via ya delsíperado el que le pudiefle confeguir; y á la verdad 
- Tom. AV, 44 no 
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no lin gravifsimos fundamentos , por fer cafi invencibles los 
- obftaculos queá cada paíío le ofrecian , y no menos las elpe- 


f1ísimas tinieblas que obícurecian fus luceflos , y impedian el. 


curfo de ella, ? 

De los tres primeros Siglos de la Iglefia de Elpañz, inclu< 
fo el de la Predicacion del Evangelio , apenas havia memoria 
Segura fobre que apoyar la nartacion ; y 11 Prudencio , y San 
Iíidoro no nos huvieffen confervado las noticias de nueítros 
primeros Martyres, y de e ros Varones lluítres de aquellos 
tiempos , cafi no fe labria 11 los huvo. La miíma fuerte cor- 
rieron las Memorias de la Gerarquia Eclefiaftica , y de la DiL 
- Ciplina de nueítros antiguos Fieles, y las de el eftablecimiento 
de las primeras Sillas Epilcopales. Todo lo havian anocheci- 
-do las crueles, y continuas perfecuciones de los Emperadores 
Gentiles , que como dice San Cypriano, con igual , O mayor 
furor tiraron 4 acabar con los Libros Sagrados, y con las Me-, 
morias de nueítra Religion y que con las períonas que la pro» 
feflaban, 

En medio de una noche tan cerrada, dió un gran golpe de 
luz, y aclaró en parte las coftumbres , y difciplina de aque- 
llos Siglcs el Concilio lliberitano 5 pues los diez y nueve Pa- 
dres que ecncurrieron a él, fueron como otros tantos Aftros, 
de primera magnitud, que con el rigor de fus Canones nos hi-. 
cleron vér la oculta harmonía , que en medio de las mifmas 
perfecuciones havia mantenido el Orbe Celefte de la Iglelia 
de Elpaña 5 la que le delcubre baflantemente en el zclo de, 
íus Prelados , y en la decilidad de los Pueblos, a quienes no. 
dudaron proponer uvas Reglas de Moral tan (everas , que pa= 
ra que no (e tuvie(len por de una Allamblea de Novacianos, 
fue defpues neceflario templailas. con pofleriores Decretos 
de varios Sumos Pontifices , y de Concilios Generales, y que 
££ hallafen repetidas, y mandadas guardar en el Conciliq 
Sardicenfe.  * . > 

No duró demaliado el efeta que .produgeron ' los, 
Canones del Concilio de Jliberi, Pues 4 poca mas de 
ochenta años de lu celebracion , y efpecialmente defpues 
de la muerte del Grande Ofsia , le volvieron á poblar 
nucítras Provincias de nueyas , y obícuras > y. 
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fue precifo que Himerto'; 0 Eumerio ; Obifpo 'de Tarra- 
gona , acudieíle a San Damalo Pontífice Románo , (oli- 
citando el remedio de los defordenes, que fe havian in- 
troducido tanto en el Clero , como en el Comun de los 
Fieles 5 cuyas noticias tampoco tendriamos , li no fuelle 
por la Apoltolica vigilancia de elte Prelado , y por la 
célebre , y famola Carta que en lu refpuefta , y por muer- 
te de San Damaío le e[cribió el Papa San Siricio. Elfta 
mos deícubre con alguna claridad la corrupcion de cof- 
tumbres á que havian llegado aquellos tiempos , y las 
caulas de donde havian procedido ; pero la férie, y or- 
den de los fuceílos todo quedó , y lo dejó obícuro. Sin 
embargo , efta Carta , y el Concilio 'referido-, [on los 
mas preciolos monumentos , no folo de la antiguedad 
Efpañola , fino es de toda la Tglefía Univeríal , y la fir- 
ven hoy como entonces , de firmifsimos efcudos contra 
los Hereges modernos ; pues por mas que David Blonde- 
lo, y otros fequaces de íu opinion , aífsi Catholicos , ca- 
mo Proteftantes, haygan querido impugar las Decretales 
anteriores a Siricio , y "otros Ancianos Documentos que 
confunden , y convencen lu Apoftasía 5 jamas han podi- 
do delvanecer la autenticidad de eftas dos inlignes memo- 
rias , en donde (á no eltar ciegos ) verian la uniformidad 
de los Dogmas , y de los puntes mas eflenciales de la 
Dif ciplina Eclefiaítica de aquellos tiempos , con todo lo que 
hoy oblerva enambos refpetos la Igleíia Romana , la qual 
debeá nueítra Provincia eftos dos fidedignos teftimonios de 
la finceridad con que ha guardado , y comunicado a fus Hijos 
el ineftimable depoíito dela Fé , y de la Doétrina Moral 
del Evangelio. 
Pero A debian cogerfe los frutos que prometian, 
y le elperaban de unas providencias tan oportunas , y efi- 
caces para dilipar los abulos introducidos , fe hallaron 
inopinadamente inundadas nueítras Provincias, con las fre- 
quentes avenidas de las Naciones Septentrionales que tra- 
peron coníigo la confufion , y el deforden del Gubierno 
vil, y Ecleíiaíttico que fe oblervaba en, ellas , y muda- 
ron enteramente el femblante de las colas , diria 
d2 as 


las mémioriai más Sagradas eñ el cáos de las criteliísimas 
Guerras que fuícitaron los Godos , Suevos , y Vandalos 
entre sí miímos , y: con los Naturales de nueítro País, 
, para deftruife unos á otros , y para acabar de extermi- 
nar de Elpaña el reíto del Dominio que aun confevaban 
en algunas Provincias. los Romanos. A elta Guerra de 
ambicion lobre la dominacion temporal que cada qual de 
eltas Naciones pretendia para sí, con excluíion delas otras, 
acompañaba otra Guerra mas cruel de Religion ; porque to«* 
das eltas Gentes venian obítinadamente inítruídas en los 
errores de Arrio, y como era efta la Religion de la Corte, 
los Principes Arrianos fe.enfangrentaron de medo contra 
los Prelados, y contra los Pueblos Catholicos , que fubió la 
períecucion hafta el miímo Palacio, y Throno de Leovi- 
gildo , que no dudó derribar á fus pies la cabeza de (u 
propio Hijo Hermenegildo, gloriofo Confeílor y Martyr, que 
ro la confeísion de la Fé de Nicea , con el Sacrificio de (iu 
vida, | | 

Quifo Dios quecon la converfion de fú hermano Re- 
iraredo que fucedió á Leovigildo , y con la celebracion del 
famolo Concilio tercero Toledano , refpiró la Iglefia de 
Elpaña , y empezó A amanecer en ella el Siglo de Oro de 
la Religion. Entonces fue quando al abrigo de los Principes 
Catholicos , y la frequencia de Concilios Nacionales , le 
reltableció la: Gerarquia Ecleliaftica confundida con las re- 
voluciones antecedentes. Entonces empezó a florecer la 
Difciplina del Clero , y del Monacato , con la oblevancia 
de los Canones ; y entonces en fin le vieron. aparecer en 
nucítro Orizonte aquellas clarifsimas Lumbreras de Dac- 
trina , y de Santidad , los Leandros , los ya; 
Jos Braulios , los Eugenios , los Julianos , tos lidephonfos, 
y otros infinitos , cuyas memorias eftarán eternamente lle- 
nas de bendicion en nueftros Anales , y parece deberian 
haver fijado la Epoca de nueftra defgracia, á no mas 
volver á caer en la antigua confufion. Pero. no era efto 
“lo que merecia la corrupcion de coftumbres , que fe fue 
introduciendo en ambos Eftados Secular , y Eclefiaftico, 
y que atrajo fobre sí la indignacion de Dios y el azote de 
fu julticia, Pues 


Pues 1potó mas de do(cientos años que dutó el Im- 
fecio de los Godos en Efpaña , vino fobre ella la irrupcion 
de los Sarracenos., d por mejor decir, le abrió la boca del 
Pozo del Abyímo , y vomitó «envueltas en humo de Barba- 
ric, y de crueldad, Egercitos de Lamgoítas humanas , que 
volando de(de la Arabia , y la Siria por toda la Coíta de 
África , vinieron á caer fobre nueítra miferable Region, donx 
de es increíble el deftrozo que hicieron á poco mas de un 
año de fu Conquifta, y de la infeliz derrota del Rey Don 
Rodrigo fobre los funeítos Campos , y orillas de Guadalere, 
¿ Quién podrá pintar la univerfal Cataltrophe que padeciá - 
enconces Efpaña ? Affoladas las Ciudades , arruinados.log 
Templos , quemados los Archivos, demolidos los Monalte- 
rios , firgitivos los Prelados , perfeguidos los Fieles, no fe 
Yeía otra coía por todas partes , que laftimofos expettaculos; 
que desfiguraron enteramente el lemblante de las Provinciasy 

quedar en ellas otro Monumento que acordafle fu anti- 
gua magnificencia , y é(plendor, fino es la grandeza enormq 
lus ruinas. | 

Es verdad que en los primeros años de elta general des 
folacion, no faltaron Hombres Infignes, que aun debajo 

del infufrible yugo de los Mahometanos mantuvieron la Fé, 
y con ella algunas Memorias Ecleltaíticas de aquellos infeli, 
ces tiempos. Tales fueron San Eulogio Martyr , Alvaro de 
Cordoba fu Diícipulo, Juan Hifpalenfe, llidoro de Beja , y; 
otros muchos , que como reítos de la antigua erudicion, 
procuraron batallar contra el torrente de ignorancia , que 
ban introduciendo en los Naturales la fervidumbre , y el 
trato de una. Nacion cruel, y brutal, que no conocia otra, 
Cultura , ni otros eftudios , que el furor , y las Armas. Pero 
al fio todo huvo deceder al tyrano Imperio de los nuevos 
Conquiítadores 3 y no penfando ya los Fieles en otra coía, 
que en huír de la comun perfecucion , en defender las vidas, 
y recobrar la Patria al abrigo del nuevo Reyno de los Go» 
dos, que el Infunte Don Pelayo volvia á fuícitar en Aitua 
rias; fe hicieron todos 4 la Guerra, abandonaron las Cien= 
ctas, y las Artes , defcuidando enteramente de conlervar 
poticias alg:1nas , no Lulo. de lus pérdidas , fino aun de fus mil 
. Tom.LV, 953 may 


mas glorias ; de manera ,: que jamás fe vió Nacion mas 
polfeida de la barbarie , y de la ruíticidad y que.lo eftuvo 14 
nueítra por cerca de-fiete Siglos , que fe. mantuvo .en ella ola 
dominacion de los Arabes;'en cuyo largo tiempo [e acabas 
ron de perder ; fepulrar , y viciar quantos Documentos 
legitimos podrian fervir á formar la Hiítoria Ecleliaítica 
de nueítra Peninfula. Y quién fería el que le atreviefle á una 
emprefla tan dificil , li los miímos Autores Coetaneos que 
eltuvicron á la viíta de los fuceflos , O los callan , O. [e contras 
dicen en (u narracion , como «fe vé en.los pocos fragmentos, 
que nos reftan de [us Elcritos? “Tal era la plaga de confulion; 

.que ocupaba , y obícurecia entonces todas las colas de nueí= 
tra Provincia. - 

Por ultimo defpues de fetecientos años -volvio al fin Dios 
los ojos de fu mifericordia ácia los míleros kEfpañoles , que'1 
marabillas de valot , fueron en éfle tiempo batiendo , y arto. 
jando 4 los Sarracenos de fus antiguos límites , y erigiendo:de 
$us Conquiftas peqúeños Potentados , los quales reunidos to» 
dos en los Reyes Catholicos Don Fernando, y Doña líabel, y 
ampliados deípues con el defcubrimiento de la America, y con 
los derechos de los Principes Auftriacos , formaron en Phelipe 
Segundo (dice Horacio Turfelino ) el mayor-, el mas vaíto , y 
mas poderofo Imperio de quantos defde la Creacion hafta er» 
tonces havia conocido el Mundo: Nullus ab Orbe condito latiws 
imperavit ; de manera que la Monarchia de los Godos,a quien 
le venia muy ancha una eftrecha Gruta en las Montañas de 
Covadonga, quando padeció la irrupcion de los Arabes , fe 
eftendió deípues en menos de un Siglo por toda la redondéz 
de la tierra , gozando dilatados Dominios en Europa, en Afré 
ta, en Afia, y en la India Oriental, con la entera pofleísion 

- de las dos Americas. 2% E A 
« La miíima fortuna que las Armas, corrieron en aquel Siglo 
las Letras. Pues como fi la Elpaña fecunda Madre de floridif- 
Íimos Ingenios , le hallafle impaciente , y quiliefle volver por 

el honor de fus Hijos, y delquitaríe en poto tiempo de la.efto= 
rilidad de Doétrina, que havia padecido por tantos años, ape 
nas lacudió enteramente el yugo de los PrincipesArabes,quan- 
do fe dió al eftudio de las Ciencias, con tan felíz cora 
o a a le 
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le deja vér en los eminentes Varones, que produjo la protec- 
Gon, y Magnanimidad del incomparable Cardenal Cifneros. : 
A la lombra de efte Heroe Eflpañol ,en quien no fe labe 
qual fue mayor, í1 fu Virtud, la Politica , la Pericia Militar, d 
elamor al eítudio de las buenas Letras , no huvo efpecie de 
erudicion, á que no [e eltendiefle ¿ y en que no.higieffe increí= 
bles progreffos la aplicacion de nueítros Naturales, acabados 
de lalir de los Siglos de la ignorancia. Del cultivo delos LJio- 
mas Sagrados , y de las Lenguas Orientales , nació la pri- 
mora Biblia Polyglota , que le vió en la Iglefía, que fue la 
Complutenfe. Los Syífthemas Philolophicos, que hoy (e ven» 
por nuevos entre los Eruditos de otras Naciones, reci 
bieron fu efpiritu, y fu origen de nueítro célebre Gomez 
Pereyra en lu Margarita Antoniana. Y quién-fue el primero 
que enfeñó , y dió reglas para el ufo de la antiquadia , fino 
es nueftro Antonio Aguítin en (u Libro de Oro fobrela ex- 
plicacion de las Monedas , que tanto admiró a los Hombres 
mas. Sabios de lu tiempo3 Quién delcubrió , y defcifró tan» 
tas Infcripciones,.y tantos Monumentos de la Antiguedad, 
como nueftro Ambrofio de Morales ? Quién halló el mas cé»- 
lebre Syíthema , de quantos hoy aplaude , y figue la Me- 
dicina , fino es la famoía Doña Oliva de Sauco , honor de 
nucítra Nacion, y de. fu Sexo ?. Quién dio Armas tan bien 
templadas contra los Hereges , y eftableció el verdadero 
eftudio de la Theologia, y de "la Controverfia , fino es el 
Vincencio Lyrinenfe de nueftra edad, Melchor: Cano , el 
qual ante omnes O fupra omnes, (dice el Cardenal Palavi- 
cino ) apuró quanto havia que adelantar fobre un aflunto tan 
arduo , y tan util, y no dejó que decir á los Efcritores que 
fele figuieron? Si fe atiende: á la Theologia Eflcolaftica, dón- 
de le hallarán otros Bañez , ottos Sotos , orros Vitétorias, 
otros Suarez , Otros Vazquez , y ottos Molinas ? Sia la Ex- 
poíitiva , dónde otros Maldonados , otros Gafpar Sanchez, 
otros Mendozas , y otros Riberas ? Si ala Jurifprudencia 
Civil, y Canonica, dónde otros Torquemadas , otros Gor 
mez, y otros Covarrubias? Si áula. Eloqueocia Latina , dó3- 
de otros. Nebrijas , otros Vives, otros Sepulvedas, ni orros 
Cerdas ?. Pero yo me canío inutilmente , y fería mas facil 
h 49 4 con= 
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eontar el numero de los Attros$ ; “que et de* los Hombres 
Grandes, que en todo genero de Facultades , y de Cienciasz 
produjo nuetro Siglo decimo fexto. Todos ellos formaron 
un clariísimo Mediodia de erudicion univerfal , que hizo 
entonces á Elpaña la Athenas Occidental entre las Nacio= 
nes Européas , las quales tomaban del fundo de ella quan» 
to havian menelter para el cultivo , y adelantamiento de (us 
eftudios, | A: E 
Pero quién lo creería ? Toda elta luz no baftó para dilis 
par las tinieblas que hacian cali impoísible la formacior* 
de una Hiftorja fiel, y puntual de nueítras Iglelias. Log 
grandes vacíos que le hallaban á cada paflo en el :curío .de 
los fuccflos , y de las materias Ecleliafticas que en ella des 
bian trataríe no fe podian (fuplir. con las invenciones def 
ingenio en las demas Ciencias. Eran colas de Hecho, lag 
que para efto le neceísitaban. Codices antiguos , y fegutosy 
Archivos fieles: Autores Coetaneos : y otros: Documen= 
tos de igual autoridad, que fe conciliaflen li fé humanas 
y promovieflen el credito, y la verdad - de los fuceflos que 
fe havian de eforibir. Algo de .efto fe havia defcubierta en» 
aquel Siglo , pero era meneíter mucho mas: y fin ello ni 
podia emprenderfe , ni formaríe la Hiítoria Ecteltafltica de 
nueítra Nacion, con la perfeccion que' le delcaba , y fe 
pretendia, | 8 A E 
:  Efta dificultad, que debiera haver fervido de eftimúx 
lar 4 nueítros Hombres de Letras á una fincera. aplicacion, 


y á un trabajo infatigable para vencer los obftaculos, que : 


impedian la egecucion de una Obra tan util, y tan nécefo 
Taría al Publico; fue al contrario la que. acabó de. deftruir: 
toda lá verdad. Hiftorica.de nuéítra. mas fagrada antigue= 
dad ; levantando .contra ella un: linagede perlecucion mu= 
cho mas cruel, y 'mucho mas fangrienta ,que quantas ha» 
via padecido bajo el yugo de los Emperadores Paganos ; de; 
das Naciones Barbaras , y aun de los miímos Sarracenosy 
eremigos jurados, y capitales del Chriftianifmo. En efecto) 
todas. eltas perfecuciones: juntas no hicieron tanto eftr 
ni:derramaron tanta confufion , y obícuridad Ítbre: nuetro 
tras Memnvorias antiguas", como“la que fufcitarón: A. 
, os ellas 
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ellas Tos mal averturádos Chroniconés de 'Dextro , Mar3 
co Maximo. ,: Auberto Hifpalenfe, Áulo Halo , Julian Pes 
rez , y: otros femejantes monítruos de infidelidad , y de 
mentira , que ton torpifsimas impolturas ., Con:engañofos 
hallazgos, y con falísísimas fupoficiones , desfiguraron:, y; 
anochecieron enteramente mueftros fucellos Eclefiaíticos; 
de fuerte , que :a la Hiltória de ellos , que Haftá” entonces. le 
havia reputado. por árdua , lo dexaron impoísible, - :<. : 
No (e tenga elto por ponderacion ; porque al fin. todo 

lo que tuvo que fuftir núeftra antiguedad: en los tiempos 
mas calamitotos y mirabá principalmente 4. los acontecia 
mientos Civiles, y Politicos de. la Nacion , y -folo abliqua»> 
mente , y como de pafloá las Memorias Eclefiafticas , que 
debian fervirá formar íu Hiftoria Sagrada , pero los Chro« 
nicones fe prepulieron por objeto unico. turbar :toda. la 
economía de ella , llenando de fabulas aquellos. huecos ,. xt 
efpacios de tiempo que carecian de fuceflos averignados, 
y que por ello hacian dificil la férié continuada de..la nara 
racion. Gon.efte delignio ,imitadores de Holofernes , vician 
ron , y cercaron.de falíedades las miímas Fuentes Originas 

les de dónde debia facarfe el agua, y furtiríg ( como allá 

Bethulia ) la verdsid Hiltorica. El eftablecimiento .de lasivSiá 

das Epifcopales: la fuccefsian de fus .Prelados.:. la celebra- 
cion de Concilios legitióhos : :la noticia dé, los Martyres., y 
Santos de. cáda: Provincia ¿das Obras originales ' de ¡tas mas 
ilufites DcGRores dé la Nacion.; eftos.etan fin duda los Lul 


pares Topicos , y coments en:que havia de eftrivar, y.fof>' 


tenerfe la perfualien , y..credito de los fugetías que: 12 rée 
firiefien , $ los cimientos fobre: que le havia de findarota 
Hiftoria de cilós::Pero :eftos miíivos cabalmente fueron dohí 
de mas fe cehó la falíedad de los Chroniconts.;. Porqué 
ellos erigieron Sillas Epitcopales donde jamás:las huva: ellos 
firgieron Cbiípos delconocidos de toda la amignedad ,:y 
aun de las miímas Igleltas a quien. los atribuían. : ellos ia 
yentaron. Concilios imaginarios : eos :rrageran Santosade 
tedas Jas Nacioves£ hriftiarias, y lis pocbijaron ada : nuebo 
sta, detandoocon. cllus, les vacios de rueítros: Martyrblb- 
Eros: closcal Gn dieron. :Vadas¿ y: Etcritos .a ae” 50, 


Ser 
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Fiftóriadores 'fupueftos , y córrompieron las Obras de lós 
verdaderos , y legitimos. Lo peor de. todo fue , havet in» 
cluído , y forprendido en el engaño a muchos Hombres de 
eonocida erudicion ; de los quales algunos tomaron tan A 
pechos la Apología de eftas piezas infames , que efcribie- 
ron grueflos volumenes: en fu defenía : todos le pueden 
vér en la Cenfura de Hiforias fabulofas de nueltro in= 
figne Don Nicolás Antonio, que fe acaba de dir al pu. 
blico. | | 

. Quien. .mas padeció en efto fue la verdad , porque tos 
mando «unos el partido de los Chronicones , y otros mas 
cuerdos el de lu impugnacion- , le encendió entonces en 
Elpaña una Guerra Civil de opiniones opueftas , que durá 
muchos años,:en la qual nada de lo masaveriguado que- 
daba. ya cierto, hafta que por ultimo al fin del Siglo paíx 
fado., y- principios del attual , lufcitó Dios el zelo , y la (2» 
biduría de tres Iluítres Efpañoles, que unidos entre sí con 
el vinculo de la mas Íincera amiftad . tomaron a Íu cargo 
volver. por el honor de la Patria, á quien ya los Etiran= 
geros empezaban á calumniar por inventora de glorias fins 
gidas: eltos pues , como otros tres fortifsimos Soldados de 
David, rompieron por las credulas Hueltes de los Chroní- 
<ones , y trageron 4 la Hiftoria el agua clarifsima de. la ver 
dad, facandola de la Cifterna de Belén : elto es , de la vena 
limpia de [u' profunda y exquiíita erudicion. Eftos. fueron 
los ya nombrados D. Gafpar Ibañez de Segovia y Men- 
doza , Marqués de Mondejar , el Eminentiísimo Cardenal 
Aguirre ,-y el que jamás .nos canfarémos de elogiar nueíz 
tro celebre D. Nicolás Antonio, Author de la Bibliortheca 
E(pañola. -Eltos tres Heroes, que cada qual vale por uná 
legion:de Sabios, confpiraron de acuerdoá deícubrir , y 
con. efedo -delcubrieron los Inventores de. tantas , y tan 
enormés impolturas : eftos quitaron el credito que fe havian 
conclilada con la. novedad los Chronicones , y los Autores 
que- los defendian : y eltos al fin lograron (epultarios en el 
delprecia, y en el olvido de todo el mundo. -.: :  -* 
- Solo :.parece"que faltaba quien fupielle aprovecharíe de 
una vicborid_tan completa y tam. memorable ; PA 


e 


. seftos grandes hombires la 'configuieron”, y Te les debe entá 
samente cfle triunfo , le puede decir. de ellos lo que eícri» 
be S. Geronymo de Lattancio Firmiano , que aunque deítru» 
yÓ con argumentos eficaciísimos los errores de la Idolatría, 
pero (ocupado todo. en ello) dejó con poca defenía, y lin 
eftablecer como debiera las verdades de nueítia Religion, 
Aísi nueftros infignes Efcrivores : ellos [im duda alguna aca- 
baron , y diliparon la opinion con que corrian las piezas (u- 
pucítas, y fus Apologiftas ; pero no pafíaron de allí, ocus 
pados en otros digniísimos afíuntos: y dejaron en” pie to» 
das las dificultades que: antes de los Chronicones tenia nues 
«tra Hiftoria Eclefiaítica., y las que eftos miímos añadieron, 
viciando y manchando los Documentos inocentes que para 
formarla fe hallaban en los Archivos, á los-quales era pre» 
cio quitarles el polvo , y emendarles los yerros que havian 
contrahido de las manos profanas que antes los manejaron, 
Efta á la verdad era empreíía , que pedia una paciencia in- 
vencible , un juicio muy maduro , un difcernimiento , y una 
Crifis muy exaGa , y una erudicion univeríal. Acafo por efta 
“sazon , aun deípues de la caída de los Chronicones, que fue 
“mas há de fefenta años , no ha havido quien fe atreva a eni- 
-prehender la Hiftoria de nueítras Iglefias , porque tódos fien- 
ten la dificultad que hay en ello , y los talentos , la refolu- 
cion , y el trabajo que es meneíter para una obra de efte eftu- 
dio , y de efta dignidad. | 
Pero. gloria a Dios que nos ha dejado vér en nueftros dias 
vencidos todos los inconvenientes , que impedian el logro 
de tan vafto , como fuípirado defignio , y. en que-el Autor 
de la Ejpaña Sagrada , á cofta de. un defmédido eftudio, 
ha podido allanar todos los paflos. dificiles , y ha defcubier- 
to las lendas feguras, para que' fin temor ni riéfgo , y con 
«apoyos y «documentos libres de toda fofpecha,fe pueda ya 
format la Hiftoria Eclefaftica Univerfalide nueftra Nacion. 
Efto es lo que fe le debe á la incanfable y tenáz aplicacion 
del Padre Macítro Fr. Henrique Florez: efta es la grande im- 
portancia de fu obra, que ponderabamos al principio : y la 
que hace recomendable, gloriofo y digno de la mayor ad- 
miracion fu.trabajo, por el-quál toda la. Jglelia de rv 


debe :datle-gtacias ¡mmortales. Solo el' éonato le huviéra 


Sido de un' meritoinexplicable, Porque a quién no le -iraría 


| 
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horror «vér. delante de sí un golfo immenfo'y tempeítuo- . 
ío , lleno de etcallos., y de nieblas efpeliísimas , cuyo foto . 
alpecto havia amedrentado a los Ingenios mas fublimes , y . 


en que cafiera tan leguro el aid, de la verdad , come 


1 


aventurado el acierto 5 y que fin embargo de ello le baftafle . 
el animo «para arrojaríe a él, lin mas Norte que el zelo del . 


bien público , ni mas piloto ni: aguja , que lu amor á la Pas 


tria? Aísi me confidero yoá nueítro Autor , quando delibe; . 
tando defde la orilla , y antes de:tomar la pluma en la mano . 
fobre efcribir, O abandonar la idéa de lu Efpaña Sagrada, . 
tendió la vilta. por el mar ancho de los fuceflos Ecleliafticos 
de nucítra Peniníula , deíde la Predicacion del o ome en 


ella hafta nueítros tiempos, y vió los bagíos , las 


ITLES, Y . 


Jas tormentas de dificultades á.que fe-exponía, y que ha» 
via de vencer, para llevaráíu perfeccion la obra que mes . 
ditaba. Con todo eflo vemos , que la ha emprendido , y la | 


ha pueíto en egecucion,de un modo, y con una excelen- 
Cia tan particular , como conocerá qualquiera que tenga la 
mas leve tintura de erudicion verdadera y fólida. .. :: 
- -Yeftoesen lo que todas las períonas' de buen guíto des 
ben cargar el pelo de fu atencion, para formar el juicio 
Que lg debe del merito de efta grande obra; porque ya 
huvo en los Siglos anteriores quiea emprehendió la Hifto» 
ria Ecleliaítica de Elpaña , y tambien quien efcribió fobre 
el Origen y Progreflos de (us Iglefias. Elto ultimo hizo Gil 
Gonzalez, Davila ¿ pero no fe atrevió á mas que á las Sillas 
Epiícopales de Caftilla , dejandoíe las. de Portugal , Aragon, 
¿Valencia , Cataluña , y. Mallofca , fin cuyas noticias ny pd 
dia citableceríe integramente: elte punto, que es.uno de 
los principales que le neceísitan pata la Hiltoria Univeríal. 
Elta la acometió D. Francifco de Padilla , Dignidad de Mar 
daga ; pero varó el navío de ía ingenio fobre el banco del 
Íeptimo Siglo; y fiendo los figuientes 'los «mas dificiles , por 
hallaríe entonces la mayor parte de nueítras Provincias bajo 
£l dominio de los Sarracenos , aunque fe le debe alabar el tra- 
bajo, y el intenta,.en lo demas nos dejó poco que agradecer 
a lu erudicion, * a El 


El Autot dé. la Efpaña 2 lo comprehende, y lo 
abraza todo , tiempos y fuceflos. Pero no es elto lo mas en 
que le diftingue de los dos precedentes , y por lo que les 
hace infinitas ventajas: lo principal, y mas recomendable 
de fu obra es la verdad , [olidéz , y pureza con que elta el 
crita 5 porque lo primero en toda ella (e vé reynar una juttil- 
fima Crifis, que.evita los extremos, fin degenerar ni en un 
ateltado Pyrronifmo, que fe empeña en negarlo, ó dudar- 
lo todo , y defcubre .en los Autores ninguna piedad , y po- 
quiísimo juicio ; ni declina en una nimia credulidad , que vá 
2 parará la fimpleza, O á ha fuperfticion. En todo elige el 
medio juíto y racional , que merecen las pruebas de que le 
vale. Se esfuerza quanto puede para hallar to cierto de los 
fuceflos :á falta de lo cierto, fe contenta con lo probable: 
> orga aun-efto fe le dificulta , fufre con paciencia lo vero- 
il; y en todo caío nada aísienta, ni fupone, Íin que lo 

, pruebe : y fiá elto añadimos la ingenua deferencia y doci- 
lidad con que fe ofrece 4 mudar de didtamen , fiempre que 
Se le prefenten razones , y fundamentos mas fólidos que los 
que lemueven ,no nos deja que defear , para entregarnos a 
diícrecion de lus difcurfos , fin nota de facilidad. Lo fegun- 
do apoya la narracion fobre documentos feguriísimos , y lt- 
bres de toda foípecha : parte hallados por fu diligencia á 
cofta de viages, y de crecidas expenías , y parte tomados 
de las fuentes mas puras de nucítras Hiftorias , y de los Au- 
tores mas fidedignos; y porque no pretende fe le crea [obre 
lu palabra, ha tomado el medio de dar a la Prenfa los Co-. 
dices, y Piezas originales que juftifican lus aflertos, unas 
e haíta aora no havian vifto la luz pública , y otras que ya 

e hallaban con dificultad ; enlo qual fin duda alguna ha 
hecho un fervicio de incomparable utilidad a la Republica 
de las Letras. Al fin, para quitar todos los eftorvos al que fe 
fintiefle eon talentos , y con ánimo para efcribir la Hiftoria 
Eclefiaítica de Efpaña , toma otro derrotero , y a cada pun- 
to Hiltorico que padece alguna incertidumbre, O neceísite 
de mayor claridad , hace alto, y le detiene con dottas , y, 
juiciofas difertaciones , las quales dán toda )a luz poísible á 
ló que fe refiere. No me detengo en el -eftylo llano , o 
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llo, y natural que nueítro Autor uía en lu Obra; ya (ea 
porque ha querido facrificar voluntariamente en honor de 
la claridad la nativa eloquencia que defcubre en íu De- 
dicatoria 3 ya fea porque arrebatado de la grandeza de 
los fuceflos que maneja , le detuvo poco en la eleccion 
de las voces , y en la cultura del lenguage , con cu- 
yo noble defcuido praíticó aquel primor de Retorica 
que aconfejó Quintiliano , quando dijo , que : Ubi 


>, a 


. maxima rerum vcrfantar momenta , non debemus de verbis 
efe foliciti. | 
Por todas eltas razones , y otras muchas que omito, 
por no hacer mas prolija mi Ceníura , vuelvo á repetir 
lo que dige en el ci de ella : Que bien lejos de ha- 
llar en elta Obra infigne cola alguna que ofenda a las re- 
galías de S. M. y a las buenas coftumbres, hallo en ella 
mucho que deba intereflar la proteccion deS, M, ' el honor 
dela Nacion y la Iglefia de Elpaña , y los elogios de to- 
dos los eftudiofos, y amantes de las buenas letras. Afsi lo 
fiento en elte Oratorio del Salvador del Mundo 2 , de Mayo 
. de 1749. 
Nicolás Gallo, 
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LICENCIA DEL CONSEJO. 





Diófe junta con la del Tomo precedente de la fegunda 
Edicion , donde queda puefta. 


CEN- 


CENSURA DEL Rmo. P. M. D. ALEJANDRO AGUADO, 
del Orden del Gran Padre de la Iglefía S.Bafilio,Doctor Theo- 
logo de la Univer fídad de Alcalá , y fu Cathedratico de Theo- 
logia : Calificador de la Suprema Inquificion , y de fus Juntas 
Secretas ; y Padre de las Provincias de Efpaña , Oc. 


Ificultolamente fe exime del defprecio la obra de mas 
exquiíito trabajo 3 porque esárduo llegar á la cumbre 
de lo perfeito, ó porque quando logre la felicidad del acier- 
to , no es facil dege de padecer , llegando á manos de un Juez 
iniquo , como dijo un Erudito : Difficile ef , aliquod repcriri 
opus , ¿nquo nibil d quopiam reprehbendatur : efi enim erduum, 
ita quidpiam perficere , ut non alicubi pecces. Quod fi ctiam fine 
eliguo errore quidpiam peragat aliguis”, non facilé eft , quin pa- 
tiatur ac inveniat aliquem iniquum Fudicem. (Marius Curiclivs 
tn Codice Legum Sicilia fol. 484.3 Por elta regla advirtió un 
Critico Francés, no lograron la immunidad de [er notados los, 
Efctitores mas Heroycos : a Homero alguna vez dormido; 
Virgilio (in diftincion de tiempos; Propercio , y Ovidio diflo- 
lutos 5; Tibaldo , y Catullo delapacibles al oído ; Juvenal , 
Marcial demaítado mordaces ; Tito Livio fuperfticioío ¿ Tacis 
to abícuro; Juítino defetuola en el origen de los, Judios; 
Platón confuío; Ariftoteles dificil; Ciceron deligual, ya vehe- 
mente, ya flexiba ; Plinia viciolo torrente ;Saluítio afcétado;, 
Seneca árido , y de eftylo poco enlazado ; Lipíio violento en 
el lenguage: y aífsi en los modernos ¿unos parciales ; otros, 
adverios a determinadas Familias, y Naciones: y de nueítros, 
Hiftoriadores hacen varlas Criticas :2 Mariana le publican 
fo“pechalo.; A Saavedra miícelaneo de exemplos. lagrados, 
con profanos 3 4 Efltrada adherido a [us ideas : y afsi de Zurin 
ta , Sandobal, y Caftillo, 

Prevenida de eftas reflexiones quando leí'el quarto tomo, 
intitulado : E/paña Sagradas , que dá á luz el Rmo, P. M. Fr.. 
Hentique Florez , Dottor Complutenfe , Auguítiniano , ME, 
facedio lo que á mi Gran Baíilio con aquel volumen de Liba- 
nio , excla.mando, con fus fralles al vér tan profulos corrientes, 
de erudiciones: Legi: de Mafa! d. Difciplina O Athena | quam 

pra hara largimini vcftri fudiofis! (Bafsl.ad Libanium. Epift.19-) 


4 


y confieflo, que en algunos puntos pregunté al Autor, fuces 


diendome lo que Salomón dijo: (Prov. 13.) Stultus qui fapien- 
tem interrogaverit , fapiens reputabitur (cx verf. Septuag.) que 
és utilidad del que pregunta al Sabio, pues en el miímo he- 
cho fe reputa doéto , aunque fe reconocia necio: y oídas las 
Soluciones , y enterado con eltudioía aplicacion de la Obra, 
con ingenuidad Baltliana digo lo que mi Patriarca en leme- 
jante ocalion pronunció a fu Amphiloquia en el juicio que 


formó de los Sagrados Canones,ordenados pata el régimen de: 


la Iglelia: Multa que nefciebamus , docemur , O refpondendi 
Rudium nobis doctrina efficitur. (Bajil.Mag.in Epift. prim. Ca- 
non. ad Amphil.) Aprendí muchas cofas que ignoraba, firvien- 

», dome de doétrina el eltudio de la refpuefta. 
Es agradable 4 mi guíto la fubítancia de efta obra,por los 
fonumentos que aflegura bien acreditados con lu exquiíita 
fatiga : con elpecialidad en el Idacio del Apendice , inedito 
haíta ahora con la fingularidad que el Autor le promulga: y 
las exquiíitas noticias de las Dioceíis en general , que eftable- 
ce; y el titulo, que delempeña con energía. En quatrotomos 
efcribio Andrés Efcoto, Jeluita doéto, la E/paña ilafirada, ha- 
ciendo una coleccion de los Hiftoriadores de Elpaña que el-' 
¿ribieron en lengua latina : el Autor con elte quarto Tomo de 
fu Elpaña Sagrada la hace iluítre con la coleccion de latinos 
y vulgares Autores y obras que defcubres figurandofeme fu 
exquiíito trabajo a el de aquellos Buzanos , que refiere mi 
Gran Baíilio,defcubriendo con diligentes fatigas en el confufo 
mar las Perlas mas precioías con la induftria del azeyte que 
Mevado en la boca efparcen en los profundos fenos del agua: 
Ut qui in profundam aque voraginem oleum immitunt , ei loco 
conciliant O infundunt perfpicuitatems itidem O" univerfí Crea» 
tor edito mox verbo lucis amabilem Ú -peramenam venufiatem 
mundo invetxit.( Mag. P.Bafil. bom.2. Div. Amb. lib.1.bom. 9.) 
Aísi con las luces de lu doétrina,como buen Elpañol, fin apar- 
taríe del Sot Chrifto, y uncion fanta de la Iglelia Romana,pro- 
duce una luciente Lampara , con que manifiefta 4 Efpaña Sa- 
£rada y, ocurriendome aqui la combinacion de dos prodigios 
con que en Efpaña y Roma [e anunció la Natividad del Sol 
de Juíticia Chrifto, manando enla Capital del Orbe una fuen. 
a rte 


>. Md: 3 
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Rde adeytas y en hueltra Moñatatria tres Soles, qué partatfa 
tamente [e redugeron a unó ,fégun el Doétor dp me (3. po 
436. art.3. ad 3.) Íignificando , que con el oleo Chrifto , que 
impingua la Cabeza del Orbe Chriftiano unida a ella nueltra 
Monarquía , vibrará luces de eternos. refplandores , como el 
Autor lo pradtica , fugetandofe fiempte , como pauta 4 las ree 
foluciones de los Sumos Pontifices , combinando con ellas log 
lucimientos de nueltra Efpaña , fiempre en [us progreílos 
hiftoriales Sagrada,.pues delde el Nacimiento de Chrifto no 
ha y paílo de hiftoria en Elpaña, que no le enlace con la Igle- 
£a, en que la Critica Francela contra daay .Eeprimie 
Íus impetus , quando de(pues de aparecido el Sol Chrilto en 
eíta Monarquía no tuvieron fus Carboliros Monarcas otra 
Norte , que arreglar a la Fé de Jelu-Chrifto lu régimen, coma 
$e advierte en todos los Concilios Efpañoles> infleparables es 
ellos las refoluciones Ecleítalticas y Civiles. S 
Otro Francés Critico reconociá, aunque có defdenesy 

das razones de (er nueítra Efpaña Sagrada: y con ,gulto defes 
timos a fu fentencia , aunque quiere “deprimir las prendas dé 
»s» la Nacion Efpañola: El arder, dice, la fagacidad, el valor,el 

»,» nombre de fus hazañas,no es tan particular que exceda dá los 

»» Franceíes fu colera , ni á los Italianos. lu fagacidad, ni a los 

” Alemanes Lu valor : en [ns emprefías tuvieron a Dios de (4 

v, parte, moviendofe lolo de la piedad de (us Principes', cuyó 

y» zelo fue fiempre por la Fé Catholica, y contervar la Monara 


» quia en fu pureza. ( P. Mojne, Arde de reyuar , 2.p. art Io) 


Evidente prueba es efta maxima del enlace hiftorial .en .lo.8dn 
prado y Civil de nueftra Monarquia , con que viene a [er efta 
Obra un beneficio comun del Reyno , en que guardadas las 
reglas de la mejor Critica hallarán todos fin la facilidad de 
creerlo todo, ni la oHítinacion de negarlo , comprobados los 
hechos mas reconditos de nucítra Elpaña con los fundamena 
tos mas veridicos. En.efte modo Aorece y fructifica con bonor y 
boncfidad en el campo laudable nueltro Complutenfe: y cifran- 
do todos los elogios a una palabra , digo , que efcribe como 
sun Auguftino, Elte diítamen es mas perfeéto teltimonio de lag 
prendas del Autor, teniendo la fortuna de conocer]: familtar= 
mente enel convitto literario Compluteníe de una Varandi 

Ton. IV, 194 


db 


1la con la experiencia de veinte ños: aísi concluyo la plana 
con mi Nacianceno acreditando el merito de mi Gran Baíilios 
Neque mirsm boc videri debet : ubi namque plus efi convictus (O* 
familiaritasis, ibi plus ef. O" experientia: ubi vero plus efi expe= 
rientia , ibi O perfectius teffimonium. dari poteft. Nacianc. in 
ser Epifi. Bafsl. ep. 26. Efte es mi juicio ,en que me ratifico. 
(falvo , 8zc.) En efte de N. G. P. $. Baíilio de Alcalá, y Abrik 


35. de 1749: | | 
, M.D. Alejandro Aguados : 


LICENCIA DEL ORDINARIO. 


OS el Doétor Don Pédro Lozano , Canonigo de la Sant 


WN Iglefia Magiltral de S. Juíto y Paftor de efta Ciudad de 
Alcalá, y Vicario General en la Audiencia y Corte Arzobií= 
Ide ella , y en todo el: Arzobifpado de Toledo , étc. Por 
prelente y por lo que a Nos toca damos Licencia, para que 
fe pueda imprimir el quarro Tomo de la E/paña Sagrado , lu 
Autor el P. M. Fr. Henrique Florez , del Orden de $. Auguí- 
tin , Doctor Theologo de la Univerlidad de efta dicha Ciu- 


dád :atento 4 que de nueítro orden ha fido vifto.y recanóci- - 


do dicho Toma quarto , y no enconiraríe en él cota que íq 
eponga a nueftra. Santa Fé Catholica y loables. coltumbres, 
Dadá en efta Ciudad de Alcalá de Henares en diez y. ficte de - 
Abril de mil lerecientos y quarenta y nueve. 0 
Dodd. D. Pedro Lozano. | 
Por fu mandado, 


ri Manuel Rodriguck. 


APROs 


IPROBACION DEL MR. P. M. Fe. JUAN ALVAREZ, 
Ex- Provincial de la Provincia de Cafilla , del Orden de nuef- 
tro P. $. Auguftin, y [4 Aívual Difinidor y Ke. A 


E orden de N.M. R. P. M.Fr. Francifca Martinez , Pros 
vincial de efta lu Provincia de Caftilla, de la Obíervan» 
cia del Orden de N..P. S. Auguítin , he leído el: quarto Tomo 
dela E/paña Sagrada, Theatro Gcograpbico-Hiflorico de la [zle- 
fs de E/paña, lu Autor el M.R.P. M. Fr. Henrique Florez, 
del Orden de.N. P. S.. Auguftiri, Reótor que:ha fido dos veces 
de fu Real Colegio de Alcalá, Dottor Theologo de dicha. Unir 
veríidad , y coníultado a lus Cathedras de Theologia por el 
Real Confejo de Cattilla , 8zc. A, X 
Digo pues, que le he leído con toda reflexion no (olo una, 
fino dos veces., con duplicadoguíto y deleyre,:aísi por lo que 
merece la obra, como. por.la aficion qué tengo a (tw Autors 
pues camo dijo mi Auguítino: Amasti femel afpexiffe non fufin 
JEcit ; y tiendo dificil, coma dijo un Diícreto-, y conmas:cla- 
«Edad la expertencia , el que no aprobemos lo que amámos 
Quod nobis cordi ef, facile comprobare -folermas: he determinado 
<abftenerme de lo. que hoy fe ula, que lon Aprobaciones prolí- 
jas , llenando paginas de Encomios y Panegyricos lo prime- 
to , porque fiendo el Autor domeftico, caen mejor los elogios 
en los elkraños : lo fegundo , porque las obras , com Josi» 
hgros , tienen (us lenguas con que de jufticia. publican lu .ya- 
lor , y elogian 4 lus Artifices: lo tercero (omitiendo otros mo- 
tivos) porquerlos Doétos folo atienden al mzrito de la obra 
para formar el concepto, y los elogios que merece; y no a las 
expreísiones de Jos Aprobantes., que fuelen ler. adulaciones 
-Las mas veces. Por Jo qual digo folamente que he leído "elte 
Libro , y én todo el no he ifoctido coía que difuene en ún 
ápice a la pureza de nucítra Santa Fé , y buenas coftu:ub-es: 
antes bien [oy de fentir , que.ha de llenar la comun expecta- 
cion de los .Eruditos , y ha de lograrigual eftimacioná la que 
han tenido los antecedentes Tomos , que dió al público 5 pues 
la Critica tan juiciola con que dá las noricias que ofrece, la 
claridad y folidéz con que prueba, y períuade lo que propo- 
* ne, y los Documentos originales con que afianza quanto dice, 
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wr las Notas toif que ilulfra "los Chvronicones de Idacio , ¿fe 
editos , como ineditos, que trahe en lus Ápendices , y laca 
al público Theatro en efte Tomo ;.por sí mimo dán teftimo— 
nio de fu utilidad, y merecidos elogios 3 y como hermofas lu- 
ces , [in necelsidad de agenas alábañzas tierien lu luítre y. 
aprobacion... — ' IS E ( A 
« El argumento de la bbra es defcúbrir el origén y princi 
pios de las Iglefias Primitivas de Elpaña , lus progeflos y mu= 
taciones, el eftado de [us Provincias y Metropolis, legun le 
hallaban en tienpo de losGodos y Suevos, feparando , como 
fepara., lo vil de lo.-preciofo, difcerniendo lo verdadero de lo 
apocryfo , que tiegamente han «confundido muchas de los 
Hiftoriadores de Efpaña, excluyendo de nueíftra Hiftoria Ecle- 
liaftica toda falía moneda de Chronicones y Noticias fabulo- 
as , que halla no.íer legitima.en la predra do toque de la ra= 
zon y de la verdad, que como mas corriente, es mas perntcior 
Sa ala Republica Literaria. En todo muéftra el Autor -fu co- 
iofx 'erudicion ;'no folo en punsos hiftoricos , fino. en todas 
acultades , y un raudal de bellas noticias, que dán verdadero 
'teftimonio de fu notorio , perpetuo y fumo eftuio, en innu 
-merables y excelentes Autores , y de nobiliísimos Documen- 
fos originales de ineftimable valor. + +... 7 o .i; 
La grande utilidad, que hallaránen €l los Eruditos y Ori- 
ticos de nueftra Nacion , y de las Eftrangeras, para la Hifroria 
Eclefiaítica de Elpaña , en que hafta aqui han eftado difcor- 
«des , le conocerá por la mifma obra 3 y por ella no«dudo ferán 
Panegyriftas de fu Autor , y fe verificará con propiedad las- 
det te alicnms. Yo , como demeflico , tengo poca que hacer 
en aprobarla, quando por. tartos titulostiere entre los Doítos 
el Padre Maeítre Florez vinculados fus aciertos:, que de jufti- 
cia le fon debidos los aplaufós : y afsí cohcinyo,:diciendo con 
Seneca: Frufira. ad cenfuram proponitar., cui: tawtis titulis qp- 
probatio debetur. Elte es mi feritir y falvosmeliori, te. Y.lo 
firmo en efte Covento de $. Phielipe el Real de Madrid en 17. 


de Junio de 1749. e 
| Ar dro Faan: Alyarez. * :' 
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LICENCIA. DE LA ORDEN, 


TL Maetftro Fr. Francifco Martinez , Provincial de la Prd= 
vincia de Caítilla , de la Oblervancia del Orden de los 
Ermitaños de N. P.S, Auguítin, Suc. 
Haviendo viíto la Aprobacion que ha dado N.M.R.P.M, 
Fr. Juan Alvarez , Ex-Provincial de efta nueítra Provincia , al 
Tomo 1V. de la E/paña Sagrada , que ha compuelto el Padre 
Maeftro Fr. Henrique Florez, Dottor Theologo de la Univer- 
lidad de Alcala ; por la prefente le doy Licencia , para que 
cumpliendo con los Decretos del Santo Concilio de Trento, 
y Leyes de eftos Reynos? pueda dár á la eftampa dicho Li- 
bro. Y mando en virtud de fanta obediencia , que ningun 
nueftro inferior fe lo impida, Dada E elte nueítro Convento 
de N. P. S. Auguítin de Salamanca, fellada con el Sello menor 
de nueítro Oficio , y refrendada de nueítro Secretario en 92; 
de Junio de 1749. | 


Er. Francif co Martinez, 
| Provincial. | | 
Por mandado de N. P. M. Provincial 
Er. Manuel Tellez, 
- Secret, 
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FEE DB. ERRATAS. 
Agina I EA coluna 1. linea 7. trapafaffe , lec traJpafafé. 


Pag. 168. coluna 2. linea ultima Reyo , lee Reyno. 
Elte Tomo quarto de la Elpaña Sagrada , compueíto por 
el P. Maeftro Fr. Henrique Florez , del Orden de $. Agúítin, 
quitadas eftas erratas , correíponde con el Libro impreflo, 
que firve de original para elta fegunda Edicion, Madrid y 
Setiembre diez de mil letecientos y cinquenta y feis. y 


Lic. D.Manuel Licardo 
| de Rivera, 
Correttor General por fu Mag. 
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ON Jofeph Antonio de Yarza, Secretario del Rey nuef».. 
tro Señor, lu Efcribano de Camara mas antiguo, y de 
Gobierno del Confejo : Certifico , que haviendofe viíto por 
los Señores de él el Tomo quarto de la Obra intitulada E/> 
pia Sagrada , lu Autor el Maeftra Fr. Henrique Florez , del 
Orden de San Aguítin , que pon licencia de dichos Señores, 
cofcedida al fufodicho ,ha fido impreflo , taflaron á ocho 
maravedis cada pliego , y dicho Tomo parece tiene felenta y 
feis, lin principios , ni tablas, queá efte re(petto importa 
quinientos y veinte y ocho maravedis : y al dicho precio, y 
no mas , mandaron le venda , y que efta Certificacion le 
ponga al principio de cada Tomo , para que íe [epa el á que 
fe ha de vender. Y para que confte lo firmé en Madrid á 
quince de Setiembre de mil [etecientos cinquenta y (eis, 


D.Jofeph Antonio de Y arza. 





- PROLOGO. 


zz Odavia nos hallamos en “campo de efterilidad'y 
Y lúbreguéz. No folo no' hemos ltegado alas Ha 

nuras tales quales del prefente Theatro, [ino que 
“caminamos por las fendas. mas eftrechas y aípe- 

ras de quantas pueden ocurrir en la Hiftoria de 

Efpaña. A cada paífo hay dudas, dificultades, 
riefgos, lin tener á quien preguntar el rumbo verdadero. 
Aquel que parece Ala vifta mas derecho , le halla [in piladas: 
el mas trillado no puede [er feguido por quien fepa haveríe 
abierto por los que le apartaron del camino. de la verdad, S+ 
en fuerza de efte diétamen no fe abraza , juzgan que es pre 
cipicio quantos no laben mas camino que aquel. Si nos para» 

mos entre eftas dificultades , nunca adelantarémos: es preci= 
Ío romper : fea pues delpreciando el menor rieígo. No te= 
mo que dén voces, Í1 no dieren razones. Sé que: no to= 
dos procedieron con la ingenuidad y amor , que debemos: 
profelíará la verdad : sé que algunos caminaron con buena 
fé : pero en llegandoá conocer , que no es. la verdadera fen= 
da la comun , fe ha de abrir nuevo rumbo ,, y: cerrar el anti= 
guo, fin dejaríe vencer de la dificultad. 

A elto le reduce la principal parte de efte Libro.. Ocurre= 
fe alas credulidades y extravios por donde caminaron hafta: 
aqui nueítros predeceflores , no.haciendofe reparable en-nin- 
guno.fpor [en comun á todog. Tnfitefe tal vez en abrir 2... 

$ .. ve en- 





fenda por donde no hay piladas , pe luz , muchas du- 
das, pero gran neceísidad de que fe aclaren. Tal vez (era 
precifo meternos ahora y defpues en -poflefsiones de algu- 
Bos particulares , cortando y O' macizando lo que impedia 
el paffo. Efto a primera viíta podrá dar que lentir á los que 
tienen pacifica poflefsion en buena fé: mas cederán luego 
que fe les mueftre no feríuyo ,O que le debe anteponer el: 
bien comun. . | 
Ya he dicho, y diré muchas. veces , que «no apoecio las:: 
lifonjas y ficciones , con que algunos no han hecha mas que: 
afear (no ¡duftrar) (us Cathedrales. Mi intento ino es:defram> 
dar, fino aclarar quanto pueda [us honores: pero aqui es don» : 
de mas fe neceísita la Critica , O. el juicio., fegun lo del Pro» : 
pheta: Honor Regis judicium diligit. Para feparar to verdade- 1 
so de lo falío , he ideado.efta.obra: para. edo me.atacéo.: paras 
cto trabajo :.para efto me privo de. quanto. no fea efto:. ¿Qué 
ifterés tengo yo , en que: efta ó aqueila Iglelia goce, Óno, de” 
tal Límite , tal Concilto , d tal Fuero ? Lo que fucede es, que: 
cada pinte en que me aparto de la opinion. vulgar , me au» 
menta notablemente el trabajo, obligandome 4 examinarle7 
con mas prolijidad , buílcando [as .principios, Lu progrello y fu: 
eftado , para vér íi correfponde con los antiguos Documentos: 
legitimos , y fino , tener que proceder par: nuexos. medios, 
A clto nome mueve otra cola que el: amor al interés. comun: 
de la verdad , como conocerá cl:que. fe juzgue defayrado en: 
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lo que no alega buenas pruebas, viendo que. donde le def-: 


cubren , le defiendo. -Si falta ea ingenuidad y liberalidád en. 
los que efcriben,en vatde fe toman las plumas en la manosce(=- 
la: el fin y las utilidades de la Hiftoria : feignora la verdad:: 
mo fe caftiga al reo,ni le creen los aplaulos de los buenos.. 

El eftado en que los. 2 0 de la credulidad y de la igno». 
rancia pulicron nueftrascolas5 la poca 0-ninguna Critica qué * 
húuyo cn losimmediatos; y la -adheíion de unos á otros en los; 
que fe figuieron:, tienen caíi ccopnaturalizados los yerros.. El:: 
que fe dedique 2 manejar los. Documentos legitimos anti 
guos , y mire lin pafsion lo que (e halla en Elcritores moder- 
nos, fin duda fe paímará de que fe hayan adoptado (aun en 
los Documentos por sí mas venerables) tantos y tales delacier- 

-»n £. tos. . 


ros. No veo hoy las colás en eltado de que puedan remediar- 
e prontamente: pero digolo á fin que no me 9pongas la auto- 
ridad extriníeca de Eícritos y Elcritores, donde hallarás las 
colas muy diverfas de como ván aqui: ni alegues que eltán 
bien recibidos ¿que fueron Reyes, Obifpos , Arzobifpos , a 
Cardenales. Todo eflto es bueno para renovar el reípeto de- 
bido á (u caraéter: pero no dá valor intriníeco á la pluma. Yo 
hallo tales cofas en algunos ( aun de los mas autorizados) que 
me obligan 4 no deferir á nadie, Í1 no es de buena fé, diligen- 
te , critico , y que elcriba O bien-de [ucefíos de tu tiempo , ó 
eítrivandoen Documentos contra quienes no tengamos coía. 
e prevalezca. Los tiempos que han vbícurecido muchas co- 
as , elos miímos han aclarado otras: diftingamos pues de 
tiempos , y verás que Íi en nnos fervian de alimento las bello- 
tas, ya noes licito alimentaríe de ellas. | 
Para elte fin intento ir exhibiendo todos los Documentos, 
que pueda recoger,proprios de nueítra Hiltoriaz¿porque quien 
no los tenga,cómo podra adelantar? Reduzcolos a dos clal(les, . 
una de aquellos que firven derterminadamente á la materia 
propria de cada libro;como los Apendices del tomo preceden- 
te., y en eftelos dos primeros. Otra de los que fon comunes. 
para toda la Obra , como empiezo deíde ahora, enel Chroni-. 
con de Idacio, Obifpo de Galicia , que pongo en el Apendice 
tercero; tomando tronco de aqui, por fer el mas antiguo de - 
quantosnos han quedado , y uno.de jos mas importantes que 
ueden delearíe. El trabajo y eftudio que me ha coltado pu- 
icarle como. vá, no te le quiero ponderar, no porque no tu- 
viera que decir boneltamente , lino porque no quiero que me 
juzgues por palabras, lino precilamente por lo que diga en sí 
la obra: y aun de aqui has de quitar todo lo que juzgues 
acierto , y no darmele a mi, fino 4 quien fabes por la Fé, que 
es Padre dela Luz. Con motivo de iluítrar elte Chronicon 
añado otros hafta hoy no publicados, que podrán utilizar 
al eftudioío , como conocerás por ellos miíinos, 
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MEMO RIA DE LAS BIBLIOTHECAS , IGLESIAS, 
y Eruditos , que ban contribuido en algo para la forma- 
cion de effa Obra. 


O [oy el primero que ennoblece la frente de fus libros 
. con la honorifica memoria de aquellos por quienes 
aprovechó en Íus tareas. No (oy, digo, el primero, ni me pe-. 
lara ferlo. Otros lo han hecho antes; pero ninguno con mas 
razon que yo : porque el dilatado efpacio de la Obra , el in- 
terés comun de tantos miembros , la grandeza y dificultad de 
las materias, no permiten que las venza uno folo: ni tampoco 
es razon , que Í1 concurren muchos , le defraude á ninguno el 
merito que correíponde a [us influjos. Por tanto haviendo 
empezado dias há árecibir inftrucciones de algunos á quie- 
neshe acudido , es ya tiempo de empezar a corrofponder 
agradecido, y dar razon al Público de loque eftriva en purus 
manuícritos. i 
Défe el primer lugar a quien le. toca , el Rey nueítro Se- 
ñor ( Dios nos le guarde) de cuyas dos preciófas Biblivthecas 
(del Efcorial y Madrid) he logrado urilizarme en varios Ma» 
nuícritos , franqueados por fus Bibliorhecarios. En la del El- 
corial el M. R.P. Fr. Antonio Mocete,me ayudó y exhibió con 
notable humanidad todos los libros Gothicos de Concilios, 
que en claño 1746. paísé á reconocer fobre diverías dudas 
que tenia. Deíde entonces he debido mucho al Rmo.P.Fr.An- 
tenio de S. Fofeph , Bibliothecario mayor de aquel Real Mo- 
nafterio, que con el conocimiento que tiene, y paciencia para 
mis impertinencias , correfponde puntualmente á mis defeos, 
en quanto neceísito de aquella Bibliorheca. En la de Madrid 
el feñor D. Blás Antonio Nafarre ', Bibliothecario Mayor: 
quien con fu notoria erudicion y benignidad,para los Manu(- 
critos que he neceísitado , me ha favorecido mucho por pa- 
labra y por obra : cooperando al miímo fin los demas Biblio- 
thecarios , D. Manuel Martinez Pingarron , y D. fuan Iriarte, 
que todos fe intereffan en la pública utilidad. 
A la Santa Iglefia de Toledo la debo tanta honra y Que no 
alcanzo modo digno de moftrarla , pues me franqueo todo el 
preciofifsimo Theloro que tiene de Manuícritos , enfalzando 


mi 


mi pequeñéz con el lado de los Señores Dottotales D. Fuan 
Antonio de las Infantas y y D. Sancho Inclán y Tinto, porque 
no fabe hacer cofa que hafta en el modo no fea correl= 
pondiente a (u grandeza. Lo que allí desfruté es de mucho 
interés para mí Obra en comun , y para algunas Iglelias em 
particular, como [e vá citando en cada firio. Al Señor D. 
Juan Autonio de las Infantas le debo mucha parte de los inl» 
trumentos que cito con nombre de los Manuícritos de aque-= 
lla Santa Igleíia: pues demas de lo que acompañado del Ses 
ñor D. Sancho Inclán, le dignó atarearíe mientras eftuve allá, 
para cotejos y ufo de aquellos Libros, influyó notablemente, 
antes y deípues , en citas y cotejos prolijos , que por amiltad 
antigua me he atrevido a encargarle ., alentado no [olo de 
la propenfion que tiene á todo quanto mira á Erudicion y 
Antiguedad , Íino del conocimiento de aquellos Manuícri 
tos , y Critica juiciola con que fabe dár valor á cada cola. 
Digolo para manifeítar la leguridad de lo que me viene por 
£u maño , y el realce que mercre quanto entre aquellas 
ocupaciones le diftrahe A favorecerme en las citas y obíervan 
Ciones que neceísita, Ei a | E 

. No puedo retirarme de Toledo fin referir lo que debo 4108 
Emos. Padresde la Compañia de Je(us , polleedores de mus 
chos preciolifsimos Mss. que juntó , y elcribió en gran parte. 
por fu mano el immortal Padre Juan de Mariana ; y le guar= 
dan en fa Colegio de Toledo. Como aquel inligne Efcritor Le 
empeñó en iluftrar las colas de nueíftra Nacion, y era tanto. 
fu zelo y laboriolidad , amontonó muchos particulares y gex 
nerales Documentos , efmaltandolos con el oro de fu plumas: 
El buen deleo de utilizar al Público , y la ingenua intencion 
de delcubrir el Theloro que goza aquella Venerable y fábia 
- Comunidad en honra de tan diítingaido Heroe y.bien de la, 
Nacion , me abrieron las piertas para verlos por medio dek 
Rmo. P. Andrés Marcos Burriél , Macítro de Philofophía em 
íu Colegio de efta Univerlidad de Alcalá , quien no labien- 
dole apartar de tanta buena inítruccion como incluyen aque» 
los Mes, y hallandofe con los fondos neceflarios para laber- 
los eltimar y- manejar, me los permitió vér con indecible 
humanidad , contribuyendo demas. de eíto al trabajo e. dis 
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geríos cotejos y lecciones yariarites, por el hotable anior qué 
tiene al bien comun , para quien parece que ha nacido. Dios 
nos le conferve la lalud. ElRmo. P. Antonio Mourín , Mact+ 
tro de Theologia en el miímo Colegio de la Compañia dé 
Toledo , y Varon de Íingalares talentos y erudicion, le cfme- 
ró tambien , con la humanidad y dulzura que le es congeni- 
ta , en moftrarme otro Codice de los Mss. de Mariana : y al-- 
lr por eftos dos me confieíllo muy obligado á todos, dandoles 
muchas gractas en nombre del Comun , por el zelo en con- 
lervar y refundir para el bien público los ludores de Elcritor 
taniluítre. ..: de A E 
Tampoco quiero apartarme de .Toledo, fin renovar la me- 

moria que empecé 4 manifeítar en mi Tomo 2. de D.Francifco 
de Santiago y Palomares , quien lobre las Infcripciones que 
cité en aquel Libro, me ayudo mucho para el efeíto de 
£opias y cotejos , mientras eftuve en Totedo. Aél le debo 
€l hallarme con dos Mapas de elte Arzcbiípado , que me utí- 
lizan mucho, y fervirán luego al Público: la copia del Cata= 
logo de Arzobiípos, que fe halla en la Sala Capitular : la pun- 
“tual delineacion de la famofa: Coluna de la Confagracion de 

aquella Santa Iglefia , que pondré en el Tomo figuien= 

te , con algunas Otras finezas , 4 que me conficflo muy agram- 


O. - E ; Si l 
La Biblicrheca del Inligne Colegio Mayor de-San-Ilde= 
fonto de efta nueltra Univerlidad de Alcalá , fe halla precio- 
Samente enriquecida x no lolo de copiolo numero- de libros 
-muy raros y coltofos , Íino:principalmente de un gran Cuerpo : 
de Mss. de que por vivir yo aqui, y por franqueza de los [e- 
-ñores Colegiales , he logrado utilizarme, ¿ópiando varias pie= 
:za5 que empiezo Y publicar deíde ahora; previniendo, que 
-quarido nombro la Bibliotbeca Complutenfe , fe entiende la del 
expreflado Colegio Mayor de $. lidefonío. Su Bibliorhecario 
el Maeítro D.Axtonio Martinez de Quefada; me firvió tambien 
mucho , no-folo por lo que digo aqui pag.38. fino para las 
copias y cotejos, por el buen conocimiento que tiene de 
- aquellos Mss. y la bella erudicion que auinenta cada dia. Del 
-Señor D. Gomez Gutierrez de Fordoya, Colegial Mayor de el- 
te miímo-Colegio, y hoy Alcalde del. Crimen de la e 
E | cria 


fleria de Valladolid , tengo dos tomos de: folio, que "aunque 
impreílos fon tan eftimables por lo raro , que debe colocarlos 
mi gratitud entre los mas preciofos Mss. como-lo hago. En la 
Bibliotheca deS. Phelipe Neri de efta mifma Ciudad hay otro 
Ms. de que por benignidad del P. D. Franci/co Onteniente, 
Prepoíito de dicha Congregacion , copié algunos puntos im= 
portantes , que daré en [us lugares. | ? 
En Madrid me franquearon fus Biblíothecas los Rmos., 
Padres Benediétinos , por medio de fus clariísimos Varones, 
el Rmo. P. M.Er. Martin Sarmiento, Abad del Monafterio 
_ de S. Martin , y el Rmo. P. Er. Diego Mecolacta , relidente en 
el de Monferrate , quienes 4 competencia me honraron , na 
folo con la manifeftacion de fas Codices Mss. (que clpecial» 
mente en Monferrate fon muchos y preciofos ) fino con las 
inftrucciones de fu voz , pues quien tenga la honra de comw» 
- micarlos , lograrámuchas ufuras en fu trato, por fu bien ca- 
nocida erudicion. De cada cofa daré cita en lus fitios. El P. 
D. Auguftin Riol , Presbytero de la Congregacion de $, Phe- 
lipe Neri de la mifma Corte., me honró con un libro en folio 
- —¿Ms. quealegaré a lu tiempo , por tocar al eftado moderno de 
.nueftra Iglelia , legun la diftribucion que tengo hecha. Al 
Señor D. fuan Antonio Samaniego , del Conlejo de S. Mag. en 
el Real de Caftilla, debo la franqueza de otro Ms. por media 
.de fu hijo el Señor D. Phelipe , que con el notable ámor , 4 
aplicacion que tiene á las buenas letras , conoce bien quan e 
timable es qualquiera prenda de eftas , y que conviene refun- 
dirlas en pública utilidad , como ha manifeítado en el he- 
cho fin envidia. Q e 
Efto es lo que por trato perfonal he debido 4 otros. En= 
tre los aufentes , y elpecialmente de los llmos. Prelados 4 
quienes he acudido, y fe han dignado correíponder á mis de- 
feos , debo poner en primer lugar ( pues miro al orden del 
tiempo) al Ilmo. S. D. Fr. Ansonío Sarmiento, Obilpo de Mon- 
doñedo , quien con fingular zelo y laboriolidad fe firvió re- 
-mitirme copioflos documentos de lo que neceísité fobre fu 
¿ Jgle(1a, por fer una de las mayores planas de toda la Provincia 
. de Galicia; de moda que lo mas del Theatro de efta Igleíia fe 
. deberá a la folicicud y benignidad de fu Jluftrifsima, .. 
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El Tluftriísimo Señor D.fuan Gomez Terán,Obilpo de Ort» 
huela, ha manifeítado bien el zelo de la pública utilidad , no 
folo en las copiofas obras que la ha dado , fino en dignaríe 
comunicarme amí quanto he neceísitado para iluftrar elThea- 
tro de lu Iglefia. Lo miímo digo de los lluftriísimos Señores 
D. juan Matbeo , Obilpo de Carrhagena y Murcia ; y el Señor 
D. Fr: Ga/par de Molina ) Obiípo de Almería, a quienes me 
reconozco obligado. , porlo que fe han fervido favorecerme 
con Documentos particulares de fus Iglefias, como individua» 
lizarémos en (us (tios. 

El llu(trifsimo Señor D. Fragcifco Salgado, Obilpo de Gua- 
dix, hallandofe en Vilita, quando recurrí á fu proteccion, me 
facilitó la comunicacion con D. fo/ephb Antonio Parámo y Mo- 
rón , Prebendado de aquella Santa Iglelia , y D. Fernando Pa» 
lencia , Beneficiado de Perullena , quienes con Íingular elme- 
ro y diligencia me informaron de lo que entonces neceísité . 
lobre el Catalogo y Vidas.de los Prelados pofteriores al año 

1696. y defpues he dado mucho que hacer al mencionado 
Don Jofeph Antonio , fobre puntos que expreflaré en íu 
r 


El llyftrifsimo Señor D. Fuan de Eulate y Santa Cruz,Obila 
po de Malaga,fe ha dignado tambien de franquearme con Íin- 
gular eímero y benignidad lo que he neceísitado y pedido . 
para el Theatro de aquella Santa Iglefia , por lo que dcíde 
ahora le anticipo las gracias. 

. De Badajóz he empezado 4 recibir Inftrucciones por me- 
dio de D. Miguél Echabarria , Canonigo de aquella Santa Igle- 
fía, como tambien de las de Braga , Porto, y Coimbra , va- 
liendome del Rmo. P. M. Fr. Manuel de la Cruz , Prior una y 
ea vez del Convento de N. P. S. Auguítin de Porto; y los 
RR. PP. Fr. Benito Meyrelles , y Fr. Nicolás Bellem , todos de 
mi Sagrada Religicn, coya mayor individualidad refervo para 
dando logre el cumplimiento de las noticias , con otros de 
quienes no han llegado las re(pueftas. | 

Al Señor Dean de Zaragoza D. Antonio Forge Galvan,Doc- 
tor Theologo de efta nueftra Univeríidad, le debo la diligen= 
cia de algunos I:ftrumentos, que citaré á fu tiempo ¿ como 
tambien al Licenciado D. Antonio Rioboo y Scyjas, Presbyscrog 

sd | 5 


e 


graduado eh Detechos, conocido ya en el público por fu plata 
ma , de quien me he valido para algunos puntos que miran 4 
las cofas de Galicia. 
A D. Gregorio Mayans y Sifcar le debemes immortales gra- 
cias por lo que ha contribuido para la formacion de efte Li- 
bro; y aunque lo manifieíto en la materia , delahogo mi reco- 
nocimiento en repetirlo aqui. Al punto que le comuniqué la 
idea de efta obra, empezó á favorecterme con importantes y 
oportunas prevenciones, hijas de fu infatigable diligencia y 
aplicacion continua , con que fe ha facrificado á promover el 
bien de la Republica Literaria, realzando fu eftudio con el 
zelo de manifeítar fin envidia los: proprios y agenos Docu- 
mentos , de que ha juntado una envidiable copia. Aísi fe ha 
viíto, no.folo en los preciofos Mss. que ha empezado á publi- 
car por sí , fino en lo que fe ha dignado comunicarme a mí, 
franqueandome el original , que fu hermano D. Fuan Anto- 
mio Mayans trabajó con exquiíita diligencia y fingular erudi- 
cion fobre la Divifion de Obifpados arfibuída á Vamba, y 
otro preciolo Ms. que el Hluftrifsimo Señor D, fuas Bautifa 
Perez, Obifpo de Segorbe , elcribió confultado fobre las La- 
minas de Granada , de que logré copia por lu medio.- Demas 
de eflto cada Carta de las que le ha lervido dirigirme ,:es pa- 
ra míun eftimable original, que alegaté fiempre que pudiere 
fubtcribir.: Por todo , no lolo yo , lino el público , nos debes 
mos reconocer agradecidos; pues elpecialmente el punto traí=. 
cendental de la Divifion atribuída á Vamba , no eftuviera 


perfectamente averiguado , Í1 no fuera por la franqueza y re. . 


cóndita erudicion de eftos dos clariísimos Hermanos. RemH 
tome en lu prueba a lo que leerás en fus lugares. 

D. Pedro Fuertes, hallandofe en la Familia del difuntd 
Llultrifsimo Señor Oruña , Obifpo de Olma , me favoreció con 
importantes diligencias fobre colas conducentes para la iluí- 
tracion de aquella Santa Iglefía : y en elpecial me configuió y, 
franqueó un Mapa original del Obifpado , que hafta ahora no 
fe ha dado a luz pública , y ferá de notable utilidad , como 
mmanifeltarémos-en fu Íitio.  - 

Efto es.lo que por ahora he juzgado conveniente prevez 


ir , concluyendo fon lo que en lemejante lance eferibio a 
o 4 


4 


L 


¡ 


> 


Pafeo en lu Chronicon de lás cofaside Elpáña ,cap. 6. donde 
defpues de proponer que na alcanzando .la efcaféz de lus me- 
dios para comprar todos los libros neceflarios, y menos para 
los Documentos manufcritos , era razon ¿aplaudir la Deep 
dad de los que los manifeftafíen ; 4(si para dár algún premio 

fu candor , camo para movgr á-otros á que no ceben la;poli- 
lla, ocultando entre el polvo lo que manifeltado puede dar 


luza la Patria , honor al Dueñé , y utilidad al Leétor : Qué. 


eficium benigné prefliterunt , fuis laudibus fraudandi non 
fast , fimul us O ip benignitatis equé ac candoris fui pre- 
mium' ab aqua. Jictdure . pertipiant ; O*: álij admmoncañtur , ne 
miligné occubtantes , blattas ac tineas pafcant lis que prolata 
in. medium , O Patria lucem; O ipfís decus, O Letiori vos 
hgtatera pariter atque wtilitatemprebere pofent  : -. 
E E l 
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ESPAÑA SAGRADA. 
TRATADO IL 


DEL ORIGEN. Y PROGRESS0 
de. los Obifparlos y Metropolis .... ' 
en Efpaña. 


1] Las grandes Conquiftas que deíde el na 
cimiento de la Iglefia lograron en Elpax 
ña los primeros -promulgadores del 
Evangelio , le liguió por Ley comun ef- 
tablecer Miniftros, que no folo gobet-= 
naflen .en paz á los Pueblos que a ha- 
E AN vian admitido , rg sitas 
¡AE FFARA| 4 Otros que promovieflen la guerra de- 
AE Lc clarada e Idolatría. Eltos ¿on les 
OBISPOS , Padres de los Fieles , Paltores de las -almas ; Doéte: 
res de la Ley , Sucefíores de los Apoftoles. Haviendo pues trax 
tado , enel Libro antecedente , de la Predicacion de los Vaz 
rones Apoftolicos , Origen , y Propagacion de la Chriftiandad; 
correíponde al buen orden de doétrina declarar el principio dé 
los Obifpados , con todo lo que mira á las Metropolis y Divis 
fiones antiguas de Provincias. 


. TomiAV a | A | | CAs 


2 Efpaña Sagrada. Trat. 2. Cap. r 


CAPITULO. 


PRIMERO. 


Del Origen de los Obifpados por los frete Apojtolscos. 


$ Lo... 
Razones para atribuir d elos Santos el Origen de los Obif- 


, 
6... 


-pados : fu llegada ¿ Guadix, y milagro - > - 


tn la entrada, 0: 


hy Iberalifsimos anduvie- 


te en repartir Obifparios a los 
que imaginaron Difcipulos del 


Apoftol Santiago. Si con efta 
liberalidad huvieran juntado 


-la de darnos teltimonios de . 


buena fé que afianzaflen [us di- 
chos 5 tuviefamos delcubierto 
. y comprobado no folo el Ori- 
En , Íino el progreflo de las 
- Sillas Pontificias en Elpaña. Pe- 
rocomo ni los- dieron enton- 
ces, ni fe han delenbierta del- 


pues, es firecifo :obátehernos- ::.3 
- €n lo que nos dejaton autori. 


- zado los Antiguos. ¡> 
2 “En lo que mira al brigen 
de Sillas primitivas pot Tradi- 
- €ion particular de lus Iglefias, 
- ya tratamos en el “Tomo pre- 
cedente , alegando lo que re- 
ulta por Tradicion de algunos 
Siglos , lin que le tenga noti- 
cia del principio , y fobre to- 
do fin que haya fundamento 
E: A 


E ton los Efcritores El ' 
pañoles “del Siglo preceden ” 


_fiere Apoftolicos , $, Torguato, 


para impugnar fu antiguedad 
y fu verdad, Tal fue la Silla de 
Braga por S. Pedro de Rates, 
Difcipulo del Appftol Santia- 

o : tal la de Tortoía por $. 
Rufo , Difcipulo de S. Pablo: 
tal la de Toledo por S. Euge- 
nio Martyr: la de Ebora por' 
S. Mancio : la de Pamplona y 
Lugo ; que todas ofrecen Tra- 
dicion immemorial fobre venit 
fu pr del tiempo de los 
Apoftoles', como fe deja dicho 
en el Capitulo ÍV. del Toma 
antecedente. e 
-.3. Demás de eftas Sillas 
Pontificias tenemos -orras: de 
Tradicion mas .gencral , que 
por toftimonios de toda nueftra 
Iglefra fe mueftran erigidas CR 
tiempo de los Apoftcles , co- 


mó la de Ttalica ( Ciudad junto 


á Sevilla) por S. Geroncios y las 
de Guadix , Granada , Abila, 
Almería , Andujar , Bergl, Y 
Carteya , O Carceía , por los 


Y 
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y lus Compañeros, Para eftas 
le añaden , lobre la Tradicion 
general de nueítra Iglefia , los 
reftimonios que de fuera de El 


paña ofrecimos enel lugar ci- 


tado, facados de Martyrolo- 
glos de diverías Naciones, que 
unanimes reducen fu origen y 
antiguedad .álos fiete Varones 


Apoftolicos enviados por S.Pe-. 


dra y S. Pablo deíde Roma. 

A eftos liete Obifpos A- 
pobticas debemos deferir el 
eftablecimiento y propagacion 
de la Dignidad Epilcopal en 
nucítros Reynos: porque aun- 
que huviefle antes algunas Si- 
Mas , de reíulta de la Predica- 
sion de los dos Apoftoles ¿ con 
todo eflo fe les debe atribuir á 
ellos la principal denomina- 
cion por muchas caufas. La 1. 
porque a vifta de una Mifsion 
tan copiofa como la de fiete 
Obifpos juntos para una Expe- 
dicion , no puede prevalecer y 
daríela atribucion del eltable- 
cimiento de Sillas en comun, a 
efte, 0 aquel particular. Alísi 
vimos, queS. Gregorio Septi- 
mo pronunció de eftos Santos, 
que fundaron la Chriftiandad 
en Efpaña, y deltruyeron la 
idolatría 3 porque aunque an- 
tes huviefle algunos Chriftia- 
nos , y deípues perfeveraflen 
muchos Idolos , con todo eflo 
les atribuye con razon aquel 


elogio, por fer los que logra- 


ron mas efcétos. Á elte moda 
el origen y propagacion de Si- 
llas le debe atribuir a aquellos 
de quienes provino el mayor 
numero, no obltante que an- 
tes huviefle algunas , y del-- 
pues las aumentallen otros. 

"5  La.fegunda razon €s, . 
porque de -eltos nos coníta €x« 
prefliamente , que no folo cui- 
daron de eltablecer los fiete 
Obifpados , que fundaron para 
sí; lino tambien confagraron 
Obifpos para proveer á“las 
Provincias , como nos dejaron 
eícrito en el Siglo VII. los Me- 
tropolitanos de Toledo, $. Jus 
lian , y Felix, en el Documen= 
to de la Miga Apoftolica, don=+ 
de deípues de. referir , que $, 
Pedro y $. Pablo los ordena- 
ron en Roma, y exprefladas las 
Sillas que rigieron , añaden, 
que ordenaron ,Obifpos por 
Elpaña : Atque ita per Hi/pay 
siam Ordinatis Epifcopis Tc, 
como (e lee en el Apendice 3. 
del Tomo antecedente. Y aque- 
llos de quienes la Iglelia anti- 
gua de Elpaña nos propulo, 
que de ellos delcendian nueí- 
tras Sillas , deben ler recono- 
cidos por primeros. 

6 La tercera razon , para 
atribuir efta excelencia a los 
lfiete Apoftolicos , es es haver 
fido enviados por el Principa 
de los Apoltoles S, Pedro ,. 4 
quien como Pontifice Romana 

CA to= 
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tocaba la (olicitud del Occi- 
dente. La manfion de Santia- 
go y S. Pablo en eftos Reynos 

ue muy corta ; los frutos no 
fabemos que fueflen muy co- 
piofos. ;- las Provincias eran 
acreedorás 4. muchos Opera; 
rios; y ocurriendo á todo el 
Principe de los Apoftoles, de(+ 
tinó la Miísion de fiete Obif- 
pos-, ayudado para fu Conía- 
gracion del Apoftol $, Pablo, 
quien con el amor qtenos tu- 
vo”, miraba a eftas Provincias 
como iluftre porcion 'de lu Cur- 
ío Apoftolico. A efto fe juntó, 
que $, Pedro entrego a los A- 


que alumbraron elta parte oc= 
tidental , Y repitiendo 4 cada 
palo la formalidad de Obi 
pos, para dar á entender que 
de eftos fe ha de Pa ori- 
en y propagacion dela Dig- 
Sidad Bpifcopal en. nueltra L- 
gleíia,por' (unumero, y por las 
calidadés referidas... 

8  Añadeíe 4 nueítro im 
tento , que a eftos favorece la 
mayor autoridad de teltimo- 
nios 3 y para: primeras piedras 
le deben elcoger las mas fir- 
mes. Por tanto. por ahora dex 
bemos aplicar toda la atencion 
a lus Sillas, y referir los paí= 


poftolicos el orden de la Mifla ,fos con que llegaron y (e re 


y los Ritos en que debia for- 
maríe nucítra Igleífia , en con- 
_formidad con la Primera Silla: 
y como defcendioó de aqui todo 
- aquello en que deípues fe con- 
lervaron los Obifpos , de alli 


debe tomaríe el origen y pro- 


pagacion del Sacerdocio. 

+. 7  Atísi lo reconoció la Igle- 
fia antigua de Elpaña, quando 
en lu Oficio Gothico iníifte en 
venerarlos por Padres, y pri- 
meros Paítores, con el anto- 
nomaftico diétado de nueftros 
Prelados , Doétores, y Prophe- 
tas, recurriendo al copiofo nu- 
mero de Íiete; a que fueron 
enviados por Jos Apoftoles;que 
fiueítras Ciudades gozaron por 
Apoftolica autoridad de íu 
prelencia; que ellos fueron los 


artieroná fundar: las Iglelias< 
n el Tomo Il. tratamos.de 
los frutos de lu Predicacion 
atendiendo preciflamente a la 
propagacion de Chriftiandad: 
aqui los veneramos como Obif- 
pos , reparando en íu Vida y 
milagros en comun , en fi fue- 
ron Difcipulos de Santiago, y. 
l1 murieron Martyres. , 
9 Sus nombres fueron Tor- 
quato, Segundo , Indalecio , Te- 
fifonte , Eufrafio' , Cecilia , y 
Efício , como uniformemente 
los nombran Breviarios y Mar- 
tyrologios antiguos , [in mas 
diveríidad , que en la ortho- 
graphia material , efcribiendo 
unos Iscio , otros He/ichio., y 
nofotros Efcio , por (er efta la 
yoz mas fomun en Efpaña. El 
Ok 
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order coñ que feleri colocarfe 
tiene tambien variedad , pues 
aun en las Oraciones del Oficio 
Gothico no fe guarda: uno mil- 
mo. El propueíto [e hala 'aísi 
en la Capitula de Viflperas, y 
en la legunda , y tercera Ora- 
cion de la-Miffa. -Auri los: que 
le diferencian de efte orden, 
convienen en poner AS. Tor 
quato en el primer lugar: y aísi 
parece que era el mas antiguo 
entre los (tete, j 
- 10 Eltumbo de fu llegada 
+Elpaña tengo por cierto que 
fue como cl de $. Pablo , por 
Mar : aísi por aludir á efto la 
e del Documento de la Mi(- 
Apoftolica , Divino p 
slo ap comitante (elto at 
Timon guiado por Dios) y 
ptinci ente' porque no Íe 
ae flo lod hafta 
acercaríe E Guadix (llamada 
entonces Acci) cuya -fituacion 
clá pr ionada con el anti- 
guo famoío Puerto de Urei , y 
retiradifsima del que deíde Ro- 
ma venga á Efpaña por tierra. 
Haviendo pues empezado del- 
de Italia el viage de nueftros 
Apoftolicos , debemos afitmar, 


que llegaron por el Mediterra: 

neo a uno de los Puertos mas 
cercanos á Guadix : por quan- 
td nó patece perfualible , que 


- 4i huvieran atraveíado el dilas 


tado efpacio que hay defde los 

Pytineos , no dejaflen feñalado 

algun veltigio. Por otro lada' 
fabemos por el Oficio Gothicog 

que al punto que ilegaron a 

E(paña , le hallaron cerca de la 

dicha Ciudad: Accis continud 

proxima fit Viris: y li huvierarr 

caminado por tierra , no [e ve»: 
rificaba el contirssvd ; pues delde 

Cataluña tenian que atravelar 

muchos decenarios de leguasy 

para acercaríe A Guadix. Def 

embarcaron pues en uno de los 

dos Puertos de Urri ,.O Portuz 

magnus, que eran los mas ima 

mediatos (junto á dónde hoy 
tenemos á Almeria.) 

11 Deíde “el Puerto camí 
naron tierra adentro a pic , CO. 
mo fe infiere del Oficio Gothíis 
co de eftos Santos , que al con= 
fiderarlos doce eftadios(elto esy 
quarto y medio de legua) de lx 
Ciudad , dice , que le pararon 
á dar algun defcanío á los cueta 
pos , como propone el Hymno; 


Accis continuo proxima fis Viris 

Bis fenis fadits , qua procul imjsdent. 
- Mittant ajjeclas efculenta querere, 
- Quibus fefja dapibus membra he joo 


Lo miímo exprefía el Cerraten- 

fe: y con mayor claridad el 

Leccionario puefto en el Apen- 

dice 2. del Tomo 3. que atri- 
Tom. LV, | 


buye el canfancio á lo larga 
de la jornada ( ¿tineris proli= 
xitate confecta) pues deíde el 
Puerto mas e. havia a 
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ta el fitio en que pararon trece 
leguas y media. peda e 
12 Eftando aísi los Santos 
A viíta de la Ciudad enyiaron 
a fus Difcipulos(que lerian mas 
mozos) a buícar alimentos. So- 
bre efto debemos prevenir, que 
los enviados no fueron los Obil- 
pos , como fe juzga comun: 
mente, Íino otros que venian 
con los Santos , como coníta 
por los Inftrumentos del Tomo 
antecedente. El Oficio Gothi- 
£o dice en las palabras alega- 
das , que los Santos enviaron 4 
Sos Compañeros , Mittunt affe- 
elas. En la fegunda Bendicion 
de Vifperas los llama [us Difei- 
Pulos ; Qui corsa Di/cipalos mé- 
so pontis fracmine liberavit. El 
Cerrateníe uía de la miíma 
voz. El Leccionario grande los 
diftirgue aun con mayor €x- 
preísion , llamandolos Sequipe- 
des fuos , y Difcipulos de los 
Venerables ancianos; en lo que 
le vé , que los Obifpos eran los 
que le quedaron defcaníando, 
y eltos enviaron a lus Difcipu- 
los, y Compañeros , á comprar 
alimentos a la Ciudad. Infie- 
rele tambien, que no folo reci- 


bió entonces Efpaña a los liete - 


Apoftolicos , lino a los demas 
Operarios que los acompaña- 
ban , les quales contribuirian 
.¿€n gran parte á la propagacion 


del Eyangelio: y aun piteec£ 
[ymamente verolimil que quan- 
do luego empezaron á4 conía- 
grar. Obifpos ¿para proveer a 
las Ciudades donde (e iba. 1m- 
troduciendo la Fé, fe valieron 
de -los que +trahian a fú lado, 
aísi por tenerlos bien conoci» 
dos, como por la experiencia 
de que el Cielo canonizó fus 
paííos en el prodigio que le vá 
A referir... 
13 Llegaron á la Ciudad, 
a tiempo que los Paganos fe 
hallaban en gran feftejo de lus 
Diofes, El Cerrateníe nombra 
a fupiter , y Mercurio. El Lec- 
cionario grande , y los Brevia» 
rios antiguos de Toledo,y Bur- 
car 4,la Dioía funos 
din que en ninguno fe mencio= 
-ne.Marte. Yo me inclino4 que 
el expreflar eftos nombres fue 
por poner egemplo de algunas 
Diofes de los principales , y. na 
por haver principio para infit- 
tiren eltos mas que en otros: 
pero por lo miímo-que no Íe 
halla teftimonio de Marte de- 
terminadamente, no podemos 
afirmar , que fuefle el celebra- 
do en aquel dia, aunque fabes 
mos por Macrobio , que era el 
principal en aquel Pueblo , ba- 
Jo el nombre de Necy,o Netbon, 
con fimulacro radiato, (1) qual 
parece [e reprelenta en algu- 
. - 15 


(1) Accitani, Hifpana gens , Simulacrums Martis radiis ornatum maxima relk 
Sine cclebrant , Necya vecanses. Macrob. Saturnal. cap.1 9. E 
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fas Medallas antiguas , que le 
hallan en la Betica. Yo creo, 
que como tenian muchos Dio- 
les, O Idolos , tendrian tam- 
bien diveríos dias para el cul- 
to,'0 por mejor decir., para la 
cion, E 

14 Al punto que los Gen- 
tiles vieron en la Ciudad a los 
venerables foraíteros, conocie- 
ron por el trage , que eran de 
diferente Profeísion: y O bien 
porque imaginaron , que po- 
drian oe fu pi 
vanidad,ó porque efedtivamen- 


telos Diícipulos moftraron al- - 


guna opoficion con lo que ha- 
cian, empezaron á perfeguir- 
los; y ellos dando lugar 4.la ira 
(fegun la fentencia del Apof- 
tol) retrocedieron en buíca de 
lus Macftros,difponiendolo afsi 
ios para manifeítar la gran- 
deza de fu dieítra. Havia entre 
la Ciudad , y el litio donde pa- 
taron los Santos un Puente para 
r elRio: y lo miímo fue 
tr de él los Difcipulos , que 
fumergiríe con todos los Gen- 
tdes, Antes de referir el efecto, 
Decelsitamos autorizar lo que 
fe ha dicho, ( a 
_Iy Que los. Paganos con 
Cieron por el trage a los Difci- 
pulos , lo dice .expreflamente 
el Leccionario : Agmito in eis 
Religionis venerabilis. cultu , O 


pie fidei babitu Sacerdotum, Oc. 
Lo miímo el Cerretente: Agni-. 


to in cis pia fidei habits , que 
concuerda con el Oficio Go- 
thico , quando en cl Hymnoe 
dice: Imbis cam fidei ffigmata 
no/ceret , y en la Oracion ula 


tio de la Milla: Agnitis pia fin 


dei Religionis pateslo cultu: don 
de de palílo debemos prevenir; 
que no [olo en las ediciones de 
elte Oficio , lino en el Ms. de 
Toledo , le lec Agnitis perfidis 
en lugar de pia fídei ; lo que es 
conocida errata, d por mejor 
decir , no conocida haíta aho- 
ra : pero digna de quela corri» 
jan los Señores Sacerdotes Mu- 
zarabes , porque los que fue- 
ron conocidos por el trage ex» 
terior , no eran los Pérfidos, fi 
no los Pios , como convence el 
contexto , y los egemplares de 
los Mss. alegados : y aísi no es 
razon autorizar, que le aplique 
a losSantos la perfidia. 

16 Supone efte concepto, 
jue los Chriftianos tenian mó 
o de veltir, diverío del que 

ulaban los Gentiles Accitanos: 
y era aí(si, porque como afirma 
Eítrabon, eftaban ya las Colo- 
nias de Elpaña (una de las qua= 
les fue Guadix) reducidas á la 
moda de los Romanos : y por 
tanto ufaban los Efpañoles de 
la Toga, trage proprio de aque- 
llos , como el Palio , de los 
Griegos , y Philolophos. -Los 
Chriftianos efcogieron el Pa- 
lio , por [er yeltidura mas fen- 

A 4 cl= 


é 


cilla, y humilde, y afsi leecha- 
ban en. cara á Tertuliano, 4 
Toga sd Pallium (1) y en vien- 
do a algun Chriftiano , le Ha- 
. maban Griego, impoffor (como 
dice S.Geronymo) (2) tomando 
. do Griega , por [er aquella ropa 
trage fuyo3 y lo impoffor , por 
quanto fe ponia fobre la Tuni- 
. ca (0 Saya lin mangas) lo que 
torcian al equivoco ofeníivo 

fe halla en el Latin. Que 
dele el tiempo de los Apofto- 
les ufaron los Chriftianos.de 


efte trage, lo mueftran los Eru- - 


. 4Gitos por Efculturas antiquitsi- 
mas de los Difcipulos de Cheif- 
to : y Tertuliano lo autoriza 
tambien , quando aludiendo-a 
que los Philolophos antiguos 
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efcogieron el. Palid”, le" dá fe 
enhorabuena de . hallarte. en- 
noblecido con mejor Pkilofo- 
phia , deíde que los Chriftia- 
nos le abrazaron. .(3) En la Tu- 
nica tampoco afeétaban blar- 
cura los Catholicos, contentan» 
doíe con el candor de las cof 
tumbres : y por tanto tuvieron 
indicio exterior los de Guadix, 
para conocer que eran de otra 
Religion los forafteros , co- 
mo dicen los teltimonios ale= 
gados. 
17 -Añade.el Hymno Mu= 
zarabe , que los Difcipulos ti- 
taron á afear la fuperíticion de 
los Géntiles , manifeltando con 
Signos exteriores :el dolor -de 
-ver fal ceguedad; .::.. . 


Mic Difeipuli Idola Gentium - 
Vanis infpiciunt ritibes exocolis 
Quos dum agere fletibus immorant; 


Terrentur potius 
-Por uno, y.por otro [e propat- 
:Saron los Idolatras 4 perleguir 
.como freneticos 4 los Medicos 
que les venian á curar : pero 
-volviendo en sí con la muerte 
-de los Perfeguidores (4 quienes 
:dejamos fumergidos) Íirvió la 
:ruina del Puente para la fabni- 
:ca de la primera Igleíia. Era 
-aquel edificio de una como 


(1) Lib. de Pallio cap.s. (2) Sí mica non candúerit, 
d 


Por, Gracus ef. Epift.ad Marcellam: 


aujibs impiis. e 
eternafirmeza al juicio de los 
hombres: y al ver que de.re- 
-pente (e arruinó , CONocieron 
que mediaba en el [uceflo , y 
¿expedicion.de aquellos foraíte- 

TOS , Mana muy fuperior. 

18 Eftendiófe luego por. to- 
da la Ciudad la nasicia de: tan 
-funéñto calo : y moviendo Dios 
el corazon de una nobilifsima 
Se- 


atim illud e trivio:Impof= 


¿egrotatione Blefilx. (3) Melior jam M 


"Philofopbia dignatg «8, ex quo Chrifiiahum veflire cpifti.-Lib, de-PallioJáu.alt.- -- 
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Señora (que fegun el Lecaióo- 
'nario grande.,.Adon, y el vul- 


gar Martyrologio de Beda, era . 


Senatriz Y determinó enviarlos 


llamar. Su nombre erá Lupa- 


ria , Como firmemente expreí- 
San las Memorias de los Apen- 
dices precedentes: y merecien- 


-do que-Jos Santos paffaffen á lu 


Cafa, los preguntó , de donde, 
y aque venian? Ellos refpon- 
dieron la verdad, anunciando 
deíde - huego el Evangelio, y 
concluyendo , que í1 creía en 
Chrifto , no veria la muerte 
eterna. A .efta predicacion ex- 
-terior. fe juntó la interior gra- 
cía del Elpiritu Santo , que ha- 


- «na elcogido a ella Señora para 


«primera piedra del Templo que 
pc fabricar en ft Cala.Cre- 
«yó en Chrifto : y pidiendo que 
Ja bautizaflen,relpondieron los 
Santos (mirmmudo 4 mayor fir- 
meza ) que mandale fabricar 
fitio en que poner la Pila del 
Bautifmo. Cótno. ya eftaba ena- 
morada , y era muy poderoía, 
no huvo dilacion. Recibió el 
*Bausifmo la primeras y añadén 
Jos Documentos , que la figuió 
inego todo el Pueblo, O bien 
porque en perfonas grandes es 
gran Predicador un buen egem- 
lo , O porque con el terror de 
-la immedidta ruifin”; fodas le 
-hallarian. conmoyidos. 
ig “El Leccionario grande 
abade, que [e erigió un Altar, 


- 4 
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í 9 
«con invocacion del Precuríor 
de Chrifto. (Aísifolian intku- 
larfe los Baptifterios) Los de- 
más no lo expreflan. La fabrica 
con nombre de Baptiflerio le 
halla aísi en el Muzarabe.. El 
Cerratente,y otros , la llaman 
Iglefia , y Baíilica : pero todos 
convienen, en que bautizan- 
.dofe-la Señora , y el Pueblo, fe 
defterraron los Idolos , y cre- 
ció notablemente el numero de 
hos Fieles. . ...: E 
.:.20 Aquí no puedo meno 
de eftrañar,que el Doétor Fer- 
reras , omitiendo en efte lance 
13. noticia de Santa Luparia, 
v[qure aísi la trata el Oficio Go- 
-thico) dijo', que .con cuidado 
-Omitja algunas particularida= 
ides, porno tener la verofimi- 
«litud;; y feguridad que en todo 


-deleamos; y aífsi le contentó 


con referir el prodigio del 
Puente, poniendo antes en Ga- 
.lícia otro milagro femejante, y 
a Lupa, 0 Luparia, en el tiem- 
po de la primera venida de los 
Diícipulos de-Santiago., quar- 
do. trageron el cuerpo de: fu 
Macftro. á Efpaña. Yo no me 
“meto en Íi entonces fucedió lo 
¡que eíte:, y otros Efcritores 
tafirman : lo que debo dectr es, 
«que no fe puede dudar. pru= 
:dentemente del bautiímo, y 
-converfior de Luparia en Gua 
. dix; y que es coía eftrañifsima 
:que.con cuidado omita efta no- 
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ticia , por falta fegun dice de 
Seguridad , quien toma la que 
afirma , de los miímos inítru- 
«mentos donde fe exprefía elta. 
Si el Oficio Gothico , 11 Beda, 
íi Adon , no tienen autoridad, 
para que le cite lo que dicen 
de Luparia en Guadix ¿ quien 
fe la ha dado para la ruina del 
Puente ? Añade aquel Autor en 
íu favor á U/uardo: pero no ci- 
ta en que parte apoya lo que 
alega; ni en el 15. de Mayo (en 
que habla de eltos Santos)hizo 
mencion del Puente. En la Lu- 
paria de Galicia parece que 
aftó toda la verolimilitud, y 
Seguridad , citando ¿ Vincencio 
Velbasenfe, Pedro Equilino, fa- 
.eobo de Voragine, que importd- 
ra poco que no los (iguie(le, ni 
citaíle , e ep quando 
deja alegada en lu favor la tra- 
dicion de las Iglefias de E/paña, 
conteftada en [us Breviarios, y 
la Hiforia Compofelana. En 
quanto a eíta , podrás ver en 


Ámi tomo 3. que no nombra á . 


.tal Lupa , ni Luparia , mi los 
demas (uceflos con que la re- 
«yiíte alli ete Efcritor. En alga- 
¿nos Breviarios es cierto que fe 


«hallan : pero no baftan para la - 


ra a de Tradicion de las 
lglefías de Efpaña: porque lolo 
e acia Gothico(que exprefla 
la Lupariade Guadix ) fue co- 
mun a las Iglelias de Elpaña. 
Los demás Breviarios todos 


-Lupa 


Trat, 2. Cap. Y. 


-fon polteriores al SigloXL y: 
-ninguno comun á todas las 


Iglelias , porque defde la abro— 
acion del Muzarabe , cada O 
ilpado tenia Oficios proprios. 
-21 A vifta de efto folo á Ea 

ria de Guadix favorece. la 

Tradicion de las Iglelias de EF 

paña,Íin que haya mayor vero- 

fimilitud,ni feguridad en fuce£- 
lo del Siglo [.que el menciona- 
do en el Oficio Gothicéo ; en el 

Martyrologio de Beda; en el 

de Adon ; en el antiguo Gothi- 

co Compluteníe ; en el del 

Monte Sion ; en los attuales 

Leccionarios grandes de Tole- 

do , y Alcalá 5 en el Cérraten- 

le ¿ todos Manuícriros y con 

Ego no hay entre nofotras 

cola que compita en anti 

dad hos autoridad : y 2 no 

debemos excluir de nueltra 


-Hiftoria 4 quien ticne en ella 


tan principal lugar. 
$. 1M.. 


Repartenfe los olicos e fis 
pa fas Adra sec so fue 
d tierra de Aftorga. La Ciiwdad 
. de Caítaon fue lo mifmo que 
. Caftulo, diver/a de 
- Carceía, 


n tan buen princi- 
pio en la expedi- 
cion , relolvieron los Apoftoli- 
cos repartirle á conquilar mas 

ut: 


Rue 


22 


Del Origen de los Obi/fados. ' 


Pueblos. S. 'Torquato , como 
era el mas antiguo , le quedo 
en el primero: los otros feis fi- 
guiendo el celeítial deltino , y 
la inftruccion de los que los 
confagraron por Obifpos, par- 
tieron 4 otras Ciudades , á el- 
tablecer íus Sillas. El Muzara- 
be dice, que iban efparciendo 
fuego : y como eran muchos, 
prontamente fe abrafarian en 
amor del Redentor muchos lu- 
gares. Cada uno efcogió pará 
principal manfion , y Carhedra 
dela doétrina Evangelica , una 
Ciudad , pero [in contraher á 
una fola la doétrina ; porque 
como el fin era defterrar la 
Wolatría , que dominaba á to- 
dos , no podemos eftrechar íu 
uelo de tal fuerte , que no alar» 

en lu predicacion 4.los con» 


23- El Theatro principal 
que efcogieron fue .la Betica, 
y lus centornos, 0,.bien porque 
por aquellas partes no fe hu- 
vicíle dilatado antes elEvange- 
lio, ( y aísi era muy preciía fu 
Miísion ) O porque fiendo la 
Provincia mas pacifica,por ha- 
ver fido la mas dada á las de- 
tras ,era muy oportuna para 
el fin de zanjar bien la Fé. Ya 
digimos en el“Tomo1. que Au- 
guífto aplicó. al gobierno del 
Senado la Beticá , con. el pre- 
texto de que -fiendo la mas 
quieta,necelsitaba para fu con. 
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fervacion de menos fuerzas : y 
fi al tiempo de la venida de los 
Apoftolicos fe mantenia con 
aquella Política efta Provincia, 
pudo cooperar aquel eftado a 
íu deíftino.: porque como las 
Perfecuciones eran movidas 
por los Emperadores, fiempre 
eran mas vivas en las Provin- 
cias Imperiales , por eítar mas 
infeíltadas de la lifonja. Pero ft 
acalo (como fe apuntó alli) ef- 
taba ya la Betica reducida co» 
mo las demás al Dominio Im- 
perial, fiempre fe verificó , que 
de fuyo era la mas pacifica ; y' 
aísi la elcogieron los Apoftol1- 
cos para fu principal Theatro, 
por.quanto querian que Íe ra- 
dicafíe bien la Fé, que actual< 
mente fe hallaba perfeguida 
par todos los Miniítros Impe- 
riales relidentes en la Tarraco- 
nenfe , y Lufitania. Por elto 
no fe repartieron los Santos 4 
lo interior de eftas dos Provin= 
cias, fino á los confines : nití= 
cogieron dentro de la Betica 
las Ciudades mas fobrefalien- 
tes, como Sevilla , Cordoba, 
Ecija ; nien la parte meridio- 
nal de la Tarraconenfe fe tira- 
roná Cartbagena , Toledo , Oe. 
porque efto era lo mas frequen- 
tado de los Prerores ; y el fin 
de los Apoftolicos no fue dar 
la vida por Dios ah punto que 
legafíen a Efpaña, (porque en' 
tal caío., no podrian pftender 
por 
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por muchos Pueblos la Predi- 
cacion) fino introducir fuave- 
mente el Evangelio por dife: 
rentes partes ; ir criando Paíto= 
res, y defpues que ya [e ha 
llafle radicado , y eftendido, 
regarle ((1 fuelle neceflario)coni 
fu langre. Confiftió todo efto; 
en que [u llegada a Efpaña fue 
al tiempo de la Perfecucion de 
' Nerón , como [e deja dicho: 
a tanto mirando al fin que le 
_propuelto , tomaron efte 
medio como mas oportuno. 
- 24 S. Cecilio fueá parar 4 
Eliberi, hoy Granada. S.Eufra- 
Jo a lliturgi, cerca ,Ó en el 
miímo Íirio en que Andajar. 
Telifonte 4 Bergio : Indalecio 4 
Urci : Elicio 4 Carce/a: y S, Se= 
gundo penetró á Abila, De to< 
dos eftos nombres el quefe.ha 
controvertido: mas, es el de 
Carceía , por no fer conocido 
entre losGeographos antiguos, 
(como ni el de Bergi,ó Vergio:) 
y como no hay coía fija en que 
eltrivar , ha lido mucho lo que 
le ha variado. | 
25 ElBreviatio antiguo de 
Sevilla leyó Carthbefa, y añade 
id eft, Ventofa depopulata. El de 
Cordoba , que cita Aldrete en 
las Antig. de Efpaña , y Africa 
lib. 2. cap. 12. pone Carthefa, 
y [ubítituye a Vento/a. Marie- 
ta , lin nombrar á Ventofa, di- 
ce que Carceía eltuvo en tierra 
de Aftorga. Morales citó á al- 
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gunos (fin nombrarlos,) párá el 
miímo concepto : pero como 
no alegan teftimonio , ni razon 
que lo compruebe, no pode- 
mos feguirlos, Entre los Geo- 
raphos antiguos no fe delcu 
Bre tal Pueblo en la tierra de 
Alftorga: y es temible , que al- 
no viendo por alli un Bergi= 
mi (repetido en el Hinérario de 
Antonino)entendiefle fer aquel 
la Silla de S. Tefifonte , y otro 
la aplicaíle 4 $. Elicio:pues-par 
ra recurrir ¿lá tierra: de Aftor< 
ga , no deícubro alufion. A-ef% 
ta falta de fundámento le junta 
la inverofimilitud de la diítan- 
cia : pues a vifta de haver que 
dado muy juntos los-mas de 
los Apoltolicas , ño €$: verofía 
mil , que efte fe apartafle tam 
notablemente de (us.compañes 
ros. Ni por aquella parte ha- 
via tanta neceísidad ; pues ha= 
via fido el principal Theatro 
de Santiago, como tambien lo 
que miiraba-al Ebro recorrido 
por eíte , y por S. Pablo: y afsi 
la mayor neceísidad de Minif= 
tros parece eftaba en la Betica, 
y fus contornos, como [e in- 
fiere de que por alli cargó fu 
mayor numero : y folo $, $e 
gundo es el que, proveida ya 
la parte meridional , (e interno 
á lo mediterraneo , elcogiendo 
no centro de la Tarraconenfe, 
ni de la parte de Galicia , fino 
los confines Lulitanos,por.cftar 
aque- 
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¿quello menos frequentado de 


Pretores , y Apoftoles (en lo 
que le defcubre ). y por tanto 
mas quieto , y mas apoderado 
dela Idolatria. Efto ya fe vé 
que es congetura; pero.en fal; 
ta de inftrumentos debemos 
recurrir a lo que parezca mas 
conforme con lo cierto. 

26 El Maeltro Bivar, figuien- 
do el texto atribuído a:Dextro, 
ño folo leyó Carteya en lugar 
de Carcefa (que es: la yoz de 
que uían los Antiguos para ex- 
prefílar la Silla de S.Eficio) lino 
tambien añadió , que le debe 
culdar.poco , de fi ha de leerfe 
Carteya , Cartefia , O Carteía; 
porque los tiempos han caufa- 
do muchas variedades en los 
nombres antiguos de lugares, y 
confta , que elde Carteya fue 
muy famoío en um Ciudad de 
Efpaña ;-€n que de hecho pone 
45. Elicio el Martyrologio Ro- 
mano que hoy ufamos. Los Pa- 
dresBolando , y [us Compañe- 
10$ reparan , en que no balta 

recurrir á la miutacion de los 

nombres , que fabemos haver- 
le introducido con el tiempó 
indiferentes Pueblos , fi no le 
exhibe algun texto en que fe 
ka Carteya por Carcefa. De 

5. Eficio nos dicen los Ante 

, que relidió en Carce/ar 

o-- para” teducirle á¿-Carte- 
ya,os neceffario probar la iden- 
tidad entre una y otray alegan; 
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do teftimonio fobre que el San- 
to fue Obifpo de tal Ciudad , d 
que a Carteya la convino algu- 
no de los nombres que le dan 
a lu Silla, por quanto de otra 
fuerte ferá muy. voluntario el 
recurrír a ella, 1 
27" Efta inftancia deícubre 
todo el fondo de la dificultad: 
pero yo confieflo , que no la 
huviera hecho , fi infiftiera en 
lo que reluelyen eftos Sabios; 
porque en Íu vifta era neceflas 
rio parar en una Silla, que Te 
nombrafle Carcefa en algun 
texto antiguo: y no fucede aísi 
en lu refolucion : pues ponen” 
al Santo en Cazorla , como ex 
prefíáan en el fin del num: 15% 
del 1. de Marzo , y €n el num+ 
18. Efta poblacion no puede 
pretender otro nombré entre 
tos antigúos Geographos , que 
el de Cafaon , que fe' halla ex 
Eftrabon 5 t otros femejantes, 
que fe alegarán de Autores 
Griegos. Luego fi no hemes de 
tecurrir á Carteya , por no ha» 
ver quien la- llame Careefa ; es 
neceffario que haya quien dé 
efte nombre 4 Cazorl4, 6 Cala 
taon, para infiftit en ella. Efto 
haíta ahora no fe ha ofrecidó 
alpublico , y por tanto el mos 
tivo alégado contra Carteya, 
parece que milita Ygualmente 
eontra Cazorla. 2 "4 
23 Rodrigo Mendez Sylua 
dice, que quando los Romarios. 
po- 
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poblaron a Cafgaow , la llama- 
ron Carcefa ; y por tanto pone 
aqui el Martyrio deS, Elicio. 
Si efto le probára , teniamos 
decidida la duda. Pero con la 
facilidad que fe dice , lo nega- 
rán los Críticos , y creo, que 
con mayor fundamento : por- 
que fi los Romanos la huvieran 
mudado el nombre , la huvie- 
zan dado uno que fuefle voz 
latina,como hicieron con otros 
innumerables Pueblos , y Ítce- 
de cada dia con los Conquiíta- 
dores. Garcefa mo es nombre 
de Romanos: y aísi no le pue- 
de decir puelto por los Lati- 
nos. Y aun dado éflo , no baí- 
ta , lino fe alega algun texto 
de Romanos , O Griegos , en 
que le halle, mencionado elte 
Pueblo: pues por no, hallaríe 
otro tanto en Carteya , le ex- 
cluye de Obilpado. 

-.29 Demas de efto , Íi la Si- 
lla de S.Elicio fe ha de recono- 
cer en el Pueblo llamado por 
- algunos Ca aon , le ligue , que 
no le ha de recurrir a Cazorla, 
lino á Cazlona la vieja , una le- 
gua de Linares , y tres de Bae- 
Zas porque folo a elte convie- 
pe, la fituacion de Caftaon. Pa- 
ta efto es neceflario detener- 
nos algo , y empezar ápraéti- 
car lo prevenido.en el Tomo I. 
lobre que fiendo elta obra 
Theatro Geographico de las 
. Iglelias de Efpaña , havria Jan- 


E Jpaña .S agrada, 


Trat. 2. Cap. 1. 


ces en que los que alli culpa(= 
Sen la brevedad de las mate- 
rias eftrangeras:, necelsitaflea 
tener alguna paciencia para las 
domefticas. El que no tenga 
genio, ni gufto en los puntos 
Hb , puede paflar al 
apitulo figuiente. 

- Digo pues, que entre Grie- 
gos y Latinos huvo diverlidad 
en el nombre de la Ciudad de 
Caftulo , ulaudo unos de eíta 
voz , y llamandola otros Ca/- 
taon, y Caftalon. Entre los La- 
tinos no le oyó mas que Ca/s- 
lo : los Griegos ( fegun andan 
impreflos) no tuvieroo-firmeza 
ai en el nombre , porque 

olybio ( lib. 10..) míó- la.voz 
Caftalon , o Caffaloma , en acu- 
lativo : Kasadorva. :Edephano 
e acomodó á la miímo: Kasa- 
Av. Eltrabon,es el unico que 
la: llamo Caftaon : Kasqw : 
tal vez Karasacr , como Íe 
lee en la Edicion de Baíilea 
de 1549. pero elto creo [er 
errata , pues las demás veces la 
nombra Ca/faow , y no Cataj- 
taon : como fe ve en las pag. 
140. y. 158. Plutarco (en Ses- 
torio) fyncopizo el Caftalon, y - 
elcribio KasAwva , Caítlona. 
Ptolomeo fe acomodo a los La- 
tinos , y la llamó KassA4v. A- 
piano tiene errado efte , como 
otros nombres , nombrandola 
Kagaxa. Los Latinos , Livio, 
Plinio , Y Silio 1ralico . CONYIE- 

nen 
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nen en el Cafalo. Los Conci- 
lios de Elpaña , 4 que concur- 
rió el Obifpo Ca/fulonenfe,ulan 
la miíma voz , de modo que ni 
en una , nien otra claíle , lee- 
mos a Carcefa , ni Carcelano: 
2. que efte nombre con- 
viniefle a Cafiaor ¿digo , que 
debia reduciríe a Fs y 
noa Cazorla: porque la Ciu- 
dad de Caffulo tuvo ía Íiua- 
cion , como reconocen nue. 
wos Efcritores , donde hoy 
Cazlona ; y mi affunto es , que 
Caíltaon y Caftulo fon una mif- 
miísima Ciudad , lin mas dife- 
rencia que el ulo.de la voz en- 
tre los Autores Griegos y La- 
tinos. Ya Morales previno,que 


Polybio y Eftrabon havian en-. 


tendido por Caftaon, lo mií- 
mo que nofotros por Caftulo: 
rr con todo eflo reputó por 

iftintas a eftáas Poblaciones, 
folo por.la diftincion de los 
sombres. Zurita, lobre el Iti- 
nerario de Antonino , notó 
tambien , que eftaba errado en 
Efirabon el Caftaon.. Yo digo, 
que aunque efectivamente tu- 
viefle entre los Griegos efte 
rombre., fe debe entender por 
él la miífma Ciudad de Caftulo, 
y no otra divería : al modo 
que no Ton diítintos lugares el 
Carteya de los Elpañoles , Phe- 
nicios, y Latinos, que el Tar- 


tefo , y Carpeffo de los Grie- 
gos. 
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3o Confta la identidad del 
Cafalon de Polybio , y el Ca/, 
tulo de Livio , por lo hiftorial 
de uno y otro : pues Livio Í1- 
e los miímos paflos de Po- 
ybio , fin mas diferencia que 
en las voces : y aísi le conoce 
que hablan de una miíma Poz 
blación. El Caffaos de Eftra+ 
bon es el miímiísimo , que el 
Caftulo de Plinio : pues ha- 
blando aquel de los confines de 
la Beriea, en la pag. 158.dice, 
que Hegaban a Caftaón. ¿Fra» 
tando Plinio del linvte de la : 
miíma Provincia , dice que le 
terminaba en Caftulo : luego 
fiendo uno folo el fin de la Pro- 
vincia , y conviniendo ambos 
en recurrir 4 una Ciudad fo- 
brefaliente , es feñal que la 
miíma-era Caftulo que Cal- 
taon. Fundaíe efto en que él 
Autor que nombra a Caftaon, 
Óó Caltalon , no menciona á 
Caítulo, nial revés : luego na 
hay fundamento para reputar- 
las por diverías Ciudades: pues 
para elto le neceísitaba,que al+ 
guno mencionafle las dos cor 
mo diftintas , elto es , atribu- 
yendo á una tales determinaz ' 
ciones , que no pudieflen con. 
venir á la otra, como Íuce- 
de (fegun algunos.) en la 
Ciudad Pacenfe , pues aúnque 
el que nombra dá Pax: 4 
gufña , no menciona 4::Paw 
Fulia , con toda: eflo , el moda 

con 
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com que Ptolomeo pone a Pax 
Julia entre las mediterraneas 
que miran al Sacro Promonto- 
rio,difereneiandolas de los Cel/- 
ticos , indica ler divería de la 
Pax Augufia de Eftrabon , por 
tocar eíta 4 los Celticos. En 
Caítaon fucede lo contrario: 
pues todo fo que [e dice de ella 
con elte nombre , conviene 
con lo que (e aplica a Caítulo, 
como verá quien neceísite de» 
tenerle en efto: pues para mi 
aflunto bafta lo propueíto. De 
Apiano ya dijo We/elimg ( lo- 
bre el Itinerario de Antonino) 
que claramente hablaba de 
la miíma Ciudad que Livio; 
como confta , por hablar uno 
y otro de unos miímos [uceflos 
de Efcipion. 

31 Solo debo advertir, que 
algunos Efcritores han puefto 
a Cafñulo junto a Ampurias, 
por un lugar llamado hoy Caf- 
sellon de Ampurias , atribuyen- 
do a eíte lo que es proprio del 
otro : y aun llegó a decir Lo- 
renzo Valla ( lib.1. de reb. Fer- 
dis. Aragon. Reg.) que Catalu- 
fia recibió el nombre por efta 
Poblacion , que llama Catalon, 
alegando á Plutarco en la Vida 
de Sertorio : y de hecho Alfon- 
Jo de Palencia en la Edicion 
Caftellana de Plutarco (del año 
1491. en Sevilla ) la nombró 
Gatulone. Pero no folo en las 
Ediciones Latinas, y Tofcana,, 
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pero ni enla Griéga dé Platar- 
co en Sertorio, fe.halla tal voz, 
lino Cafulo, y Kaskeva , Caft- 
lona : y en Annibal pone el 
texto latino (pues no he podi- 
de hallar el griego de elta par» 
te ) la voz Caftulo : diciendo 
que la muger de Annibal fue 
natural de éfta Ciudad : por le 
que le convence, que aunque 
la llamafíe Caftaon , o Caítlon, 
le debia entender de Caftulo, 
en quien expreíía Liyio que cas 
fó aquel Heroe. Juntafe á efto, 
que la Inícripcion publicada 
por Pujades , fol. 110. y alega 
da por otros , tiene el nombre 
de CASTVL.... y por tanto 
de alli no fe prueba la deriva+ 
cion de Cataluña ; ni creo qué 
fe huviera recurrido á tal cofa, 
Í1 no fuera por la errata de Ca 
talon. No haviendo pues Catas 
lon en el fundamento que Íe 
alega de Plutarco , no tengo 
por fundado aquel difcur(o.” Y. 
menos , el que los Luceflos de 
Sertorio fe apliquen a Caftulo 
de las faldas de los Pyrineos¿ 
pues eltos , y el calamiento de 


Annibal , no le pueden extras 


her del Cafudo , que era ter 
mino de la Betica , y pueblo 
principalifsimo de los Oretas 
nos , como expreflan Eftepha- 
no , Ptolomeo > Y Eltrabon 
(corregido por Cafaubon , que 
pulo xasgdoww donde la Edix 
cion de Baíilea pag. 144. usi3 
7 0Un 
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Fedor) por [er conftante que 
perrenece efte pueblo a los 
Oretawos 5 y que lo hiftoriado 
enSertorio y Annibal , no pue- 
de reduciríe a los Indigetes, 
tomo conficíla Afarca lib. 2. 
hm. Hip. cap.20. y Estevan de 
Corvera «en fu Cataluña iluí- 
trada lib. 1. cap.s. y lib. 4. 
cap. 23. hy | 
32  Luegoíi la Sitla de S,Efi- 
cio le huviera de reducir á la 
Ciudad pr por los Grie- 
Cafaon Sc. na le debe re- 
¿cd cal efte titulo a Cazot> 
kl,fino á Cazlona , por coní- 
tar , que efta es la. antigua 
Caftaon , O Caíftulo ; como Íe 
prueba por el Itinerario de An- 
tonino , y por la Infcripcion, 
que propone Morales en [us 
tiguedades fol. 59.b. lin que 
fobre efto varien los Autores. 
Y aun para efta havia otra con= 
gencia , de que en el Si. 
glo IL. fe halla con Silla Epil- 
copal , E profiguió todo el 
tiempo de los Godos. Con to- 
do ello, no creo que alguno 
haya puefto 4 S. Elicio en Caz- 
lona; por no hallaríe pruebas 
para efto ;pues ni efte Santo 
fue Obifpo Ca/fulomenfe, nia 
eta Ciudad la han llamado 
Carcefa : y aísi hay menos fun- 
damento para recurrir á Ca- 
zorla. 


33 Los citados Padres An- 
merpienfes no iníifticron en el 
Lom. 1V, 
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concepto de que S. Elicio fue 
Obifpo de Gazorla , por cauía 
de que efta fe lamaíle Ca 30m; 
fino por hallar , que fe la dá 
nombre de Carcefa , como Íe 
lee en Cianca , Elcritor de la 
Vida deS. Segundo 5 (imprefla 
en el año. 1595.) el qual dice, 
que por Elcrituras que le ha= 
llan en aquella Villa, coníta 
haveríe llamado Carcefa. Lo 
miímo eícribe Ariz , Benedic» 
tino ,en la Hiftoria de Abilz 
p.1.6.7. fol. 23. Yo he folicia 
tado averiguar lo que nos en 
vidiaron eíltos Efcritores , de 
que Efcrituras fon eftas, O que 
antiguedad tienen? y. no ha- 
viendo conleguida expedientey 
digo , que mientras no [e del= 
cubran eftos Inftrumentos, no 
hay fundamento fuficiente pa= 
ra infiftic en ello: porque en 
E(critores antiguos Griegos , Ó. 
Romanos, no fe halla tal nonr- 
bre de Carcefa : luego Í1 por 
falta de teftimonio amiguo que 
ponga á S. Eficio en Carteya; 
no le quiere recurrir á eftas 
tampoco fe debe recurrir a Ca- 
zotla:, por no haver ningu 
Geographo que la llame Car- 
cefa. Las Elcrituras que fe Ci« 
tan para efto , fe refieren cow 
mo exiftentes en Cazorla ; pe- 
ro no le exhiben; ní ha fido 
neral efta voz 3 pues Mora-, 
s ,que era de aquella tierra, 
no hizo mencion de tal cofa, 
ficn> 
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fiendo  alsi que defeo averi- 

uar el litio de Carceía 5 y (1 
Boviera en fu tiempo aquella 
Tradicion en territorio no dif+ 
tante de lu Patria, ( Cordcba) 
era dificultola lo ignoralle. El 
Señor D, Juan Bautifta Perez 
tampoco hizo mencion, de que 
Carceía le redugeífe 4 Cazor- 
la , haviendo eífcrito fobre el 
punto.en el Tratado Ms. to- 
cante a las laminas de Grana- 
da : y us que éfcribio.anres de 
Cianca.' El Autor del Chironi- 
con de Dextro tampoco pare- 
ce que tuvo” noticia de tal co- 
ía ; pues legun enlanchó los lí- 
mites de la Predicacion deS., 
Elicio, na le huviera negado 
efte lugar, 11 huviera oído, que 
le llamó Carceía. En fin Ca- 
zorla no le conquiftó del poder 
de los Moros antes del año 
1231. en que el Arzobiípo de 
Toledo D. Rodriga le hizo Ser 
ñor de ella : y. abi .es.mtly na- 
tural «que las Efcrituras fean 
polteriores a 'elte tiempo : y 
para éfpacio ran reinoto , co- 
mo es él del Siglo L noes buen 
teltigo el pafterior al SigloXIIE 
efpecialmente, quando el nom- 
bre de una Ciudad es cola tan 
notoria : y aísi el no hallaríe 
apoyo, ni de Efcritores Roma- 
nos , ni de otro del tiempo de 
los Godos , deja en muy poca 
fé el teltimonio que fola- 
mente eftriva en unas Eftrix 
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turas,no viftas por el Publico: 
Deípues de efcrita elto, he 
fabido por medio del: (eñor D. 
Juan Antonio de las. Infantas, 
Doétoral de la Santa Igleíia de 
Toledo , el. eltado de los Ar-. 
chivos de Cazorla ;.y parece 
no podemos adelantar «en el 
punto, por cauía de una nóta= 
ble defgracia que fucedió en 
aquella Villa en el dia 2..de 
Junio del año 1694.en que una 
furiola tempeltad arrojó de sk 
tanta agua y, que entre otros 
daños caufó el de llevarfe los 


- Archivos de Iglefia y. Ayunta- 


miento , dejando inutiles los 
pocos: papeles que quedaron. 
A viíta de efto infifto en los 
fundamentos alegados , por na 
haver coífa que nos remueva de 
ellos, de 

.34 En Cazorla parece le 
mantiene la devocion de ir pros 
cefsionalmente al campo , er 
que Le hallan unos montones 
de Piedras , donde dicen fue 
apedreado y arraftrado el San- 
to, Si eftoíe funda en que a- 
quel lugar [e llamó Carce/a, no 
merece: mas -credito., que el 
que ofrezcan :las pruebas.de tal 
nombre. Si la Tradicion es de 
haver muerto alli , opondrá 
Granada el que efto no-fue aísi. 
D. !Juan Tamayo ; en el 1. de 
Marzo, dice , que aquel culto. 
en Cazorla no es por haver pa- 
decido alli, fino por Trasla- 

- - .Ciofí, 
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tion , O titulo de Apoltol de 
2quel a , O por algun Tem- 
plo que le le dedicaíle. Yo di- 
go, que a viíta de la variedad, 
yaun incomponibilidad , que 
le halla de algunas Tradicio- 
nes en lugares particulares, no 
le puede refolver por lolo efto; 
en elpecial no probandofe an- 
teriores al Siglo XVI. porque 
deíde efte tiempo en adelante. 
labemos que fe hizo empeño 
de perfuadir á varios Pueblos, 
que venerallen por Patronos á 
les que no tienen defcubierto 
Titulo legitimo , ni prueba, 

ra tal Patronato : y hoy (e 
juzga por coía immemorial lo, 
que pafía de ciento y quarenta, 
años de antiguedad : pero aun-, 
que cio fea prueba que cauíe, 
prefcripcion. en- otras ,coÍas,. 
miradas en quantoá la actual 
pofleísion , no lo es para el 
aflonto de mas de mil años an- 
teriores , como es el prefente: 
y aífsi digo , que por Elcritu- 
ras, O Tradicion particular, 
que no anteceda al medio del 
Siglo XVL no hay apoyo (fufi- 


ciente para puntos origen. 
de la Iglelia. | ES 
35 Algunos pretendieron, 


reducir la silla de $. Eficio á 
Cariffa , Ciudad mencionada. 
por Plinio , y Ptolomeo ; de la 
qual trata Carp en [uy Corogra- 
phia lib. 3. cap. 29..Pero elto 
debio fer por la, alufion entre; 


1) 


Carifía y Carceía ; argumento 
muy flaco y deleltimable,. 
quando no le acompañan otras » 


pruebas. 
S. JL 


Fundamentos para efablecer la 
Silla de S. Eficio en Carteya ; y 
qual fuela fituacion de effa Ciu- 
dad. Dafe noticia del Eftrecha 
de Gibraltar: y que Tito Livio 
no colocó fuera del la men- 
cionada Ciudad, 


A te 
- 36 E lo dicho refulta, 
que -no tenemos 
baftante fundamento , para po- 
ner la Silla de S. Elicio en Ga-. 
zorla:lo 1.porque no hay prue: 
ba de que efte lugar le haya llar - 
mado Carcefa, Caftulo, mi Cal-" 
taon: lo 2.porque las Cathedras 


Pontificias fe pufieron en luga-. 


res de fama , por pedirlo aísi el ' 
honor de la Dignidad'; y efto 
no convino a Cazorla en el St... 
lo 1. pues no fe halla en aquel 
¡tio nombre de Poblacion. La 
miíma falta de fama obliga a 
que tampoco inliftamos en Car- 
cefá , tomada en el rigor de tal 
voz ; no; folo por no hallarle 
entre las Geographos antl-. 
guos , fino porque nos coníta 
e otra Ciudad famoía , cuyo 
nombre Carteya pudo. degene- 
rar.en las Copias con gran;fa-. 
cilidad ( como fe vé ¿en repeti- 
dos egemplares de, mayores; 
Ba dil- 
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diftancias) y juntamente eftaba 
íu fituacion dentro de la Beti- 
ca 5 lugar oportunifsimo pata: 

| Je uno de los Apoftolicos pu- 
tefle alli fu Silla , por quanto 
haviendo infiftido la mayor 
parte en lo mas Meridional de 


Efpaña , debieron atender (fe-' 


gun el genio que moftraron) al 
territorio mas remoto de Pre- 
tores, y aun de Operarios E- 
vangelicos, qual era todo -lo 
que mira al-Eftrecho. 3 donde 
eítaba Carteya. Nada de efto 
- induce precifa obligacion pára 


el alíenío : pero junto en el. 


modo que fe irá declarando, 


hace que en tanta incertidum-' 


bre: lea efto eli extremo mas 
probable. - * ' de 
37 La alteracion de algw=' 
_ñas letras en los. nombres anti-' 
gúos estan [umamente comun, 
que Íin falir del affunto- halla- 
mos en diverlos Autores-toda: 
elta variedad en Carteya , Ca- 
yitia, Carcia, Carcenia , Car-. 
pia , Carpeffo, Fartheya, y Tar- 
seffo. En la Silla de S, Eficio las' 
Íiguientes, Carcera , Cartbefa,' 
Cartera , Cartbefa, Carcefo , y 
Carcefa: de To que infiero que 
no le puede contar como-:cofa 
firme fobre el nombre de Car- 
cefa, pues hay tanta variedad. 
-38 Dirás, queaunque han 
variado tanto, no fe lee , que 
eh lugar de-Carceía (que esel 
mas cómuo ) fc haya elcrito 


hor 
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Carteya. En efto eltriva toda f3 
dificultad : a que refpondo, 
(omitiendo que en el Martyro- 
logio Romano fe lee Carteña) 
que para recurrir prudencial- 
mente a elta Ciudad, no fe ne- 
ceísita total identidad de las 
voces. Confta efto ((1m falir del: 
afílunto) en la Silla de S.-Segun- 
do : pues en varios Mss.que he 


vifto , no he hallado mas nom- 


bre que Abula. Eíte: nombre [e 
entiende de la: Ciudad: , que 
hoy llamamos Abila de los Ca- 
balleros 5 lin queni en tiempo: 
de los Romanos , ni de los Go- 
dos, fe halle apoyo para: dár 
2 efta Ciudad el nombre. de. 
Abula , lina Obila , Abella, Aby=. 
la, O Abilas fiendo proprio el: 
de Abula de. otra Ciudad: muy 
divería , ita en los Ba/litaros; 
en tierra de Baeza. Eon todo 
effo no haHandofe en los Con- 
cilios de Efpaña tal'frrma de 
Abulenfe , han convenido los 
Autores en poner la Silla de S.' 
Segundo en la Ciudad deAbila, 
eontentandofe'con la gran cer» 
canía de la voz, -fobre otros 
findaimentos, Por. taritó no le 
debe pedir para Carteya, lo 
que no fe pide:para -Abila.: y 
pues en efta bafta la cercania 


de Abula con Abella 5 enaque- 


lta debe baftar la que hay en- 
tre Carteya y Carceía : porque 
en una y Otra parte es veroft- 
mil- que con el tiempo le pat= 
falle 
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Life de Carteya á Carceía, co- 
mode Abella a Abula, Y aun 


mk 


e T 
--39 Noha faltadoquien dix 


ga, que el primero que atri- 


para el calo prelente hay. la buyó al Santo elta Ciudad, 
urgencia , de no haver Ciudad _fue el Autor del Chronicon' 


conocida con nombre de Car- 
cela(como la havia con el ter- 
mante de Abula) por tanto es 
mas autorizable el recurrir al 
ranbre de la famofa Carteya; 
por favorecer a” efta por un la- 
dola fuma y excelencia de Ciu- 
dad, y por otro la fituacion,en 
termino de la Betica; Íitio pro- 
porcionado al deítino de los 
Apoftolicos;pues S.Indalecio le 
ue á Ciudad Maritima , como 
era Urci 5 y S. Telitonteá otra 
que comunmente [e reduce 
tambiená la Coílta (como fué 
Bergio , cerca de Almería) y á 
vita de tener egemplar.en el> 
tos Santos de eltablecerfe en 
Ciudades Maritimas , y [erlo 
Carteya , en cofta occidental á 
las dos mencionadas , le hace 
muy conforme al genio de los 
Apoítolicos , y á la reparticion 
del terreno, recurrirá Carteya; 
pues de otra fuerte, quedaba 
muy delproveido el retto de la 
Betica por la parte de Malaga, 
y Svilla, A todo efto le junta 
la alafion de los nombres Car- 
cela, Cartera , y Carteya; Tar- 
tefo, y Carceío ; apoyada de 
Otras mayores corrupciones: y 
POt tanto parece mas. autort- 
table infific en Carteya para 
ha Predicácion de S. Elicio. 
: Lom, IV. 


- aprecio aquel e ¿pero bal 
3 


de Dextro: pero lo cierto es; 
que antes de la publicacion de 
aquel Elcrito, refirió efta opi- 
nion D. Juan Bautiíta Perez, 
en el parecer que d:ó contra 
las Laminas de Granada en el 
año 1595. citando *ya al Mar- 
tyrologio Romano. Lo miíma 
Ferrario en fu Topographia del 
Martyrologio : Lubim en el lu- 
yo y lo que mas es, en el año 
1450. en que elcribia el Cabis 
lonente , ya fe hallaba reduci- 
da a Carteya la Silla de $. Hez 
fiquio, pues en la voz, Tarifa) 
dice-que en lo antiguo fe lla- 
mó Carthefia , donde relidió 
elte Santo: Tarifa, que olim 
Cartbefia, Civitas Hifpania.Hte 
primum prefuis Hefychias Epif> 
copus , Jacobi Apojtoli ddi/cipse» 
lus. Aqui le vé, que elte Au» 
tor:entendió una milira cola 
por Carthelia, y Carteya, pues 
el reducit á Tarifa AS. Elicio 
provina de que algunos juzgar 
zon fer aquel el fitia de la anti> 
gua Carteya'::y viendo elto 
pór una parte , y, por otra que 
el Santo relidió en Cartheíio, 
relolvió por Tarifa , creyendo 
«que .elta fuced.O: á. Carteya, 
Elto no fue aíst en realidad,co- 
mo Íe dirá : ni merece mucho 


ta 
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fa para decir , que mucho an- * 


tes del Chronicon de Dextro 
fe colocó en el fitio de Carte- 
ya 4S, Eflicio. 

40 Admitido, que tuvo alli 
fu Silla, refta la gran dificultad 
de feñalar la fituacion de efta 
Ciudad , porque no folo fe du- 
da donde eftuvo , fino fi huvo 
muchas de aquel nombre. .4/- 


drete en las Antiguedades , y 


en el Origen de la lengua Caí- 
tellana, lib.3. cap.3. le inclina, 
á que huvo muchas Carteyas: 
una junto 4 Conil , Otra junto a 
Gibraltar, otra en los Olcades: 
y fi efto fuera aísi, claro eftá 
que no baltaba poner en Car- 
teyaáS, Elicio , 11 no fe añade 
en que Carteya eftuvo. Toda 
efta variedad coníifte en el mo- 
do de entender a Livio, Mela, 
y Plinio , que parece recurrie- 
ron á diferentes fitios. Rodrigo 
Caro , comentando a, Dextro, 
rio [eatrevió á fentenciar. Yo 
digo, que en caío de difcordia 
(queno la hay) fe debe tomar 
partido á favor de lo que el- 


criben Mela , y Plinio : porque. 


eftos hablaron como teftigos 
de viíta de la Betica: Mela, 
por fer natural de una de las 
Ciudades del Eftrecho ; Plinio, 
po haver fido Queftor de la 

rovincia 3 por lo qual entre 
todo lo que efcribió de Efpa- 
fia, lo mas individual fue la 
Betica. Eltos convienen en no 
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poner mas que una Carteya; 
feñalandola cerca de Gibral- 
tar, como deípues Ptolomeo, 
y el Itinerario de Antonino. 
Luego en cafo de diícordia de- 
bian prevalecer los referidos, 
por no haver autoridad que 
prevalezca contra la de tan 
abonados teftigos, pueslos d-- 
mas efcribieron de lejos , y de 
oidas. Pero el hecho es, que 
todos dicen una miíma cofa, 
y la variedad provino de no 
penetrar bien la mente de los 
Antiguos , juntamente con un 
yerro de Imprenta de la Obra : 
de Polybio. 

41 El poner una Carteya 
juntoá Conil (eíto es , entre el 
Eftrecho , y Cadiz) provino de 
que Tito Livio mencionó la 
cofta del Oceanoal defcribir el 
litio de Carteya: y al oír Oces- 
wo , le lalieron del Eftrecho los 
que introdugeron junto á. Co. 
nil tal Ciudad , en el fitio lla» 
mado Aguas de Meca. Pero que 
Livio no colocó a Carteya fue 
ra del Eltrecho , aunque la [e 
ñaló en la Cofta del Oceano, 
confta por fus palabras bien 
entendidas , y por las calida- 
des del Eftrecho. Dice pues en 
el lib.8. Dec.3.cap. 15. In ora 
Oceani fitacfi , ubi primum ? 
Jfaucibus anguftis panditur mare. 
Para inteligencia de efto fe ha 
de fuponer , que Livio efcribia 
en lralia: y alsi el Eftrecho tex 

ala 
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bia lu principio , en compara- 


cion de efte Elcritor, por la 


parte del Mediterraneo , para 
falir al Oceano , y no al revés; 
- elto es, deíde Gibraltár 4 Ceu- 
taz y no deíde el cabo de Tra- 
falgar al de Efpartél. Se ha de 
luponer tambien, que el Eftre- 
cho no es punto indivilible, (1- 
no efpacio con longitud , que 
le eftiende por mas de diez le- 
guas: y por [er tan importante 
cíta noticia , y haverla yo lo- 
grado muy puntual, quiero 
.ofrecerla aqui. Valíme del Ex- 
celentiísimo Señor D. Pedro 
Eftuard , Portugal y Colon , en 
ocafion de haver venido (u El- 
quadta de la Ámerica , y ha- 
laríe los Oficiales en Cadiz, 


los Obifpados. 23. 


Con tan buena oportunidad, 
propule las dudas que tenia; y 
me remitieron dos Difeños de ' 
fu actual eftado , uno en punto 
mayor , y otro en punto me- 
nor , aflegurando fer lo mas 
exaíto, y puntual , por com- 
probacion de los mas praéticos 
en el Eltrecho, con todas las 


individualidades figuientes , y; | 


demarcacion,que aqui te ofrez= 
co , acomodada al tamaño de 


-la Plana, que es en propor 


cion al medio de la del punto ' 


, 
. 
F 


mayor. Las Latitudes que ex= 


preílo , fon las miímas de que * 


me certifican: y elto es muy; ' 


de notar, porque fon masexaca 


tas que las marcadas comug3 
mente en los Mapas, 


-. 
rr 2, 


e 
s 
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A. Calpe en quien hoy Gibral- 
tar. Su Latitud 36. grados, 
y 6. minutos. 
B. Abyla donde hoy Ceuta. Su 
Latitud 35.gr. y 53. min, 
C. Carteya , hoy no hay mas 
que ruinas, y antes una Torre 
llamada de Cartbagena. 

D. Las Algeciras. 

E. Punta de Carnero. 


F. Tarifa. Su Latitud 36. gr, 
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y 3. min. 

G. Cabo de Trafalgar , antés 
Funonis Promontorium. Sy 
Latitud 36. gr. y 11. min. 

H. Conil. 

1. Cabo de Efpartél, fu Latitud 
35. gr. y $0. min. 

K. Tanger. 

De(de el Cabo de Trafalgat 

á Gibraltar (que es defdela A. 

álaG. en la Cofta de 58 o 

ay, 


— 
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hay en finea reéta doce leguas 


Franceías., deá 20. en grado, 


(que lon de las que uían los 


Marineros) y reducidasá le- 
guas Efpañolas de a 17. y me- 

ia en grado ,:fon diez leguas 
y media. Deíde el Cabo de 


Efpartel a Ceuta ( que es defde 


Ja 1. a la B. en la Cofta de Afri- 


.Ca) tiene de largo el Eftrecho 


once leguas,de las citadasFran- 

eecías, y cola de diez leguas El- 
añolas, . ss 

Deíde Gibraltar a Ceuta(que 

es deíde la A. a la B.) hay cin- 

co leguas Franceías : y cerca 

de quatro y media, Elpañolas. 


.Deíde el Cabo de Trafalgar al 


de Efpartel (que es delde la G. 
-4 la 1. )ocho leguas Francefas, 
y liete de las Elpañolas. Lo 


mas angofto del Efirecho es 


-deíde la Punta de Tarifa ( don- 
de eftá la F.) haífta la cofta 
opueíta de la Africa : poco mas 


“de quatro: leguas Franceías , y 


o menos de quatro Elpaño- 

, fegun mi reduccion ; pues 

la inftruccion queíe me envió, 

Tolo habla de hasFranceías,que 

es por lo que las expreflo,aña- 
diendo de mio lo Efpañol. 

42 Efta aGual difpoficion 


-es muy “divería de la que ha- 
- via en tiempo de los Apoftoli- 
* COS : porque antiguamente era 
- mucho mas angofto el Eltre- 
-cho. Txuranio Gracula, que na- 


-£ió .cerca. de alli, le.dio folas. 


al 


25 
cinco Millas de ancho, dcíde 


'Melaria.a la Cofta de Africa, 


como refiere Plinio lib.3. en el 
Proem. De lo que fe infiere, 
que Melaria eltuvo junto 4/a 
Punta de Tarifa , pues efto es 
lo mas eftrecho. Livio, y Cor2 
nelio Nepos , feñalaron en lo 
-mas angofto tete Millas; Julio 
Solino las dá efcafas : pero 
fiempre es mas, que lo expueí- 
to por Gracula. Viétor Viten- 
fe pone 12. millas, en el prin= 
cipiode la Hi(t. Perl.Vandal. 
El hecho es, que con diícurío 
de figlos fe han alterado las 
Coftas, alargandofe en las par- 
tes , donde el Mar ha bajados 
y. eltrechandofe en aquellas, 
donde fubieron fus aguas; por- 
que el [uelo le halla expueíto 
4 muchas variedades. En el ca- 
lo prefente fe acortaron las 
coítas, fubiendo el agua donde 
antes nollegaba; y por tanto 


“es ya mas ancho el efpacio de 


Mar que (e halla en el Eftre- 
cho , como confta por las me- 
didas pueftas; y verás varios 
egemplares lobre efto en Plinio 
hb.2. cap.85.y fig. Y en el lib, 
3. cap. 1.en el fin, donde ha- 
bla de Elpaña , propone por 


-una de las caufas de la varie- 


dad de las medidas, el que los 
Mares, y Coftas le han varia- 
do. De hecho en eftos dias [e 
ha vito, que en:una gran ba- 
ja war le defcubrió .el fimofo 
Tem- 
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Templo de Hercules Gaditano, 
de que le lacaron algunos mo- 
numentos , y fragmentos de 
Eftatuas. En la parte del Eltre- 
cho antes de Tarifa , tambien 
parece que fe defcubren rui- 
nas , quando el Mar [e retira: 
pues Weleling (fobre el Iri- 
nerario de Antonino,V. Mella» 
ria) dice, que legun Juan Con- 
duit, ocupa hoy el agua la 
mayor parte de aquel antiguo 
Pueblo, 

43 En efta fupolicion el 
que viene de America llama 
entrada del Eltrecho 4 los Ca- 
bosde Trafalgar, y Elpartél: 
el que venga del Puerto de Of- 
tia del Tiber , llama entrada á 
da garganta que hay entre Gi- 
bralrar, y Ceuta : y elte entra 
por parte mas angofta que el 
primero , pues hay menos del- 
de Ceuta a Gibraltar, que def- 
de Elpartél á Trafalgar. La li- 
nea perpendicular de Gibraltar 
a Ceuta divide el mar Medi- 
terraneo del Oceano; de Íner- 
te que contando deíde aquella 
al Occidente, es ya mar Ocea- 
HO , y no Mediterraneo ; por- 
que los dos Montes de Gibral- 
tar, y Ceuta fucron los limites 
de los dos mares, como nos 
dejó íignificado la Antigue- 
dad, poniendo aqui las dos Co- 
Junas de Hercules ( Abyla en 
Africa , y Calpe en Elpaña) 
pendientes qu lá Fabula, de 
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que hallandofe tos dos Mares; 
interior , y exterior , divididos 
por el Iífthmo que formaban 
eítos Montes ¿dió Hercules el 
corte que hoy feparaa Africa, 
y Europa por la parte en que 
hablamos, 4 quien por tanto 
intitularon tambien Eftrecho 
Herculeo , como todo confta 
por Pomponio Mela lib.1.cap.s. 

¡Por tanto dijo Livia 
con toda propriedad, que Car- 
teya cítaba en la Colta del 
Oceano , y no del Mediterra- 
neo : pues en realidad tuvo fu 
fituacion en la parte Occiden- 
tal a Gibraltar , que es ya mar 
Oceano ; por eltar fuera de la 
linea en que acaba el Mediter- 
tanto. Pero los Áutores ma- 
dernos , no reconociendo mar 
Oceano dentro de lo que es 
Eftrecho , fino precilamente 
deíde que acaba el Cabo de 
Trafalgar ; al oir que Carteya 


eltaba en cofta del Oceano, la 


puíieron fuera del Eftrecho : lo 
que no es conforme con la len= 
tencia de Livio, que la pone 
dentro, en la parte immediata 
á Calpe ,0 Gibraltar 5 como Íe 
prueba por el dicho de que 
Carteya eltaba en el fitio en 
que pallada la garganta del EG 
trecho empieza el mar a en= 
lancharíle primeramente : Ub$ 
primum ¿ faucibus anguftis pan— 
ditur mare. Dos veces le en 
fancha el mar dentro del poa 
o 
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eho para el que venga de Ita-: 


lia; porque elte tiene que paí- 
far dos gargantas : la primera 
esentre Gibraltar , y Ceuta : y 
al punto que ale de efta linea, 
fe le empieza a enlanchar el 
mar 3 porque entre Ceuta, y 
Gibraltar no tenia mas que 
quatro leguas y media elcalas, 
entre Coíta, y Cofta; y paflada 
efta garganta le halla con mas 
de liete nl de mar, que hay 
entre Elpaña, y Africa , por 
cauía de la Bahía de Gibraltar, 
y Algeciras , como fe vé en la 
Figura delineada. 

45 Deípuesde efta prime- 
ra dilatacion de mar , vuelve 
2 citrecharíe otra vez en la 

rganta mas angofta , que Íe 

rma entre Tarifa , y la Colta 
de Africa , que no llega a qua- 
tro leguas Efpañolas ; y lalien- 
do de aqui al Occidente, fe 
enfancha fegunda vez el mar, 
como á la vííta declara la Figu- 
fa: y por tanto fe conoce lo 
bien informado que eftuvo Li- 
yio del Eftrecho , y de la fitua- 


(1) Es muy de notar la variedad, que fe halla es lagar de cingen- 


27 

cion de Carteya 3 poniendola 
en la parte en que primera- 
mente fe enfancha el mar palla- 
da la garganta de Gibraltar, 
que es en el miímo Íitio en que 
la feñalan Mela , Plinio, y Pio- 
lomeo , efto es cerca de donde ' 
hoy las Algeciras , al punto que 
le pafía Gibraltar , corriendo 
acia Occidente , en la Bahía 
que forma lo concave del Pro- 
currente de Calpe , como de- 
clara Mela : Calpe magis Ú pe- 
ge totus in mare prominens. Is 
mirum in modum concavus ab ea 
parte qua Jpeltat Occafum me- 
dium fere latus aperit, atque in- 
de ingrefJus totus admodum pera 
vius. Prope quantum patet Si- 
mus, Ó Specas ultra efh, in coque 
Carteja (ut quidam putant , ali- 
quando Tarteffos)O" quam tranf= 
velii ex Africa Pbenices habi 
tant : atque unde nos fumus cin 
gente freto (1,Mellaria,O Bello, 
O Bysppo , ufque ad funonis 
Promontorium _.oram Freti occun 
pat lib.2.cap.6. Del miímo mo- 
do la coloca Plinio , tomando 
la 


tefrcto. Efa leccion la pufo Hermolao, citado de Zurita ( fobre el 
Itinerario de Antonino ) los Mss. y Ediciones antiguas y dicen Cino 
genteratum : y afsi la pu/o Francifto Nuñez de la Yerva en la Im- 
prefsion de Salamanca cel 1498. Vaillant ( en las Colonias , V. Tra- 
duíta , en Aug.) pone Tirgentera , tum Melaria. Pedro Chacon 
(citado de D, Nis. Apt. lib.1. Bibl. Pet. 9.227.) leyó ex gente ca. 
Clasdio Salmafio, Tingi altera. Z/aac Vofsio. Tingi Cetraria. Baf= 
te prevenir , en lo que por abora no nos necefsitamos detener. 
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la defcripcion “por el orden? 
opuefto,de Occidente á Orieri-: 
tc , y acabando donde Mela 
empezó : Promontorium funo- 
mis, Portus Befippo , oppida Be- 
hon , Mellaria , Fretum ex At- 
lastico mari, Carteja, Tartefo 
Jos a Grecis diéta , Mons Calpe, 
lib. 3. cap.r. 

- 46  Aquifevé , que pun- 
tualmente la feñalan immedia- 
ta a Calpe (hoy Gibraltar ) y 
por configuiente en la Brhía,ó 
seno, en que [e enfancha el 


mar primeramente deípues de 


paflar la garganta de Gibral- 
tar , como propone Livio: y 
aísi todos dicen una miíima co- 
fa; (in que ferdeícubra.mas.mo- 
tivo. para poner una. Carteya 
fuera del Eftrecho ; (junto -4 
Conil) que el haver menciona» 
do Livio la Coíta del Oceano, 
y anchura de mar deípues de 
la. garganra primera - 5 por to, 
que los Autores modernos (4 
Salieron fuera de todo el Ettres 
cho, fin pedirlo da fentencia 
de aquel Hiltoriádor: pues .es 
verdad, que hallandoíe Carte- 


ya al Occidente de.Calpe, per-* 


teneció al Oceano, que» le el- 
tiende hata la garganta. entre 


Gibraltar , y Ceuta;como fe: 


deja dicho, y le vé en lo pro- 


puetto de Plinio ,.que. delpues 


de Melaria ( cerca de donde. 


hoy Tarifa) pone caminando á'' 


Gibraltar el Eltrecho. con-nom= 


ESpaña Sa prada. Trat.a. 0 ap. Y: 


bré de mar Atlantico, que es 
el Oceano de la parte en que 
hablamos : y deíde Calpe al 
Oriente empieza a contar Co(= 
ta del Mediterraneo: Dein litto— 
re interno oppidum Barbefula 
cum fluvio, Oc. El littus inter 
»uin es lo milmo que cofta de 
mar interior, qual Jlamaban af 
Mediterraneo: y afsi lo orien- 
tal á la linea entre Ceura , y 
Gibraltar pertenece á elte mar: 
lo occidental , al Oceano: y 
aqui ponen todos á Carteya, 
dicz- Millas de Calpe, como fe 
lee en Antonino Pio, que fon 
dos leguas y media de Gibral- 
tar , donde fe vén [us ruinas, y! 
una “Torre -llamada de Cara 
tbagéna entre los dos Rios 
Guadarranque (que es el mas 
arrimado á Gibraltar)y Palmo= 
nes yque es el que le ligue ácía 
Occidente : y entre elte , y el 
de la Miel eltán las Algeciras: 
De lo que (e ligue , que fi Sara 
Elicio tuvo" fu-Sillá en Cartes 
ya, ho hay que controvertir; 
fi fue en-el Gitio delineado- pot 
Mela, o en el expreflado por 
Livio” “pues eftos' Efctitotes 


“no ponen dos-Carteyas, linó 


una ¿ cerea de donde hoy las 
Algeciras, en el (itio donde ala 
- gunos mencionan la Torrq: 
llamada de Car= . . 
thagena. 

0, 
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S. IV. 


No buvo ningana Carteya junto 
a Carthagena, ni mas Olcades en 
Efpaña, que los conguifados por 
Annibal. Explicanfe los limites 
de los Carpetanos , y Olcades: y 
donde efiwvo la Ciudad de 
Laminio. 


47 Odavía fe neceísita 
mas examen para Ía- 

ber qual fue la Silla de S. Efi- 
cio, aun fupueíto que la tuvo 
en Carteya : porque demas de 
la que algunos feñalaron junto 
a Conil (entre el Eftrecho y 
Cadiz) le lee otra fuera de la 
Berica , en los Pueblos de los 
“antiguos Olcades, que eran par» 
te de la Tarraconenfe , mientras 
E/paña fe mantuvo dividida en 
folas tres Provincias , antes de 
Conftantino.Magno: y por tan- 
to los Autores que efcribieron 
antes del Siglo EV. colocan 4 
dos Olcades en la Tarraconen- 
fe : pero defpues que fe intro- 
dugeron las cinco Provineñas, 
tocaron a la Cartkagínen/e, co- 
mo le verá en fir demarcacion, 
48 El motivo de poner al- 


gunos mna Carteya errlos Ol-' 


cades ,fe reduce á que en al- 
gunas Ediciones de Polybio y 
Livio Íe lee-por fu: Capital una: 
Ciudad de efte nombre, con- 
quillada por Annibal cm fus 
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primeros. paífos : y como los 
Olcades no eran parte de la 
Betica ,refulta haver otra Car- 
teya fuera del Eftrecho , y Íita 
en los mencionados Pueblos, 
Pero que efto no deba fer ad- 
mitido, confta por el texto ofE 
ginal de Polybio, que efcribió 
en Griego,dunde fe lee porCa= 
pital de los Olcadesá Althia 
Aaa (que comunmente fue- 
le efcribiríc Althea , con Efes 
pbano ) En elta voz de Altbea 


- convienen las Ediciones griegas 


de Polybio,en Haganoa año de 
1530. y en Baíilea en el 15494 
que fon las que manejó : pe- 
ro en el texto latino de la Ver- 
fron de efte Autor pulo el Ina 
terprete , Copiante , 0 Imprel= 
for,Carteya en ingar de Althes, 
íinh mas fundamento, que el 
que aísi le le antojo ; acaío 
por no tener mas noticía que 
de Carteya , y Juzgaria ler lo 
miímo una y otra , por la fe- 
mejanza de la. voz. Con efto 
los Autores que fe fiaron de 
lr Verfion latina “antigua de 
Polybio , fuerón continuando; 
en poner una Carteya en los 
Olcades , citando para ello al 
referido Autor. Pero como en 
caío de duda, fe debe eftar al 
texto original, y no arla copia: 
fe infiere, que efta Carteya no 
tiene á fu: favor mas que: eb 
yerro de la Verfion latina de: 


-Polybio, y la fentencia fo des 


ha ob 
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be pronunciar por Althea , que 
esla del texto griego , y latino 
de la Veríion e Cafabon en 
la Edicion greco-latina de Pa- 
ris.1609. p. 168. 

49  Confirmale lo mifmo 
por Eftephano en fu.obra de 
Urbibus , el qual hablando de 
los Olcades , pone por fu Ca- 
pital a Althza Aldaia, lin que 
le halle mencion de Carteya : y 
hablando de Althea .en el fitio 
. que la toca por orden alphabe- 
tico , la pone por Capital de 
los Olcades. Elto quita toda 
duda ,en que no huvo errata 
en Polybio , de poner Althea 
en lugar de Carteya : pues ef- 
cribiendo Eftephano por Abe- 
cedario, folo en el orden de 
la A. debió poner .Altbea ,co- 
mo la puío , y de ningun modo 
tocaba alli Carteya, por (er 
eíta de clalle muy divería. El 
ta reflexion la debo a D. Grego- 
rio Mayans , que confultando- 
le lobre el lentir de D. Manuel 
Marti (en lo que fe vaa decir) 
por haver tratado al mencio- 
nado Efcritor , y haver elcrita 
£u Vida; me comunicó eíte re- 
paro , que quita toda, duda en 
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el affunto. Lo miímo fe halla 
en Suidas , que tratando por 
orderralphabetico de la pala- 
bra Althea ( delpues de AA:r es) 
dice ,que es nombre proprio 
de Ciudad de los Olcades en 
Efpaña :. y aísi la Capital que. 
menciono Polybio en eftosPue- 
blos , de ningun .modo puede 
llamar(e Carteya, fino Althea; 
no folo por la autoridad del 
texto.griego , lino por verte lo 
mifema en: Eltephano y Suydas, 
cuyo. orden de Abecedario ño 
permite que [e lea Carteya. | 
so El Cl.D.Manuel Martz, 
Dean de Alicante -, tratando 
del afíunto de que fe hayan in= 
troducido dos Carreyas , dice 
lib. Fl epitt.1 3. que efto. provi- 
no de la mencion , que hicies 
ron de los Olcades algunos 
Griegos , ignorantes de nueÍ- 
tras colas: en cuya coníequen- 
cia reconoce tres Olcades,unos 
en la Tarraconenfe , cuya Ca 
pital era Althea, legun Poly 
bio: otros junto á Carthagena, 
como dice Suidas : y ptros jun- 
to á Gibraltar, cuya Capital 
era Carteya; fegun Livio, y 
Mela. (1) Yo confieflo, Ed 
al- 


(1) Deceptas nempe es Olcadum mentione. Quo nomine msdtiplices 
reperio in Hi/pania populos, a Gracis inductos, rerum nqfrarum ig- 
vorationc. Nimirum in Tarraconenfi,intra Iberam fusvium, quorum 
oppidum Althaca erat ,tefie Polybio. Deinde circa Carthaginem s0- 
vam, auctore Suida. Ac tandem in Betica, apud Calpen, quorum c4- 
pus Carteya,ut Livius,O: Mela imemoriae prodidere.Lib.7.epitt.13: 
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alcanzo , como diétó tales co- 
fas efte gran hombre: porque 
si Livio , ni Mela hicieron 
mencion de Olcades junto a 
Gibraltar 5 ni Suidas puío mas 
Pueblos de efte nombre, que 
los mencionados por Polybio: 
y a(sí parece que tuvo por mu- 
mua confequencia:, que 11 havia 
Carteya , havia Olcades , pues 
_no deícubro otro fundamento 
para reconocerlos en la Betica,' 
que el ver que alli colocan al-: 
pa á Carteya. Pero ni por. 

ver Carteya fe prueba , que 
huvo Olcades, ni al revés: pot- 
que en -el Eftrecho havía tal 
Ciudad , y no huvo tales Pue-- 
blos: en la Tarraconente y ter-. 
ca.del Campo de Carthagena. 


havia Olcades , pero no Carte- 
“ ciones de Annibal. Por tanto. 


ya, como fe va 4 probar. 

y1 El Autor del Chroni-' 
con de Dextro puío junto" á. 
Carthagena; una Carteya , de-* 
mas de la del Eftrecho , dicien- 
do que S Eficio predicó en 
una y otra. Comentandole Ro- 
drigo Caro , no halló funda- 
mento pará cllo; y alsi dijo: 
De Carteja prope Cartbayinens 
Spartariam ambigo. En la Cho- 
rographia del Convento Jurí- 
dico de Sevilla lib.3. cap.74. di- 
et , que Dextro fue el primero 
que puío dos Carteyas: y que- 
rie 
Carthagena, alega 4. Livio,que 


tn algunas Ediciones pone(co- . 


o esforzar la de junto q 
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mo el texto latino de Polybio) 
a Carteya por Capital de los, 
Olcades. Pero el que en Livio 
le lea Carteya , quando refiere 
que Annibal conquiftó a los 
Olcades,no tiene mas funda- 
mento que el de la Edicion la- 
tina de Polybio : y advirtien- 
do elto Sigonio , (ubftituyó en 
Livio la Altbea , que Polybio 
feñaló por Capital de losOlca- 
des, y por tanto las ultimas 
impreísiones de Livio tienen 
a Althea , y no-Carteya ; pues 
efta es la- que fe halla en el 
texto original de Polybio , á 
quien Livio figuió , adoptando 
lo que encontró en él, cali con 
las miímas palabras. , como ve- 
ra quien cotege-al uno con “el- 
otro.en las primeras Expedt-- 


al texto de Liyio correíponde 
el nombre de la Ciudad que 
exprelsóo Polybio-; y elte no es * 
Carteya , fino Althea: y aísi 
no fe debe citar .a uno ni A' 
otro para Carteya , Capital de: 
los Olcades. Demas de efto in 
curríó Caro en la notable in- 
confequencia de decir'en aquel 
Capitulo; que Dextro fue ell 
primero que feñaló dos Carte 
yas ; y empeñaríe defpues , en: 
que Livio reconoció pór Capi” 
tal de los Olcades (lejanos del 
Andalucia , legun le explica: 
Caro ) 4 Carteya : pues fiehdó? 
indubitable-, qué Livio" q 
ar- 
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Carteya en la cofta occidental 
de Gibraltar, [1 ahora fe le ad- 
mite Áutor de otra Carteya en 
los Olcades (diftantes de la Be- 
tica) le convence , que no fue 
Dextro el primero que (eñaló 
dos Carteyas : pues Livio ( [e- 

un Caro) las admitió algunos 
Siglos antes del verdadero 
Dextro: y a viíta de la Verlion 
latina de Polybio, fe infiere 
que antes del fingido Dextro, 

e hallaban ya dos Carteyas, 
una en el Eltrecho , que es la 
verdadera ; y otra por Capital 
de los Oicades , que esla (ubí- 
tituida por error en lugar de 
Alsbea: y aísi ni hay prueba 
legitima para dos Carteyas , ni. 
fue el Chronicon atribuido á. 
Dextro el primero que las ima- 
gino. 

- 52 Añade Caro , que Elte- 
phano llamó Carpeya á la Ca- 
pital de los Olcades ,y que te- 
-nia por lo miímo á efta Carpe- 
ya , que a la Carteya 5 porque 
aunque el nombre gentil de. 
Carpeya es , fegun Eltephano,- 
Carpetanos y en ello le conoce 
(dice Caro) que aquí habla Ef- 
tephano de la Carteya de los 
Olcades , pues eltos fucron fí- 
mitimos , 0 los mifmos que las 
Carpetanos , que es hoy Caftilla 
la Nueva. Nada'de elto me pa- 
rece bien : porque ni Carpeya 
es lo miímo que Carteya, ni 
Olcades lo que Carpetanos. 
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Que Carpeya es divería de 
Carteya, confta mo folo par na 
haver mas Carteya , que la del 
Eftrecho , fino porque eviden- 
temente las diferencia Eltepha- 
no en el orden alphabetico de. 
Altbeya , y Carpeya, y en po= 
ner á una por dominante de 
los Carpestaños y y á otra de los 
Olcades , Pueblos muy diver- 
los , como ptueba el que los. 
unos le confederaron con los: 
otros , para combatir 4 Ánni- 
bal, como elcriben Polybio y 
Livio; aquel enel lib:3. y efte 
en el lib. 1, Decad. 3. cap. 1. El 
que unos confinaban con los 
otros es coía cierta : pero efta 
ogg que eran diveríos Pue= 

los , porque ninguno confing 
coníigo miímo : y los Vaceosy 
que confinaban con los Carpe= 
tanos , eran por lo miímo difew 
rentes de eftos. Demás delto las 
Capitales eran muy diverías: 
Altbea de los Olcades : ld 
de los Carpetanos ; á eftos lla= 
ma Polybio en el texto griego 
Carpefos , por la Capital que 
nombra Eftephano Carpeya : a 
los de Althea los intitula Olca= 
des : y nada de efto es prueba 
de identidad , Íino de diferen- 
cla. Livio , y el texto latino 
de Polybio ponen Carpetanos, 
donde eíte en el texto griego 
nombra Carpejios : y aísi de 
Carpeya fale Garpejsos y Car- 
pestanos; al modo que de e 
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. ha Eltéphano Altheos, Axos, 


yaun Althwates , porque en 


Demetrio dice que [e lee 47-. 


beca AaAarsa. (1) Prucbaíe 
con efto que Carpelios, y Car- 
petanos lon una miíma cola: 
pero diferente de los Olcades, 
0Altheos, Iten , que fe debe 


decir Carpetania, y no Carpen- > 


tania, n1 Carpentanos : porque 
de Carpeya , O Carpia, no ale 
Carpentania ; ni tampoco de la 
erymología que infinuó Al- 
drete(en el origen de la Len- 
A lib. 3. cap. 3.) 
e dice que ([ignifica Re- 
¿ion de frutos, por quanto Car- 
pos en griego es fruto, y Ta- 
ma Region. De qualquiera de 
. tas dos cofas refulta Car- 
piania , y no Carpentania: 
én cuya conformidad halla- 
mos en los Griegos , y La- 
- ios antiguos , que elcriben 
Carpetanos , y no Carpentanos. 
Sirva elto de refpuefta a los 
que han notado en mis libros, 
queno efcribo Carpentania,co- 
- Mo Morales , y otros muchos, 
anía, y Carpetanos, 

Tom. Iy. | 
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que fon los de la tierra de To- 
ledo. La diferencia de Olca- 
des y Carpetanos le declara 
tambien por los limises, que le 
£jarán luego en los Olcades., 

53 Laocaíion de que nueí= 


- tros Elcritores hayan admitido 


una Carteya junto á Carthage= 
na , y tambien unos Olcades: 
diveríos de los de la Tarraco- 
nenfe ,la atribuyo no 4 igno- 
rancia de los Griegos(como ela 
cribió Martino al.modo cor 
que los han entendido , y a la 
aprehenfion de que donde hux 
viefle Olcades , havria Cartes 
ya , y al revés. Para poner Jun« 
to á Carthagena la Carteyay 
no hay mas fundamento , que 
el vér que por aquella parte le: 
mencionan los Olcades. Elto 
ya le dijo , que no prueba el: 
intento : pues la Capital de los. 
Olcades no fe llamó Carteya! 
lino Altbea ; y aísi queda def+; 
autorizado el admitir tal Ctu= 
dad junto a Carthagena, El re4 
conocer unos Olcades en la 
Tarraconeníe , y Otros cerca 
de Carthagena , provino de no. 
E. + Exa= 


(0) Aaa aróns odo ar. 0 de 0Axcd ss vos ICreias ar Anoión 
Japos KagxndiO», my excAsy e xailew aróAD. ro ebuiacon ad0q105) 
5 amO,» arartras, » eAararós. Evgouesy ds Cy Tas yea- 
vu Anunreía amara. Elto es y Altbea Urbs Olcadum : Olcades 
“tem gens Hiberia finitimi Cartbagini, quam O ñovam urhen 
“pellans. Gentile (ab Altbea) Altbeus , ficut Less , vel Alber: 
Bs vel Altbaanus, Invenimas autem apud Demctrium AlDeca» 
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examinar bien los textos En 
nales de los Autorés que fe a 
gan 5 los quales hablan de unos 
miímos Pueblos , y los Moder- 
nos han hecho dos de los que 
no fon mas que uno. 

54 Pruebale efto , porque: 
Martí cita a Polybio para los 


Olcades de la Tarraconenífe ; y : 


para los de junto á Carthage- 
na ,á Suidas. Elte enlos tex- 
tos griegos de las Ediciones de 
Miian ,año 1499. y de Canta- 
brigia del 1705. no dice mas, 
. Que los Olcades lon Gente de. 
la Hiberia , como Íe lee en 
V. Altbea : y al por Suidas 
po le prueban Olcades junto á. 
Carthagena , lino precifamen- 
te , que fon Pueblos «de Elpa- 
ña , cuya Ciudad. era Althea, 
En la Edicion latina de Baíilea 
del año 1581. le lee , que elta 


Gente y Ciudad eltaba vecina 
a Carthagena: y en efto creo 
fe fundaria Martí. Pero no ha-- 
Handofe aquella exprefsion en 


los textos os de Suidas, 
ño le puede alegar elte por 
Autor , Ímo el Interprete Gero- 
nyo Wolfío , que hallando en 


Ettephano (V. Altbea) aquella 


locación”, la interpoló en la 
Verfion de Suidas. | 
- 55 Pero demos que Suidas 


lo efcribieffe. Elte no hace mas 


fuerza , que el Efcrito de Efte- 
phano,Autor muy anterior, en 


quics fe halla mencionada la 
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cercanía de los Olcades con. 
Carthagena , en las palabras 
pucítas, Pero de ellas no le in- 
fiere, que eltos Pueblos fuef- 
len diítintos de ls Tarraco- 
nenfes. Confta por el mifmo 
Eltephano , que no tecoro- 
ce mas que unos Olcades , co- 
mo fe puede ver en V. O0Axd-. 
985: y fecomprueba por fus 
expreísiones : porque aunque 
aquí los menciona junto al 
Ebro , y en V. Althea , los da 
cercanos á Carthagena , con 
todo eflo habla de unos mife 
mos, cuya Ciudad era Althea: 
pues quando los menciona jur 
toal Ebro, cita para efto a 
Polybio en el lib. 3. y los Olca- 
des de quienes Polybio trata 
en el lib. 3. fon ciertamente 
aquellos cuya Capital era Al- 
theá, como le deja dicho, Que 
cftos mifmos fon los que Efte- 
phano menciona” cercaños al 
campo de Carthagema, confta, 
por expreflar que' lu Ciudad 
era Althea : y pues fiempre 
convienen en la Capital , feñal 
es, que hablar de un miíme 
Territorio de Gentes , aunque 
uíen de diverías expreísiones. 
Fundafe :éfto en que los Olca- 
des le eftendian á lo largo de 
Mediodia a Norte: por la parte 
de Mediodia confinaban con et 
campo de Carthagena: por la 
del Norte fe acercaban al Ebro: 
y aísi le pueden e. por 
OS 


. Del Origen de 


dos partes , fin que de aqui Íe 
infiera el que lon dos Nacio- 
nes. El declarar todo efto es la 
ultima refolucion del punto, 
alsi para conciuir que no huvo 
mas que una Carteya , y unos 
Olcades , como para Íaber fu 
fituacion legitima , que anda 
mal entendid: . 

56 Que los Olcades eran 
confinantes con Carthagena, 
lo dijo expreflamente Eftepha- 
BO: pero el rigor de lu locu- 
cion denota que .eran vecinos, 
no precilamente 4 la Ciudad, 
finoal campo y Territorio de 
Carrhagena 5 rAcóxog0 Kag- 
gs00. Elcampo: de Cartha- 
gena abraza no folo la Ciu- 
dad , fino parte del Reyno de 

12, como [e ve «en Plinio, 

Pa a Rio Tader 
oy ra ) dice, que riega 
el bs yo , al 
do fu curfo diftante de Cartha- 
gena mas de ocho leguas ; por- 
que el Territorio delta Ciudad 
(con -que confinaban los Olca- 
des) le eftendia haíta los ter- 


minos de Xativa. Que los mil- 


mos Pueblos fe-eftendian por el 
Norte de los confines con Car- 
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thagena ácia el Ebro, lo ex- 
preíla tambien Eltephano , di- 
ciendo , que los Olcades eran 
Gente de aquellos Elpañoles 
que vivian acia el Ebro, o den- 
tro del Ebro , (1) elto es, en la 
parte interior de Efpaña , que 
tiene al Norte el Ebro. Y en 
fuerza de eftas dos expreísio» 
nes, aplicadas a unos miímos 
Pueblos , le conoce [u exten- 
fion de Mediodía á Norte , to- 
mado el primer punto deíde 
los confines de Carthagena 
haíta las cercanías del Ebro. 

57 Pero mas claramente fe 
prueba todo en Livio Decad. 3. 
dib.3. cap.r. donde , figuiendo 
á Polybio , refiere, que Anni- 
bal :deípues de conquiftar la 
Capital de los Olcades, le vol- 
vió a Carthagena , cargado de 
deípojos : y aísi le apoya, que 
eftos eran confinantes con la 
Juriídicion de la tal Ciudad. 
Añade , que-los Olcades , mas 
propriamente fe decian eltar 
en el Territorio de los Cartha- 
gineíes , que en fu Dominio: 
In parte magis , quam in ditione 
Cartbaginenfium.(2) Aquí le ve, 
que eran parte A an | 

2 e 


(1) 0'Axddes, 006 Apxdoss , C0vos IGHgwy Tor evrós I6ngo5 2 


va 


pod. ToA LB dr Teirw. Elto €s , Olcades , tamquam Árca- 


des , gens Hifpanorum ,eorum quí intra fluvium Hiberum. Poly- 
bius in tertio. (2) Saguntinis inferre bellum fatuit. Quibus, 
pPwenandis , quia baud dubié Romana armamovebantur, in Olca- 

m fines prius (ultra Iberum ca gens in parte npagís , quám in di- 


tione 


- 
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el Territorio "cuya Cabeza de 


Partido era Carthagena , Capi-' 


tal del Señorio que los Cartha- 
gineíes tenian en Elpaña : pe- 
ro aunque confinaban con el 
terreno de fu jurifídicion , no 
eran confederados , ni fugetos 
á lu Dominio; y por eflo pro- 
cedió Annibal contra ellos. El 
motivo de moverles efta guer- 
ra, no fue precifamente por 
dilatar lu imperio, fino por te- 
ner ocafion de romper con los 
Romanos , que eratodo íu in- 
_tento. Para efto eligió comba- 
tir 'á Sagunto , fabiendo bien, 
.que por la eftrecha amiftad 
que efta Ciudad tenia con los 
Romanos , lo miímo fería de- 
clararíe Annibal contra ella, 
que poneríe Roma en fu favor, 
y elto es lo que él queria. Por 
otra parte buícaba “3un pre- 
texio con que mov... lus Ár- 
mas contra Sagunto : y el me- 
dio fue fugetar a los Olca- 
des , porque eftendiendoíe 
eíftos acia el Ebro , y. dejan- 
do dentro de fus límites á Sa- 


unto , podía dar contra efta, .. 
Pp 


alegando, que lo hacia con fin 
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de redondear fus Dominios. 
Aísi lo refiere expreflamente 
Livio en la fentencia puelta: y 
de aqui fe convence , que los 
Olcades le eftendian por íu 
Norte mas arriba de Sagunto,. 
caminando ácia el Ebro deíde 
Carthagena : pues folo deíte 
modo Íe verificaba , que del-. * 


pues de apoderaríe de ellos 


Annibal , era conveniente do 
minar 4 Sagunto , por el fin de 
que no huvieífe en medio tier- 
ra de enemigos. Si los Olcades 
acabaflen antes de lo que hay" 
de Carthagena a Sagunto , de 
ningun modo pretextára Ánni- 
bal , que para redondear fu 
Dominio deípues de fer fnya 
la Olcadia, le queria apoderar 
de Sagunto : porque (1 eta Ciu- 
dad no. quedara dentro de la 
exteníion de les Olcades , no 
le lervia para union del terre- 
no que era fuyo. Por tanto fe, 
infiere , que .eftos Pueblos no 
lolo confinaban. con Sagunto. 
(hoy Muruiedro:lobre Valen= 
cia) fino tambien pafíaban mas. 
arriba ácia el Ebro; de modo: 
que Sagunto perteneciefíe al 

. MÉ-. 


tione Carthaginenfum erat) induxit exercitum , ut non petiffe Saw 
gauntinos , fed rerum ferie finitimis domitis gentibus, jungendi[que 
tracius ad id bellum videri pofsit. Altheam urbem opulentasa , ca- 
put gentis cjus , expugnat., diripitque : quo metu perculfe minores 
Civitates , fipendio impojfito y imperium accepere. Viétor exercia 
tus, opulentufque prada Carthaginem Novam in Hiberna efi dediwc= 


$us. Decad.3. Lib.3. Cap.I. 


| 
| 
! 
' 


¡ 
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medio delo que los Romanos 

| poflcían junto á efte Rio , y de 
lo que tocaba a los Carthagi- 
-  neles defpues que le apodera- 
- ronde los Olcades. Dijolo aísi 
| Plutarco en la Vida de Annibal: 
Saguntini quajs medi] inter Ro- 
manñorum , Carthaginen/fiumque 
fses : nodice, que perfetta- 
mente eftaban en el medio, Íino 
como en el medio , y es que los 
Olcades no [e eltendian por las 
coltas del Mediterraneo y Bde- 
tania,(4 que pertenecian los de 

20 Íino por la parte oc- 
cidental de Valencia, entre ef- 
ta, y Cuenca y ácia Teruel : y 
por tanto no eran parte de los 


Dicades, fino confinantes por: 


el medio oriental, fuera de fu 
centro; y afsi no eran medio 
períetto , fino corho medio, 

- 58 En vifta de quela ex- 
tenfion de los Olcades paflaba 
mas arriba de la latitud de Sa- 
gunto , confta que corrian acia 
el Ebro , enlo que para nofo- 
tros es de la parte de acá, 
para Livio , de la parte de alla; 
y aísi dice- que eran Pueblos 
de la otra parte del Ebro (wtra 
Iberam) y Plutarco ( en Anni- 
bal) dice lo miímo. (trans Ibe- 
ran) Eltephano dice intra Ibe- 
rum. Ortelio, y 'Bolando ( en 
el 1. de Marzo n. 14») leyeron 


circa Iberum: pero yd creo que. 


los Olcades no Íe eltendieron 


tanto ácia el Rio, que fe pu- - 
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diefíen decir cerca , porque ni 
lo pide la hiftoria , ni hallo 
Autor antiguo que lo diga: y. 
aísi el dicho de Eftephano me 
inclino á que no fe entienda 
en rigor de intra Iberum , [ino 
aplicandole a la Efpaña cite- 
rlor , porque los Griegos ufa- 
ron de entos , y ecéós en el mit 
mo fentido, que los Latinos 
de citerior, y ulterior: y es ver= 
dad , que los Oleades tocaron 
a la Elpaña citerior en el tiem=- 
po en que efcribia Eftephano, 
(y mucho antes) que fue del=, 

puesde Conftantino M, y an- 

tes Ar 4 quien Her-. 

melao dedicó (como refiere Suis 

das) el Compendio que hoy tes 

nemos de Eftephano, 

59 Confirmafe efto por un 


- excelente teltimonio no menos 


que de Annibal en la Plancha 
de bronce , mencionada por 
Polybio lib.3. donde entre los 
Pueblos que Annibal refirió 
haver trasladado de Efpaña á 
Africa , le expreflan ciertos 
Montañeles , llamados Olca- 
des: Montani quidam Hifpani, 
Olcades nomine : delo que fe . 
confirma que el termino de los 
Olcades era acia las montañas 
de Teruel, y que no debe ré- 
duciríe a la tierra de Ocaña, 
donde no hay Sierras: y demas 
de elto coníta , que aquel ter- 
ritorio fue legitima Carpeta 
nía, confinante con los Olca- 

j C3 des, 
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des, y divería de ellos. Conf- 
ta por los limites de los Car- 
petanos : que por oriente con- 
- finaban con los Celtiberos, co- 
mo eícribe Prolomeo : los Cel- 
tiberos llegaban defde Oíma 
a Cuenca : porque Plinio pone 
el fin de la Celtibería en Clu- 
nia, y Cuenca pertenecia a los 
Celtiberos , como le ve en Íu 
immediata Valeria, atribuida 
a ellos por Ptolomeo: y aísi 
los Carpetanos , que confina- 
ban con los Celtiberos , llega- 
ban hafta tierra de Cuenca , y 
por tanto Oca%a, quedaba den- 


tro de la Carpetania , mirada. 


elta por fu linea oriental , que 
Megaba haíta el Rio Xucar ex- 


cluíive , defde fu nacimiento. 


haífta Alcaráz. Por el medio 
día acababa la Carpetania en 
Alcaráz , y Campo de Montiel:. 
como coníta de que el ultimo 
lugar de los, Carpetanos era 


E 

e 
pz 
< 

Un 
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tri 
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Laminio, fegun Ptolomeo. Efte 

Laminio eftuvo cerca de Mon- 
tiel 5 pues Plinio exprefla, que: 
el Rio Guadiana nacia en el 
campo Laminitano, lb.3.cap.Y. 
y por el Itinerario de Antonino. 
le mueítra lo miímo ; hallando 
alli un Viage defde Laminio a. 
Toledo : y la primera manfion 
al falir de Laminio le pone .4d 
caput fluminis Ane, con dos le- 


- guas cortas: lo que prueba que 


eíta Ciudad era vecina al na- 
cimiento de Guadiana. Lo mií- 
mo fe convence por una imlig- 
ne Infcripcion , que me dió , y 
copió por fu mana D. Antonia. 
Martinez de Quefoda , Macítro: 
de Artes de elta Univerfidad,, 
Bibliotbecario del Colegio Ma- 
yor de $, lidephonío, de quien 
puede efperar mucho el Publi- 
co , li lograren fomento us ta- 
réas , por fer de no vulgar eru- 
dicion.en los primeros luítros.. 


QVE 


1D 
DEDICAVIT. 
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Eña infcripcion fe halla en Thomás de Villanueva, en caía 


£ 


Fuentlana , Patria de miSanto de.D. Jofeph Balleíteros, Veci- * 


no 


Del Orizen de 


no de Infántes , en la puerta ,á 
lizquierda : y por ella (e vé, 
que Laminio ( á cuyo Genio 
Tutelar eftá dedicada ) tuvo (fu 
iruacion muy cerca de alli: y 
- por tanto llegando los Carpeta- 
nos hafta alli (orientales a los 
- Oretanos por eíta parte , como 
- expreíla Ptolomeo ) fe infiere, 
que la tierra de Ocaña era le- 
gitima Carpetania , y cali cen- 
tro. Infiereíe tambien, que los 
Carpetanos fe eltendian deNor- 
tea Mediodia deíde Somofier- 
ra hafta el Campo de Montiel, 
y Sierra de Alcaráz , que es lo 
que hoy abraza el Arzobiípa- 
do de Toledo, no contando el 
Adelantamiento de Cazorla. 
. 60 Los Olcades empeza- 
ban deíde la Sierra de Alcaráz 
haíta las de Albarracin., y Te- 
ruel, empezar.do por las llanu- 
rasde Chinchilla , y (iguiendo 
lo oriental del Obifpado de 
Cuenca hafta acercaríe a Te- 
ruel , y cubrir a Segorve : pues 
lolo defte modo fe verifica lo 
que dice Livio de Annibal,que 
por redondear. , y enlazar la 
tierra de lus conquiítas,le apo- 
deró de Sagunto : y £1 los Olca- 
des le redugeraná la tierra de 
Ocaña , no tenian conexion 
con Murviedro. 

61 Debele prevenir , que 
deípues que Annibal deltruyó 
la Ciudad de Althea,y dominó 
¿los Olcades , ya no fe halla 


los Ob:/pados, 


3) 


mencion de elta Ciudad ,8ni 
Pueblos , en los Geographos 
del Siglo I. y IL. porque el in- 
tento de Annibal fue uíar de to- 
do el rigor Militar contra efta 
Capital, para que aísi fe le rin- 
dieílen defde luego las demas 


Ciudades de los Olcadés, co- 


mo efeltivamente coníiguioó, 
fegun dice Polybio. Por tanto, 
ni Mela, ni Eltrabon, ni Plinio, 
ni Prolomeo,ni Antonino,men- 
cionan tal Altbea , ni Olcades, 
quedando ya incluidos en los 
Celtiberos, por la parte en que 
eftos confinaban con los Edeta- 
nos , y Norte de los Contelta» 
nos. : 


Ss. V. 


Cierrafe el difearfo de lo expuef. 


to baffa. aqui fobre el Obifpa- 
do de S. Eficio. 


E todo efto fe con 

cluye , que el que 
ponga la Silla de S. Elicio en 
Carteya , no tiene que andat 
averiguando á qual Ciudad de 
elte nombre perteneció : pues 
en realidad no huyo mas que 
una, de gran fama antes de los 
Apoftoles, y que batió Mone- 
da en tiempo de los Romanos, 
publicando aun en eftos Mo- 
numentos el ler Ciudad Mari 
tima , por medio de poner alli 
a Neptuno con el Tridente, y, 
el Delfin; y tal vez el Timon, 

Ca4 Sa- 
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40 
SaBeíe por las miímas Mone- 
das , que la Othographia le- 
gitima es CARTELA,y no Car- 
tea , O Cartheja , como impri- 
mió el Conde Mediobarba e» 
Augufio, añadiendo, que fue 
capital de los Alcades ; lo que 
ya le ha moftrado no [er ver- 
dad : pues los Olcades no to- 
caron á la Betica , ni tuvieron 
por Capital a Carteya , fino Aa 
Althea: ni huvo mas que unos 
- Pueblos de efte nombre : ni 
tampoco huvo Carteya junto 
a Carthagena; porque para to- 
do efto no hay apoyo legitimo, 
ni mas que las erratas de las 
ediciones ya propueltas, y la 
preocupacion: de diveríos Au- 
tores. 

- 63 Luis Nuñez, 0 Ladovico 
Nonjo , elcribió , hablando de 
Carthagena , en el cap. 66. de 
lu E/paña, que S. Eficio fue 
primer Obifpo de efta Ciudad, 
£in dar prueba alguna para 
ello , ni 1er conforme con el 
deftino de eftos fiete Apolto- 
licos 5 pues ninguno elcogió 
para lu Silla Ciudad de las Ca- 
pitales, y Matrices,qual era en- 
tonces la infigne Carthagena, 
que defpues dió nombre á to- 
da una Provincia, y ya le ha- 
Haba con Convento Juridico. 
Carlos Clufío fue de parecer, 
que Carteya era lo miímo, que 
Carthagena: y en efta fupoli- 
cion lo mifmo feria decir , que 


la Ciudad de l[u nombre , Sa 
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S. Elicio fue Obifpo de Cartes 
ya, que deCarthagena. Pero 
elto no movióa Ludovico No- 
nio; pues en el cap. 11. impug- 
na la opinion de Clufio,dicien- 
do, que Carteya no fue Catr- 
thagena. Excluido aquel con- 
cepto,como fe debe excluir,no 
defcubro mas induétivo para 
que huviefle pueíto al Santo en 
Carthagena, que vér por un la- 
do que fu Silla fue Carteya , y 
por otro que la fituacion de 
Carteya fue donde algunos po- 
nen la Torre de Cartbagena : y 
al oir en la reduccion de aque- 
lla Ciudad la voz de Carthage- 
na , y ver que efta Íupone por 


quien fe mantiene Silla Epifco- 
pal) dejaron algunos en el tin- 
tero lo de Torre, y pulieron en 
el papel a Carthagena 5 lin mas 
apoyo para efto, que el que 
afsi lo juzgaron : y figuiendoÍe 
unos á otros con un poco de 
equivocacion en cada parte, 
nos obligaron á detenernos 
tanto ¿3 aunque na quanto [e 
pudiera , fi fe huviera dé tra- 
tar con dignidad lo. que mira 
a nombres , y fuceílos aun de 
fola Carteya. Para nueftro aÍ- 
funto baíta, que mientras no 
le delcubran inftrumentos fo- 
bre Carcefa , con éfta ,ó algu- 
na terminacion de las propueÍ- 
tas , tiene contra si el mo ha- 
Marís mencion de ella en nin- 
gun . 
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gun Geographo : y que la fa- 
snoía Carteya , introducida en 
el moderno Martyrologio Ro- 
mano , feguida de no pocos 
Autores, le puede comprobar 
con lo do: 

64 De Bergi, 0 Bergio, Í1- 
Ma de S. Telifonte, fe tratara al 
hablar de Abdera , por tener 
mucha conexion con ella lo 
que comunmente eícriben los 
Autores. Algunos le apartaron 
confiderablemente , diciendo 
que Bergi era Urgé!l , y Carceía 


Zaragoza. Pero como efto no 
tiene fundamento , y fabemos 
que Zaragoza gozaba ya del 
nombre que mantiene , (perdi- 
do elantiguo de Salduba) por 
tanto no neteísitamos dete- 
nernos. : 

De las Sillas de los demas 
Apoftolicos tratarémos en fus 
fitios , pues fola efta de Carce- 
Ja, esla que no tiene conexion 
con otra Jgleíia , y por eflo an- 
SÓ aquí íu controyer- 

12. 


CAPITULO IL 


Si los fsete Apoftolicos fueron Me artyres, y Difcipulos, 
| de Santiago? 


6. 


1 


Pruebafe , que no bay nada que fe oponga al culto que fe 
| les dá de Martyres ,y ofrecenfenlgunas ( 
pruebas pojitivas. 


65 ES nos refta ave- 
riguar , [1 eftos fie- 

te Apoftolicos fuercn Mar- 
tyres; y fi fueren Difcipulos 
de Santiago ? El Cl. D. Juan 
Bautifta Perez dijo en uno de 
fus Manuícritos, que el lla- 
marlos Martyres es contra to- 
dos los Autores , pues nirguno 
dice ,, que padecierón Marty- 
» rio , antes expreflamente los 


2» llaman Confeflores el Ábro 


,, Gothico de Alcala , el Bre= 
,, Vario Muzarabe , y en fin 
»» todos los Martyrologios que 
», hablan de ellos. Sebaftian 
Lenain de Tilemont alega los 
Breviarios de Toledo, y de 
Burgos , que los rezaron con 
Oficio de Confeflores , como: 
luego diremos. La práctica de 
las Iglelias de Elpaña uía hoy 
del Rezo de Martyres, figuien- 
do la fentencia de $. ds 
IN 


42 
VII. que en la Carta del Apen- 
dice V, precedente dijo, que 
havian confagrado las Iglelias 
con fu fangre 5 frafe que nunca 
le aplica a Confeflores. 

66 Toda efta dificultad 
proviene de la voz Confe/fores, 
ue en inftrumentos antiguos 
e aplica algunas veces a eltos 
Santos : pero bien mirado todo 
no debe retardar.porque mien- 
tras mas antiguo [ea el Docu- 
mento , obíta menos para el 
concepto de Martyres , por 
cauía de haver fido comun en 
los primeros Siglos ufar con in- 
diferencia aquellas voces, dan- 
do los Latinos nombre de Con- 
feffor al mifmo que los Griegos 
llaman Martyr , porque elta 
voz no fignifica en lu origen 
mas que ateltiguar , O confel- 
lar, y no daban nombre de 
Confellor al que no huviefle 
ateltiguado , y afirmado la Fé 
delante de algun Tyrano, pa- 
deciendo por la ral confeísion, 
Tal vez llamaban Confellor al 
que no moria en los tormen- 
tos: otros le llamaban Martyr, 
(aunque no perdieíle la vida) 
por haver ateltiguado , y pa- 
decido : y lo que mas hace á 
nueftro affunto , folian intitu- 
lar Confeflores á los que en 
realidad morian confellando 
la Fé. 
67 En prueba de elto no 
neceísitamos Íalir fuera de El 


E/paña Sagrada. 
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paña. La gloriofa Santa Leocas 
día merecio la Corona y nom- 
bre que la damos de Martyr, 
por haver muerto , como [ole-. 
mos decir , en la demanda de 
confeflar la Fé , y por atelti- 
- ae : con todo eflo los Pa- 
res que le congregaron en Íu 
Iglelia para los Concílios IV, 
V. y XVII. de Toledo , la lla- 
man puramente Confe/for , CO-= 
mo confta por los Mss. de S, 
Lorenzo el Real, y publico 
Loayía : Beatifsime O Sanéte 
Confefforis Leocadie. A S. Her- 
menegildo le predicó $, Gre- 
orio M. conftanriísimo Con- 
eflor de Dios, El Oficio Mu- 
zarabe intituló Confellores 4 
S. Geroncio , Santa Leocadia, 
y S. Crifpin , liendo afsi que 
explica (us Palsiones. S. Eulo. 
gio en el Memorial de los Mar- 


- tyues lib. 1. les aplica la voz de 


Confellores : ln horum igitur 
certaminibus Confefforum. AS. 
Argimiro Martyr le dá el mit- 
mo titulo : Argimirus quidens 
Confeffor lib. 3. cap. 16. “El 
Leccionario Compluteníe del 
Apendice IL. precedente $. 6. 
junta uno y otro nombre en 
los liete Santos de que habla- 
mos: Martyres , Y Confeffores 
Juos fufcepit in pace. Luego el 
qe [y halle la voz de Confelk= 
ores en Autores antiguos , no 
prueba que no huvieflen pade- 

cido martytio. 
El 


De los feete Apoffolicos. 


63 El Breviario Muzarabe 
tan lejos eftáde negar que fuef- 
len Martyres , que antes bien 
ofrece algunas pruebas , no 
obítante , que no celebró fu 
Fiefta por el fin que tuvieron, 
fino por la entrada en Efpaña, 
como luego dirémos. Defde la 
primera claufula de Vifperas 
ofrece la Lauda: Exortum efi, 
que es del Comun de Marty- 
res. En la ultima Lauda dice: 
Qu; [ponte obtuliffis Domino ani- 
mas veras , y ofrecer volunta- 
riamente fus vidas al Señor es 
frafle que:a nadie conviene me- 
jor que 4 los Marryres , pues 
cítos [on los que imitan al buen 
Paftor en el mayor amor de 

e animam 'fuam pro ami- 
cis fuis, El Miílal empieza por: 
introito de Martyres, apuntan- 
do Dabo. Sanétis meis , y aña- 


diendo la cita del dia de los.. 
Apoftoles : con el Veríillo que: 


sa los Martyresdel tiem- 
po Pafcual (a cuyo tiempo. per- 


tenecen. eftos Santos) Lux per. ' 


petas lucebis , Oc. y el que da- 
mosa los Apoftoles : In omnem 
terram, Oc. de to que le infie- 
re, que aísi como el dar Oficio 
de Apoftol fupone calidades 
de Apoftolico en el zelo,y pro- 
pagación del Evangelio , aísi 
tambien nece(sita convenir con 
los Martyres quien. reciba lu 
Oficio , como. le verifica en ef- 
tos Santos ; pues lo que [e les 
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aplica del Comun, fe toma de 
tal clafíe. 

69 En el Hymno de Vifpe- 
ras leemos,Sparfo cineri una co- 
rona ef, y fin reparar en las ce- 
nizas, que le pueden entender 
con alulion al Martyrio , bafta. 
la voz Corona , que es propria 
de los Martyres , de modo que 
el inligne Prudencio no hallo 
titulo mas proprio y compen- 
diofo para el libro de las Vidas 
de los Martyres, que decir: De 
Coronas Msg seQarav. El Ve- 
nerable Beda tratando de las 
lrete Virgenes que fueron mar- 
tyrizadas en Sirmio ,. no tuvo 
mejor frafle para explicar fu 
martyrio , que dar á todas Íie- 
te una Corona : . Apud Sirmium: 
natale feptem Virginum, que in- 
ansum meruerunt coronarí, como 
fe lee: en el dia Y. Idus Aprilis, 
Lo. miímo repitió Adon, ( y 
otros Martytologios alegados 
por Georgí) lin ular la voz Mar- 
tyres. Ponela el Romano en el 
9. de Abril;pero no fe lee aquí 
la de Corona: y afsi lo miímo . 
es la exprefsion de ler unani- 
memente coronadas, que la de 
Martyres ; por lo que los Mar- 
tyrologios que ufaron de la 
una , omitieron la otra : luego 
diciendo el Muzarabe:, que á 
las- cenizas de los liete Apofto- 
licos correfpondió. una Corona, 
es prueba que los tuvieron por 
Martyres , del miímo modo 

AS que 
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que Beda a las liete Virgenes, 
pues convienen en la exprel- 
lion, y hafta en el numero. Lo 
miímo indica el antiquiísimo 
Autor de la hiftoria de nueí- 
tros Apoltolicos , (puefta en el 
Apendice citado ) diciendo de 
eilos en el $. 5. que lograron 
gloriofos triunfos de la Palma: 


Gloriofos palma triumpbos re-. 


portarunt , y no folo la Palma, 
ímo el Triunfo , fon mueítra 


de la lucha del Martyrio 3 por . 


lo que al fin concluye juntan- 
do las dos voces de Martyres, 
y Confeflores : Martyres Ú 


Confeffores fuos fufcepit in pace. 


.70 Por elta ultima exprel- . 


fion de que Dios recibjó en paz 


a lus Santos, fe mueítra , que. 


quando los Martyrologios di- 


- CEN diverfís in locis quieucrint, . 


no excluyen por la voz quie- 
verunt el concepto de Mar- 
tyres;al modo que en el tex- 
to alegado fe aplica á eltos 
la expreísion de /ufcepit in pa- 
-ee y que tiene tanta energía co- 


mo la de quieverast. Fuera de : 
elto le convence lo mifmo por . 


el Martyrologio Romano, el 
de Uluardo, y Adon, que apli- 
can a Santa Theda la milma 
fraile , requievit in pace; y Be- 
da dice Per fomnum pacis, ex- 
preísiones que no quitan pre- 
dicarla Martyr , y Protomar- 
tyr entre todas las mugeres, 
Del Martyr San Ponciano dijo 
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Adon en el 19. de Enéro: Qate- 
vit in pace. De S. Alejandro: 
Martyr efcribió con. Beda , en 

30. del miílmo mes , Bono fine 
quievit, y lo mifmo enotros 

lances: luego el que le lea en 

los Martyrologios la voz quie- 

verunt , O delcaníaron, no ex- 

cluye que fueflen Martyres. 

71 Entre.los citados folo 
Adon les aplica el nombre de 
Confe/ffores , y alsi no es ciertq 
atribuir efto a todos los Mar- 
tyrologíos que hablan de ellos. 
De elta voz ya digimos que 
tambien era comun á Marty- 
res; y verás en el miímo Adon, 
que algunas veces la aplica al 
miímo que predica Martyr , v. 
E: en 14. de Enero dice de S. 

elix , Beatifsimus Martyr , O 
Confeffor,del modo que el Mu- 
zarabe dice en el Kalendario 
de elte mifmo dia, y Santo: 
S.Felicis in Pincis Confefforis,O- 
Martyris : donde confta con 
certeza , que la voz Confeflor 
no le toma en el [entido que 
hoy , pri omg al concepto 
de Martyr, fino como [ynono- 
ma ;una propria del Griego, 
y otra de los Latinos, 

72 De aqui infiero, que ni 
la expreísion de de/confar em 
paz , ni el nombre de Pontifi- 
ces Confeflores , excluye poli- 
tivamente qué huvieflen fido 


_Martyres3 y no haviendo prin- 


cipio convincente , no pode- 
mos 
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, Mos apártarnos de la práética 
que hoy tiene nueftra Iglefia, 
autorizable con algunos Docu- 
mentos antiguos ; pues fuera 
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mirado fiempre efta Carta del: 
Papa ; como principal induéti- 
vo , pata las concefsiones de 
los Rezos de $. Torquato, S. 


de lo dicho fobre el FHymno' 
Muzarabe , leemos en el Autor 
del Comentario de la Trasla- 
cion de Santiago (Efcritor del 
fin del Siglo X. >) que recibie- 


Segundo $e. declarandoíe en 
ellos el Oficio de Martyres pa 
ra cada uno. Por tanto no lolo 
podemos alegar la autoridad 
de efte Santo, fino la delos. 


ron el bien merecido premio 
de la lucha felíz de lu trabajo: 
Expleto laboris fui felici agone, 


y efta voz agone €s propria de 


la pelea, lucha, y triunfo del 
Martyr. 


73 En el Breviario antiguo. 


de Tarazona arreglado al Rito 
del Cardenal Quiñones , le les 
da expreflo titulo de Martyres, 
diciendo en el día 4. de Mayo: 
S. Torquati Ór Sociorum ejus 


sartyrum 1. bujes. Aísi en el. 


Kalendario de efte mes: lo que 
prueba , que mucho antes del 
Rezo moderno de eítos Santos 
fc hallaban ya reconocidos por. 
Martyres. 


74 La antoridad de S.Gre- 


gorio Septimo. ha fido la de 
mas pelo én efte afíunto: lin 
que le pneda enervar con-pre- 
texto de que no tontradiga a 
los Martyrologios antiguos, 
pues ya hemos vifto,que aque- 
os aunque no expreílen, tam- 
poco contradicen el Martyrio: 
y aísi de aqui [e toma el mas 
urgente texto para el Rézo de 
Matryres , pues en Roma fe ha 


demas Sumos Pontifices , que 
han concedido a Elpaña Rezos. 
particulares de eftos Santos, 
aplicando á cada uno' el Oficio: 
de Martyr.  *' E: 

75 Otra prueba es , que: 
los Efcritores antiguos hablan. 
igualmente de los fiete lin €x-. 
cepcion alguna 5lo qual fuera 
de no tener prueba convincen- 
te para excluir el Martyrio , fe 
hace fumamente inverolimil; 
pues aunque uno úu otro hu= 
viefle muerto en paz, fin ex-: 
perimentar los tormentos del 
Tyrano , no escreíble que to-: 
dos le eximieffen. El fundas 
mento es, que no folo los As 
poftoles , fino la mayor parte: 
de los Apoftolicos , repartidos, 
por todas las Naciones , firmar; 
ron lu doétrina con fu - fangre,: 
de modo que es muy. raro. el, 
que no musió Martyrs > hiego. 
aunque uno ú otro de los nuef-- 
tros no muriefle en el aítual 
tormento , €s inverofimil apli- 
car efto á todos, fiendo fletes; 
repartidos, por diverfas Ciudar; 
des y Provincias ; en un tiem=, 

: po 
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po de tantas Perfecuciones 
(elpecialmente la de Domicia- 
no) y no teniendo egemplo de 
otras partes , antes bien lo co- 
mun es vér, que los primeros 
Miniítros padecieron por con- 
feílar la Fé, fegun lo que les 
havia prevenido el Redentor: 
Britis. mibi teffes....ufque ad ul- 
timum terre, AG. 1. donde, en 
apoyo de lo arriba propuelto, 
leemos en el texto griego Eri- 
- aiemibi.Martyres: y en aquel 
tiempo el confefíar la Fé , era 
caíi impreícindible del pade- 
aer. Por tanto aunque uno ú 
otro le eximiefle de efto., no 
es verolimil afirmarlo de to- 
dos: y aísi la general locucion 
de que los liete fueron Confeí- 
fores , no obliga á excluir el 


-Martyrio, quando es imper- 


fuafible , que a lo menos algu- 
nos no le padecieílen. Otro 
fundamento es , no poderíe ne- 

r prudentemerte , que San 

orquato fuelle Martyr: y por 
tanto no le puede oponer al 
Martyrio de los demas , lo que 
no excluye el de efte. Del Mar- 
tyrio de S. “Torquato hay la 
prueba ocular , obíervada en 
el año 1593. quando en el Mo- 
naíterio de Celanova(Obifpado 
de Oren/e) le reconoció juridi- 
camente el lagrado cuerpo,con 
fin de enviar Reliquia a fu San- 
ra Iglelia de Guadix , por foli- 
citud del Señor Obifpo D. Juan 
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Alonío Mofcoloa ; y con proa 


teccion del Catholico Monar- 


ca D. Phelipe 11. Entonces le 
obíervó , que en la cabeza del 
3 Santo havia un golpe, yen 
7, él aun pegada con la miíma 
EN seo feca una venda del 


,» miíimo lienzo de la mortaja, 


como eícribe D. Mauro Calte- 
lla Ferrer en la Hiftoría de : 


Santiago líb.2. cap. 12. pag.169. 
y Yepes en lu Chronica tor. $. 
fol. 25. b. lo que es claro velti- 
gio del Martyrio del Santo, 
quando el Cielo fe empeñó en 
perpetuar la herida. - 
76 Sobre efto [e ha de no- 
tar , que en la Efcritura Sexta 
del Apendice del tomo referí- 
do de Yepes le vé á la larga la 
Hiftoria de lo ocurrido en elta 
exhumacion : y á viíta de conís 
tar , que eftaba. entero el caer- 
po, incorrupto el corazon, y, 
cabales los hueílos de los bra- 
zOS , le infiere , no pertenecer 
á elte Santo lo que Bivar refie- 
re de otro brazo incorrupto, 
que con nombre de $. Torqua- 
to fe. venera en el Monafterio 
Ciftercienfe de nueftra Señora 
de la Vega (Obifpado de Palen- 
cia) con una herida. de Lanza 
en la mano ; de lo que deduce, 
que murió alanceado. Efto no 
conviene á San Torquato de 
Guadix , pues tiene en Celano- 
va (us brazos : y afsi debe refe- 
rirle 4 otro , fabiendo que mo 
m 


-e 
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mos tenido mas que un Santo 
de elte nombre, como recono- 
cEfazo en lus Antiguedades 
de Portugal cap. 37. y lig. Y 
aun el Breviario moderno Bra- 
carente pone en 26. de Febre-. 


ro a un S. Felix Torcato, de: 


quien dice fue lu Arzobifpo y 
Martyr en la entrada de los 
Moros. El Breviario antiguo 
no- menciona tal Santo : pero 
conviene que [e prevenga la 
variedad de algunos de efte 
nombre , para cue no le atri- 
buya todo al de Guadix, 

Si efte fue Martyr , y con 
todo elo no le exceptúan los 
antiguos Documentos , quan- 
do llaman Confeflores á los lie- 
te Apoftolicos , fe infiere, que 
por aquella voz no debemos 
negarles el Martyrio. 


6. II. 
De los Breviarios antiguos, 


7 1 lemont. inlifte en el 

argumento tomado 
de la praftica de nueftras mil- 
mas Igleíias ; pues no obítante 
(dice) que fe han hallado ( 6 Te 
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han hecho) Aftas de los Mar- 
tyrios 3 no ha baftado efto, pa- 
ra que las Iglefias de Toledo, 
y de Burgos, no continuallen 
en honrarles bajo el Titulo de 
Confeflores.(1)A eftas dos Igle-= 
lias pudo añadir las de Sevi- 
lla, y Abila, que les nombran 
Confeffores 3 aquella le remite 
al comun plurimorurr Con fe ffo- 
rum , elta al de un Conteflor 
Pontifice tempore Refkrrediio= 
is. Pero aun juntas todas , no 
baltan , para -excluir que no 
fueflen Martyres , como luego 
dirémos. Ahora le debe ocur- 
rir al modo con que fe explica 
Tilemont , fegun el qual po- 
drán los Eftrangeros prelumity 
que aun hoy “cohtinúan las I- 
glefias de Tolédo y Burgos en 
celebrarlos como Confeflores. 
Efto no es aísi 5 pues toda El= 
paña los reza con Oficio de. 
Martyres. 'Tampoco apruebo 
el modo con que: habla Tile- 
mont , de que las citadás Igle= 
fias continuatón en la voz de 
Confeflores , aun deípues de 
halladas , 0 hechas , las Hifto- 
rias del Martyrio de algunos 
de ellos, y aunque la mayor 
par- : 


(1) La plufpart ne manquent pas aujourd' bui de les traiter de 
martyrs. On a mefme trouvé om fait des biflcires du mrtyre de 
a] uns d' eux , ce qui m empefebe pas que les Eglifes de To- 

de O de Burgos 1 ayent continué a les honorer fos le titre de 
e des. Tom. 1. art. 40. lobre $. Pedro pag. 201.de la Edic. 
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parte los tráta como Martyres. 


Efto tampoco es aísi, pues del-. 
de Pio V.no creo que Igleíia: 


alguna los haya celebrado co- 
mo Confellores, y lé que Gua- 
dix , y Abila rezaron con Ofi- 
ciode Martyres á5S. Torqua- 
to , y Segundo , al fin del Si 
glo XVI. Deíde entonces (e 
empezaron á formar las Altas 
que [e compulieron pot losSe- 
uidores del fingido Dextro, 

s quales no han fido adopta- 

das por ninguna de nueftras 
Igleftas , como confta por los 
Rezos antiguos , que no aña- 
den nada a lo que confta por 
los Documentos exhibidos en 
el Tomo ll. 
. 78  Enfuerza de efto fe de- 
be diftinguir entre los Brevia- 
rios antiguos y modernos : a 
quellos uían de la voz Confef- 
fores ; pero por entonces no [e 
havian introducido Aftas de. 
£us Martyrios: eltos iníiíten en, 
celebrarlos como Martyres, lin 
que deíde que fe abrogaron los 
Breviarios particulares anti- 
guos , fe ulaíle mas la voz de 
lies, Y aísi el dicho 
de Tilemont fe debe contraer 
al efpacio anterior a Pio V. 

79 En los Breviarios men- 
cionados por él, es cierto , que 
fe recurre al comun de Con- 
fellores ; pero elte en tiempo. 
Paícual (en que caen eftos San- 
tos , celebrados por aquellas 
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dos Iglefias en 1.: de Mayo) 
conviene en la mayor parte 
con el comun de Martyres , co- 
mo coníta no lolo por el cote= 
jo de unos y otros, fino por 
total expreísion del Breviario 
antiguo Burgenfe , que en el 
dia deítos Santos dice : Omnia 
ant , ut in consmuni. PLUR L, 
MORUM MARTYRUM , q105 
niam unum ef commune Marty= 
rum Ú Confefforum tempore 
Re/furrectionis , prater Hymnos, 
O P/almos nocturnales , qui 
erunt de cui plurimorum Confef= 
Jorum.Atsí dice el Breviario de- 
nuo correciuwm , del Siglo XVI 
Otro que tengo Burgenfe del 
Siglo XV. muy immediato al 
origen de la Imprenta , pone 
en el ultimo de Abril la Traí- 
lacion deS. Indalecio , con tíx 
tulo de Obifpo, y la Omelía, 
Ego fum vitis vera , que apli= 
camos 4 Martyres. Al dia (1- 
guiente dice: Eodem die Tora 
guati cum focis fuis. Aña. Lux 
perpetua. V. Sancti tai, y la 
Oracion , que puílimos en el 
Tomo antecedente pag. 149. 
So El Toledano mas anti“ 
guo que tengo , es del año 
1483. en Vitela. Efte uía del 
Oficio de Martyres que cor- 
relponde al tiempo Paícual, 
con ola la diferencia de que 
en el Hymno Sancierum merf- 


“fis , cita efte verío con folo 


el figuiente ; Hi /unt quos retja 
nEns, 
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sees , y luego el ultimo Te 
fumma Deitas : de luerte que íi 
no fuera por elta , y la ex- 
cepcion que exprefla el Bur- 
gente (denuo correcium) pudie- 
ramos decir , que los celebra- 
bin totalmente por Martyres: 
pero no fe debe difimular , que 
en el comun de muchos Con- 
fellores Pontifices hay diferen- 
cia del comun de Martyres. 

81 Hecha elta prevencion 
(por caía de fer muy raros los 
Breviarios antiguos) refta latif- 
Écera lo ofrecido, de que no 
le prueba por ellos, que los 
liete Apoftolicos no tuvieflen 
la Laurea de Martyrio. Lo pri. 
mero, porque a vifta de apli- 
carles muchas colas, y las mas 
del Oficio de Martyres ; el ex- 

cepmuar precilamente lo que 
Suena á muerte actual por efu- 
fion de fangre,denota que pro- 
cedieron en efto , coma hoy la 
Jgleíia Romana en lás Oficios 
de S. Martin Papa , Juan, Sil- 
verio , Pontiano , y Marcelo, 
4 quienes por no haver muerto 
€n el aftual tormento de der. 
ramar la langre, quita el o%ha- 
yo Re(ponforio de los Marty 
res, y les feñala otro : hacien» 
do en efto dos clafles; una de 
los que efeltivamente murie- 
ron derramando fu langre;otra 
de los que recibieron cauía lu- 
ficiente para morir , y con to- 
do ello defcaníaron en paz, 

T Om. LV y 
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perleveranda en confellar la 


“Fé, A elte modo podemos afic» 


mar , que [e portaron los anti- 
ea con nueítros Apoftolices, 

eñalandoles muchas colas del 
Oficio de Martyres, por fupo- 
ner que padecierori como Con» 
feflores de la Fé , y aplicandos 
les otras del comun de Confe(» 


Lores , por vér. que algunos rex 


fieren , que murieron en paz, 
Ni fuera eltraño decir , que al 
leer en antiguos Inftrumentog 
elta voz , aplicada ya en el 
tiempo de los Breviarios parti 
cularesa los que no eran Mara 
tyres, la entendieron en accepa 
cion comun , y no como. [e ema 
pezó a uíar en los principios, 
El fundamentos. ,.que hafta 
el fin del Siglo XI. no fe def 
prendió Efpaña de lu Oficio 
Gothico , como digimos en el 
Tomo precedente: y entonces 
le ufaba ya el nombre de San» 
to Confeflor , contrapuefto al 
de Martyr. La cultura y cris 
tica de aquel tiempo no era 
tan eímerada , que obligue a 
pa por. temerasio elto reces 
o. *. ob 
. 83 ¡Pero otra razon mal 
firme autóriza , que no [e opoxw 
ne al concepto de Martyres, el 
recurrir los Antiguos al Oficio; 
de Confefíores Pontifices. Fun 
dale, en que los rezos antíix 
guos no fueron de cada Santo 
en fingular , como hoy los ce4 
D Su 
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so 


lebramos, fino de todos jun- 
tos en un dia, fegun [e vió por 
el Oficio Gothico del Tomo 

recedente , y confta por los 
eriiios referidos. Efta cele- 
bracion no fue por correfpon- 
der al dia de la muerte de ca- 
da uno : pues no todos murie- 
ron en un dia, no haviendo (i- 
do degollados , O quemados, 
juntos. Tampoco fue por ve- 
herar las circunftancias de. fus 
muertes, porque ni confta qué 
fuelfen unas mifmas , ni que 
convinieron en un dia. El mo- 
tivo de juntarlos á todos, fae 
por razon comun a cada uno, 
celebrando lo que les era ge- 
neral, conviene á faber, el ha- 
ver lido enviados juntos a eftos 
Reynos , aportar áellos en un 
dia , entrar en la Ciudad de 
Guadix , diyidiríe de allia la 
Predicacion, y ler eltos los que 
principalmente . fundaron y 
propagaron las Iglefias por fu 
copioío numero. Éfto es lo que 
antiguamente veneraron los 
que rezaban de todos en un 
dia : efto lo que convino á to- 
dos indivifiblemente : pero na» 
da de efto explica, ni tiene 'co- 
nexion con la razon de Marty- 
eS, lino precilamente con la 
de Pontifices. Por efto infiften 
en ella los Breviarios antiguos, 
fin recurrir. al Oficio de Mar- 
tyres: porque aunque luego lo 
fuellen , no pertenece cítoá la 
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formalidad de primeros Obif- 
pos , que fue la que antigua- 
mente le celebró; y con ra- 
zon: porque de efta Miísion,de 
elta entrada , de efta reparti- 
cion de los liete Varones Apoí= 
tolicos , provino la fecundidad 
de la Mies Evangelica en E(> 
paña, y la abundancia de Sillas 
Pontificias. 

83 Que la Iglefia antigua 
de Efpaña inftituyó el Oficio 
de los l1ere Apoftolicos en me- 
moria y veneracion de- haver 
lido: enviados por S. Pedro y 
S. Pablo , ler los primeros O- 
biípos , fundadores y propaga= 
dores de la Dignidad Epiífco» 
pal en eftos Reynos , coníta 
por el Oficio Muzarabe , de 
quien defcienden todos los 
pofteriores. Defde el titulo ve- 
rás, que aquel Breviario infi(te 
en la razon de Obifpos: Tor= 
guati O Comitum ejus Epifcos 
porum. El Miflal Ms. que fe 
guarda en Toledo en el Cas 
jon 30. num. 2.. añade en el 
miímo titulo : Mifa in diem 
Jrptem Epifcoporum, qui in Spas 
niam ab..Apoftolis mifsi fnt, 
Torquati O Sociorum ejus: de 
modo que deíde luego empiecen 
zan a declarar , que el cele- 
brar á todos juntos es por la 
razon de primeros Obifpos , y; 
formalidad del origen de las 
Cathedras Pontificias: al mo- 
do quela Igleba inflituyó feke 

. uvd; 
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y tiridades para. la celebracion 
delas Cathedras de $, Pedro, 
Eto es lo que mculcan»en to.» 
do el progrefío del Oficio , re» 
firiendo la luz que nos trage» 
son , el camino , el lonido de 
fa voz hafta el fin de la tierra, 
el (er nuevos Dodtores, y Pre 
lídos enviados por los mifmos 
Apoltoles : de fuerte que toda 
la materia del Oficio infiíte en 
lumemória de fu venida, pro- 
digios de fu entrada., felicidad 
de Efpaña en haver recibido 
dea vez fiete Pontifices , y 
en ellos otras tantas "Trompe- 
tas Evangelicas , y hachas ens 
eendidas , expreflando que. la 
feltividad de aquel dia eltaba 
deftinada A la memoria de fer 
eítos mueítros primeros Prela- 
dos, como veras deíde las Vil 
peras por todo el Oficio , y en 
típecial num, 4. Nofrorsm 

ráfulien memoriane faciontes; 
fuerám dobósinis Fides.Chrifiia> 
mm nofiris primiena iulapfa eh 
Pros ;. y. dn.oll mm. 10. Le 
pooepor cauíal la entrada de 
aquellas fiete»Luces : Hi fans: 
Dic feptemi facala brujos He/pe- 
Ne Eribs indite ad efiigandonr 
Qu terre motiis infidelitaten:. 
celtas miffe: OB HUFUS ?trgo: 
Wscris orátiam a» te nobis con-. 
tm Uc Lo miímo en el. 
tkm. 16. Y en la Mila num.29.' 
vuelve 4 declarar: Diem bunc... 


“quo mensoria softyorum Vas. 


2 


Apojtolicos: a. g1 

bw cxcolitur , quoriim prefen- 
tía nofiris urbioys ayltaritate 
Apofiolica deftinatam fuige coz- 
2e/cimaui y lin que haya clas 
la que no fe ordene a celebrar 
a efltos Santos como primeros 
Obifpos , y como fundadores y 
propagadores de la Ghriltiana 
dad y: Sillas Ponrificias en Ef 
faña - IA 
$4 A eftode ningun moda 
correfponde el Oficio de Mar= 
tyres, aunque luego lo fuellenz 
pongúe folo reluce la Dignidad 
de Varones Apoftolicos y Obily 
pos: al modo que én las feítis 
vidades de la Cathedra de Su 
Pedro ufamos del. Oficio de 
Confeílor Pontifice: no porque 
el Apoltol no fueíte Martyn, (14 
no porque no le compete: efta; 
formalidad en quanto primer, 
Obifpo y Fundador de las Si- 
llas de Roma y Antioquia ; y: 
por::tanto no le lee en citas 
Hielkas nadaí de fu Martyrio.-As 
eftemodo, las Iglefias de Elpaz. 
ña. que en sun dia” rezaban de. 
todos fiere Apoltolicos , pt- 
memoria de (u felíz entrada en 
eltos Reynos , y por: fer dirigi-: 
das por S Pedro. para la fun- 
dacion! y -propagacion de la. 
Dignidad - Epifcopal 5, ufaron; 
del Tirulo y Oficio de Pontifi=: 
ces , fin recurrir al de Marty=. 
res, por no (er correfpond:ente 


neral á todos. ES un día. .. 


$ 


alo que veneraban: como ges 


De 


> 


+ 85 Deaquúi [e infiere , qué 
por los Breviarios antiguos no 
arguye bien Tilemónt contra 
- Jos que les atribuyen el Marty- 
rio: al modo que de celebrar la 
Cathedra de $. Pedro con Ofi- 
tio de Confeílor Pontífice , no 
fe prueba , que S.Pedro no hu- 
vielíe- fido. Martyr. Nueftras 
Iglefias veneraron con razon 4 
los liete como furidadores, y 
ropagadores Apoftolicos de la 
rina Evangelica , y como 
inftituidores de las Sillas.Ponti- 
ficias. 'Efte: folo titulo es baf- 
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tercefíores : y finalmente pofa 
que era digno y. jufto. tributar 
gracias á Dios por el dia en 
que amanecieron en Elpaña .a- 
quellas Luces ; deftinadas por 
el Cielo ( calitus miffe) contra 
las fombras de la'Gentilidad, y 
a cuyos refplandores debemos 
la total iluftracion de lo que 
ma dd a alumbrar los Ax 
poítoles. | 
- 86 Como las Iglelias anti 
guas recibieron del Oficio Go« 
thico.el culta:de tados en un 
dia, aplicaron.como :antes el 


rante - Y dignifsimo para dar /titulo de Obifpos: pero al pun- 


culto a' Dios en un día deftina- 
do á elta memcría ; al modo 
que diver fas: Iglefias'inftituye- 
ronfiefta en el. 15íde jukio pas 
ra celebrar la.Dilperíton de:los 


Apoltoles. Si".ek repartirfe 4 


predicat al mundo, dió alun-- 
to para feltividad comun a to-: 
dos doce Apoftokes ; que mu-' 
cho que le tomaffo Efpaña para 
dar gloria á Dios por-él dia.én: 
que la dió elcopivlo y myíte-: 
rioío numero de aquellos :fiete: 
Prelados Apoftolicos ?: Hizoíe: 
aífsien lo antiguo , como tefti- 
fica el Oficio Muzasabe: y pja-: 
lá le hiciefle :hoy afsiz lo uno. 
por imitar d nueftrós antiguos: 
dres ;lo otro porque no fe 

quedaflen fin el debido culto 

dos Santos de los fiete Apofto- 

licos de o port. ho manteneríe:. 
lus Iglefias , no han .senido in-. 


to que , abrogados por Decre- 
to del Santo Pio V. los Bre via. 
rios particulares, empezaron 4 
rezar de cada. uno en dingiilar, 
pidieron y obtuvieron de la 
Santa Sede el Rezo que correía 
porde a Martyresspues ya cel(= 
taba el antiguo induétivo. Afs$ 
fe vio en $, Torquato, cuya 
Oficio -obtuvo .la.Santa Igleíia 
de Guadix en el año 1590. pre 
fidiendo..en. la Silla Apoftolica 
Sixto V. y luego le eltendió 4 
toda Efpaña :en el :año 1693. 
La Santa Iglelia.de Abila obtu= 
bs de Cleménte VIII. el de S, 

egundo en el año 1: ue 
le A fendió 4 toda Elpaña en 
el 1728. La de Granada logró 
el de S. Cecilio en el 1702. ef- 
tendido a todos los Dominios 
de efte Reyno en el 1729. Al- 
mera configuió el de S. Ey 

El 
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" lecio en el año 1731. que [e 
hizo comun á las demas Igte- 
fiasen el 1739. Fafs obtuvo el 
de San Eufrafio en cl 1603. 
Unos, y otros convienen en el 
Comun de un Martyr 3 y aun- 
que no tengamos Aétas auter- 
ticas del modo de fu Martyrio, 
tampoco hay cofa que le opon- 
ga a lo que fe ha alegado. 


S. HI - 


Ponenfe los fandamentos que de- 
esran haver fido Difcipulos 
de Santiago. 


87 Obre fi fueron Difci- 
_pulos de Santiago 

hay tambien controveríia. Los 
fundamentos [e reducen a que 
los Inftrumentos antiguos, que 
traran de eftos Santos , no ha- 
cen mencion de femejante Cir- 
cunftancia : y por otro lado 
vemos en la Hiftoria de Sampi- 
fo, Obifpo de Alftorga , (que 
efcribió 2 fin del Siglo %) 
otros nombres muy diftintos 
. 2plicados á los fiete Difcipulos 
del Apoftol: Alsariquoque, quod 
cf fuper corpus B. facobí Apof= 
Poli, quod confecratum fuerat 4 
Jeptem difcipulis ejus , quorurs 
nemina funt hec, Caloceras, Ba- 
Jlius , Pius , Grifogonus , Tbeo- 
dorus, Atbanafíus , Maximas. 
A viíta de una exprefsion tan 
flara, y no hallaríe otra tal en 

Tom. JV, 2 E 


el Tomo antecedente 


$3 
favor de. los fiere Apoftolicos 
precedentes, no 'fk atrevió Mor 
rales 2-degir-, que fuelíca Dil; 
cipulos de Santiago ; antes bien 
e[cribió, que tenia por mas ye» 
rolimil lo contrario , como.íe 
lec. én.el libog...4p.7. fol,229b% 
88 -- Ne ubítante. eta digo; 
que -es:muchb mas autobiza» 
ble, afirmar qué S.Torquato;y 
y fus Compañeros fueron Dif 
cipulos del Apoftol Sarítiagoy, 
como refiere el: Breviario ds 
Clemente VHI. diciendo en ly 
Fiefta del Apoftol, que los fick 
te primeros Obiípos dirigidog 
a Elpaña por S, Pedro , fuero 
del numero de los convertidos 
por Santiago en eftos Reynoss 
y nadie ignora , que los nomx ' 
bres de los ordenados por Sw 
Pedro, fueron Torguato, y los 
demas ya exprefíados. La au- 
toridad que merece la claufula 
del Breviario de Clemente 
VIH. fé prueba por lo dicho en 
| ag: 44 
donde referimos las difputas, 
y examenes que precedieron al 
hecho de corregir el Brevia= 
rio . y por tanto fe relolvia 
con mucho acuerdo. +... : 
- 89. El texto mas antiguo 
que comunmente fe alega para 
prueba de que fueron Difcipus 
los de Santiago , es del Papa 
Caliíto 11. Pero antes dél , corg 
antelacion de.mas de un Siglos 
lo havia efcrito el Autor. del 


$4 
Comentário de la Traslacion de 
Santiago, publicado por Juan 
Boíco , Monge Celeítino, en el 
fegundo orden. de la Biblio- 
theca Floriaceníe , 4 pag. 183. 
Ereimpreflo por el P. Andrés 
Scoto , en el Tomo 1. Hi/pania 
Bibliotbece pag.9. y por Aguir- 
re tom.3. Concil, pag.120.) ef- 
te Autor nombra entre los Dif- 
£ípulos que trasladaron el cuer- 
po del Apoítol a Elpaña , a S, 
Tefiphonte,publicandole Obif- 
ar Vergi , y compañero de 
demas Obifpos' que nos di- 
tigieron los Apoftoles,del qual 
no le puede dudar que es uno 
de los liete Apoftolicos , ni de- 
cirque no fueron Diícipulos 

- deSantiagoldos que nos trage- 
,ron fu cuerpo. Elte Comenta- 
tio fe efcribió en el Siglo X, 
<omo declara Boíco , quando 
alice que tenía mas de feifcien- 
tos años de antiguedad : y ha- 
'Siendole. imprefio fu Obra en 


el año 1605. Í1 quitas más de 


£eis Siglos , retrocederás al Si- 
glo X Entonces le tenia ya 
gor publico en la Francia. que 

«Tefiphonte , y fus Compa- 
ñeros fueron los Difcipulos 
que trageron a Elpaña el cuer- 
po del Apoftol. 

go En el Siglo XI. y cerca 
del año 1084. lo e(cribió con 
toda expreísion el Monge Clu- 
miaceníe Ebretso , que compu- 
do el Oficio del Breviario de 


se 
Ae - 
De 


E/paña Sagrada. Trat. 2. Cap. 2: 


S. Juan de la Peña en la Fie(tá 
de $. Indalecio. Sus palabras 
las puíimos en el Tomo 3. pag. 
143. y haviendo acontecido ef- 
to mas de treinta años antes 
del Pontificado de Califto , no 
debe deciríe eflte el Texto mas 
antiguo del aflunto: antes bien 
le puede recurrir al Papa Leon 
Jl. que atribuye á los Difci- 
pulos de Santiago la Trasla- 
cion del cuerpo del Apoítol a 
Efpaña , añadiendo , que del- 
pues de lepultarle , quedando- 
le dos al lado del Sepulcro(que 
le llamaban Theodoro, y Atha- 
nalio ) los demas entraron a 
predicar a las Elpañas acóm- 
pañados de Dios: Ali¿ vero Dif= 
«ipuli Deo comite ad predican- 
dum Hijpanies ingrefii funt. 
Efte entrar en Efpaña, fupone 
que havian .falido deípues de 
fepultar el cuerpo : y fue aísi, 
como fe deja dicho , pues fue- 
ren á vetíe con $ Pedro. Les 
que vinieron con el cuerpo, ya 
dijo que eran lus Difcipulos: 
los que defpues entraron á pre- 
dicar en diverías Ciudades de 
Efpaña , y que en breve logra- 
ren abundancia de Miefles por 
la converíion de los Pueblos, 
también dice , que eran fus 
Difcipulos: Pof aliguantum ve- 
ro temporis (efto es, deípues de 
fer ordenados por S. Pedro ) ab 
EJUSDEM APOSTOLI DIS-  * 
CIPULIS in fidei agnitione pe E 
: UE 
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bibus edoctis , brevi adolevit fe- 
cenda ac Deo multiplicata mef- 
fs. Que eftos fueron S, Tor- 
quato y fus Compañeros, no 
parece que le puede dudar: 
porque de ningunos otros nos 
confta haverle eftendido a pre- 
dicar por diverías Ciudades: y 
de eltos tenemos el antiquifsi- 
mo teltimonio del Oficio Go- 
thico , que lo exprefla. Por 
tanto podemos alegar al Papa 
Leon INM. para el miímo con- 
cepto. | 
91 El Pontifice Califto TI, 
fue quien lo efcribió con ma- 
yor expreísion en las palabtas 
dadas en el Apend. 1X. Alega 
para efto al Martyrologio de 
S. Geronymo : pero fegun le 
hallan los Martyrologíos de 
elte nombre , no le debe atri- 
buir la autoridad del Santo 4 
todo lo que alli dice Califtos 
porque ni en el Florentinio , ni 
en Acheri , ni en Martene , ni 
en el que fe pone al fin de la 
noviísima Edicion de $. Gero- 
nymo, hecha en Verona , del- 
pues de la Parilienfe Benediéti- 
na, fe exprefla lo que propo- 
ne el Papa, quod fepulto in Gal- 
lacia Beati Facobi corpore , ab 
Apofolis Petro O Paulo infulis 
Epifcopalibus apud Romam ordi- 
wantur , Oc. En el Martyrolo- 
gio Ms. en vitela , que eltá en 
la Santa Iglelia de Toledo , y 
empieza por la Carta de S. Ge- 
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ronymo 4 Cromacio, le pone 
la Mifsion de S. Torquato , y 
fus Compañeros , cali con las 
miímas palabras que. le hallan 
en Califto , como las propufi-' 
mos en el Tom. 3. pag. 146. 
Pero faltando alli /epulto in Gal» 
lecia B. Facobi corpore , le debe 
decir , que efto no es del Map: 
tyrologio citado , fino enlace 
del Papa , que con razon fupu= 
Ío aquella claulula, por havez, 
íido la Miísion Apoftolica poí= 
terior á la Traslacion de Sane 
tiago, | 

92 Enel Siglo immediato 
á Califto reprodujo Vicente 
Belvaceníe , que S. Torquato, 
y fas [cis Compañeros fueron 
Di(cipulos del Apoftol.Lo mi( 
mo expreflan los Breviarios ans 
tiguos de Sevilla, y Ebora, que 
le hallan en mi Efltudio. Lo 
miímo el de Cordoba, citado 
por Aldrete: Primo Cabiloneñs 
fe ,entu Mapa vundi /piritai 
lis , Maurolico en íu Martyro» 
logio , (5. de Mayo) Matineo 
Siculo, Valeo, y otros muchos 
pofteriores, autorizados con el 
Breviario Romano corregido 
por Clemente VIH. 

93 Añadele .el ver en telti. 
monios antiguos (y entre el-, 
tos el Leccionario Grande 
Compluteníe, con el Breviaria 
antiguo de Toledo , y el Cer- 
ratenfe) que el numero de los 
Difcipulos efcogidas en -Elparz 

D4 na 
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ña .por el Apoftol para andar 


4 lu lado, fue de fiete.(1) Eftos 
fon los que defpues vinieron 


con el cuerpo: efte el numero . 


de Torquato , y lus Compañe- 
ros: elte el de los ordenados, 
«y enviados por S. Pedro : y el- 
«ta en fin la mayor congruen- 
¿cia , para enviarlos a Efpaña, 
por cauía de tener conocimien- 
-to de la tierra : porque tanta 
períiftencia en el numero pre- 
«<ilo de liete ofrece una total 
identidad entre las acciones de 
unos, y de otros; efto es,que los 
tere elcogidos que le acom- 
pañaron hafta Geruíalén , y 
trageron el cuerpa, fueron los 
diete ordenados por S. Pedro; 
Y enviados a elte: Reyno ; no 
diendo regular , que (1 fuellen 
diftintos , tuviefílen fiempre la 


preciía combinacion de (iete, . 


« 94 Deducida la identidad 
de unos ,:y otros por el hume- 
ro , le infiere tambien: el. in- 
duétivo para que $. Pedro los 
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dirigiefle a Elpaña , mas que a 
Otros , en mas, O menos nume- 
ro: pues fiendo naturales, y 
haviendo ya empezado á pre- 
dicar , delpues de lepultado el 
cuerpo del Apoftol, havia con- 
gruencía para elcoger á eltos, 
y premiar [us taréas con el ho- 
nor de Obifpos. Que fueron 
E(pañoles lo infiero , por ha- 
ver fido convertidos , y elco- 
gidos en Elpaña , como confta 
por los Apendices preceden- 
tes 3 lin que fea digno de opo- 
nerfe, que algunos de fus nom- 
bres lean Griegos , pues eftos 
eran muy comunes en Efpaña, 
como tratando de Santa Xan- 
tipa prevenimos en el cap. 2. 
pum. 17 del Tratado 1. Añas 
dele para la identidad entre 
unos, y otros la edad de S.Tor: 
guato, y lus Compañeros , que 
fegun el Apendice 1. del libro 
É era ya abanzada ', pues los 

lama Senes : lo que viene bien 
con los Difcipulos de Santias 


( A 6% 
(1) Hicvuerd, aliis diverfa Cofmi Climata adeuntibus, nutu Ded 


He/peria oris apuljus , bominibus inibi degentibus , patriamque in- 
solentibus , Verbum Dei predicando differit intrepidas. Ubi dun 
parva feges , que tunc excoli vellet ; inter /pivas ia igvenh 
vetur , paululum commoratus , fertsr feptem Clientulos preele- 
gil , Chrifto fubnixus (al. lubnixos) quorum Cellegio Jolium evela 

endo extirparet radicitus , Verbique feminatelluri, diu Rerili pera 
manenti ; committeret propenfius. Cumque dies immineret fupre- 
mus Hicrefolymam tendit feftinus. Acujus contubernali folatio pres 
dictorum vernaculorum nullus extat fubtradins, Brev. antig, de 
Joledo, y Leccionar..Complut. en la Traslacion de Santiago; - - 


a 


go, pues efcogidos cerca de 
treinta años antes de aportar 
2 Guadix, y hallandofe en una 
edad de maduréz , (como cor- 
refpondia para andar al lado 
del Apoftol) havian de tener 
edad fexagenaria , quando vi- 
nieron ultima vez a Efpaña., 
Por tanto la razon, la veroí1- 
militud, y la autoridad de An- 
tiguos , y Modernos , no per- 
miten que neguemos a S, Tor- 
quato , y [us [eis Compañeros 
la honra de Difcipulos de San- 
tiago , quando por otro lado 
no le deícubre coía autoriza- 
da , que la impugne. 

95 El filencio de algunos 
antiguos Documentos no bafta 
por si folo: lo 1. por general 
razon de argumento negativo 


fin mas prueba: lo 2. por ra-' 


zon efpecial ; porque el Oficio 
Gothico, y el Apendice 3. de 
la Mifía Apoftolica , exprefla- 
mente trataron de eftos San- 
tos como Propagadores de. la 
Dignidad Pontificia , y Orden 
de los Divinos Oficios ; fegun 
relumió defpues S. Gregoria 
VIL en la Carta del Apendice 
Y. Para efte fin baftó-la men- 
cion del Principe de los Apol- 
foles ¿ por fer la Cabeza de la 
Jglefia. Juntamente aísi eftos, 
como el Documento del Apen- 
dice 2. (facado del Lecciona- 
rio Compintenfe) tomaron por 
alunto el referir los bignes que 
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57 
de los fiete Obifpos refultaron 
a efpaña, en la propagacion de 
Ghriftiandad , y Sillas Pontifi- 
cias : y como efto fue polterior 
a la Confagracion , bató inlif 
fir , y mencionar a $. Pedro, y, 
S. Pablo , fin hablar de Santia. 
go , que no influyó en .el hes 
cho. Si valiera el filencio , dix 
geramos que no fueron Diíci 
pulos de Chrifto , de $. Pedro, 
S. Pablo , ni otro algun Apoí 
tol , ni Apoftolico ; pues á na= 
die mencionan por Maeftro : y, 
como ño es perfualible, que 
Varones ordenados por $. Pez 
dro, y S. Pablo no fueflen Dif; 
cipulos de alguno de los Apof= 
toles, fe convence , que el (i- 
lencio no excluye que lo fue(= 
len de Santiago. es 
96 Menos fuerza debe 'ha- 
cer lo que [e halla en la Hi(to+ 
ria de Sampiro , fobre que [e 
llamaron Calocero, Bafilio ; Ve, 
Lo 1. porque aqui hablamos 
de los Difcipulos eflcogidos 
por el Apoftol como tales, pas 
ra andar á lu lado , y acompa= 
ñarle hafta Jeruíalén : allino 
le dice mas que los nombrados 
eran Difcipulos del Sarito : y; 
todo puede fer verdad.: fior=: 
que los Inftrumentos no dicen? 
ue no convirtió mas que A 
due , Ó que no.tuvo mas que: 
fiete , fino que fiete fueron los 
elcogidos ; al modo que :del: 
Celeftial Maeítro nq le dice 
que 
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que tuvo preci lamente [crenta 
Y dos Difcipulos, Íino que efte 
ue el numero de los que [eña- 
ló , para que fueflen á predicar 
delante del: Defignavit Domi- 
nus Ó alios Pr ero duos, 
Oe. como efcribe $, Lucas al 
eap.10. A elte modo convino á 
S. Torquato , y fus leis Com- 
pañeros , el [er elcogidos para 
acompañar al Apoltol; y á Ca- 
locero, Pio,Ú*c. el haver fido de 
los demas Diícipulos de San- 
tiago. | 

97 Elto vá en fupolicion, 
que fea aquel texto diétado 
por Sampiro ; fobre lo que yo 
tengo vehementiísima fofpe- 
cha , de que no es fuyo: y efta 
es la fegunda refpueíta: que 
mientras no haya mas compro- 
bacion , no le le debe dar au- 
toridad, (ino reputarle por una 
de las interpolaciones volunta- 
rias del Obifpo de Oviedo D, 
Pelayo , que floreció deíde el 
fin del Siglo once en adelante. 
El fundamento es, que ningun 
Erudito ignora hoy el genio de 
eíte Prelado , dado A iriterpo- 
dar los Eícritos de los Anti- 

os: y efeftivamente quando 

orales refiere los nombres de 
Calocero y, Bafilio, Ve. atribuye 
la noticia a D. Pelayo, dicien- 
do, (lib.9. fol. 229. b.) que la 
leyo aísien fu Hiftoria origi- 
nal : luego no haviendofe def- 
eubierto prucba alguna entre 
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todos los Manuícritos anterio- 
res, fobre que le llamaflen aísi 
los Difcipulos de Santiago, y 
teniendo pruebas evidentes del 
genio de elte Autor , correl- 
ponde á folo él la fofpecha de 
que interpoló aquella clau- 
Lula. 

98 Añade Morales, que la 
halló en otras memorias anti- 
guas:pero como no exprefla las 
que fon , no podemos graduar 
lu antiguedad y credito. Una 
de ellas puede fer el Chroni- 
con de Sampiro , de que vamos 
hablando : pero efte no pone 
en numero Íobre la autoridad 
de D. Pelayo , quando le deci- 
mos Autor de lo interpueíto; 
En el tomo 1. de los Anales 
de Galicia, pag. 109. cita Íu 
Autor D. Francifto de la Huer- 
ta un Privilegio de D. Alonío 
el Magno , donde dice , que fe 
mencionan eftos miímos, y 
añade que los nombra tambien 
la Hifloria de Sampiro , interpol 
lada por el Obifpo Pelayo. El- 
crito elto con el acuerdo que 
pide la materia, fupone que no 
le halla la clauíula en hiftoria 
no interpolada : y por tanto 
fe debe referir 4 pluma del ex- 
preflado D. Pelayo: en cuya 
fupoficion, afsi como no fe de- 
be interponer para ello la au- 
toridad de Sampiro , tampoco 
admitiré la de D. Alfonío el 


Magno , porque fiendo la ma- 
tc- 
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teria del alegado nel la 
miíma que la expreflada en 
Sampiro , (una y otra de la 
Confagracion de la Iglefia de 
Santiago) el que no [e contuvo 
para la una , tampoco fe con- 
tendria para la otra; 0 a lo me- 
nos tiene fiempre contra si la 
foípecha. 

- 99 Locierto es,.que Sam- 
piro eltá reputado entre noío- 
tros por hombre de gran fé, 
Elcritor coetaño , de grave- 
dad , y juicio , que no efcribió 
lo que no pudiefle probar, 
pues habló de lo attual , O 
muy recionte. No haviendo 
inftrumen:o alguno anterior á 
lu tiempo , no le encuentra 


principio , para que abloluta- 


merte diítaíle aquella clauíula 
de cofa que le precedió en no- 
vecientos años. Al contrario 
Labemos de D. Pelayo , que 
inventó mil eípecies , revif- 
siendolas con el modo que quí- 
fo, lin mas autoridad, que ima- 
inarlo aísi; y pafló á ingerir- 
en materia de Inftrumentos 
Sas antiguos , como lo imagi- 
pó. De efto hallaras varias 
pruebas adelante , donde'mof- 
frarémos con evidencia fus adi- 
ciones , por faltar en Codices 
efcritos antes de fus dias lo que 
interpoló : y á efte modo creo 
que (1 le defcubre alguno de 
Sampiro , efcrito al principio 
del Siglo XI. no contendrá tal 





$9 
claufula ¿ porque afsi lo pro= 
mete lu irregularidad , y vér 

ue la adicion de los nombres 

e Calocero , Oc. abunda enel 
periodo , y fin ella queda la. 
oracion con toda perfeccion. 
En fin, ni antes, ni deípues del 
Siglo XII. hallamos que Iglefia 
alguna de Elpaña haya adop- 
tado á femejantes Difcipulos: 
y efto baíta para que nofotros 
no infiftamos mas en el aflun- 
to, por falta de inftrumentos 
autenticos. 


. 1V. 


De los milagros que obró Dios 

por las Reliquias de efos Santos, 

y diaen que fe bacia fu Fiefa' 
antiguamente. 


100 TON teftimonio de la 
lantidad de los (10= 

te Apoftolicos alegan el Mar< 
tyrologio de Adon , el Cerra= 
renfe, y algunos Breviarios an- 
tiguos , con el Ms. Gothico 
que havia en Alcalá (y copia- 
mos en el Apendice Il. preces 
dente, pag.380.al.xxiti. toman- 
dolo de Tamayo ) que los mif= 
mos Santos plantaron á la puer- 
ta de la Iglefia una Oliva, la 
qual florecía milagrofamente 
en la Vifpera de lu Feftividad, 
y al dia figuiente concutria to» 
do elPueblo a coger azeytunas, 
que eran muchas, y fervian las 
que guardaba cada uno para 

IC- 
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remedio de [us enfermedades. 
-El Cerrateníe elcribe, que fe 
corítinuaba aquel milagro haíta 
lus dias. (u/que bodie) Lo mil- 
mo refieren los Breviarios de 
Sevilla , Ebora , y otros , im- 
- preflos en el Siglo XVI. y fien- 
do. efto tan moderno , parece 
que el baf?a boy no le debe en- 
tender como fuena , fino como 
relumido del primer Elcritor, y 
adoptado: por los pofteriores 4 
los Moros; porque deíde la en? 
trada de eítos, d quando [e fa- 
có de Guadix el cuerpo deS. 
¡Torquato , parece que celsó 
aquel milagro, Aun ltoy fe 
ganferva junto 4 la Ermita de 
$. Torquato una Oliva de im- 
memorial antiguedad , que fe- 
gun meavilan efti tenida por 
a miíima 3 pero parece que ño 
fe riega con la miíma devo- 
eion que .en lo antiguo, pués 
mo produce los fertos que re- 
fieren los mencionados Docu- 
mentos. 
- 10L' Que efto fucedia en 
Guadix lo dice exprellamente 
fidon, yy otros pofteriores, que 
afirman eftaba la Oliva junto 
al Sepulcro de S. Torquato. 
Ninguno atribuye el milagro a 
un Santo folo , fino comun á 
los meritos de todos , como 
correfpondia a que eltando alli 
juntos fe plantó. Sobre elte 
milagro fe añadia el de fanar 
son lu azcyte las enfermeda- 


des. El Leccionariodice, que 
todos los enfermos -que llega= 
ban con devocion 4 tus Scpul- 
cros , lograban por interceí= 
fion de losSantos el remedio: 
en loque fe vé , que efltaban 
conocidos por entóncés los lu= 
gares donde yacian [us cuer— 
pos. Aísi elte , como el Cetra— 
tehle , cuentan entre los Mila 
gros de fus Reliquias, que lan= 
zaban Demonios, y daban vif= 
ta á ciegos; prodigiós- muy 
correfpondientes a los que nos 
vinieron librar de la luperí- 
ticion de los Idolos, y alum=> 
brar con la luz del Evangelio; 
Generalmente añaden *, qué 
quanto “fe les pedia con fé, fe 
confeguia. Eran Padres, Pafto- 
res, y Maeltros: y alsi miraban 
como talesa fus Pueblos.: * * 
102 El dia de la Feftividad 
de' eltos Santos le ponen los 
Martyrologios de Beda; Uluar- 
do, Adon , y el Romano anté 
guo pequeño , con el aGual 
en el dia 15. de Mayo.' Wan» 
delberto , Autor del año 840. 
elcribió un breve Martyrolo* 
gio en verfo (que'fe pulo al fiá 
de la Edicion primera de U/uar¿ 
do hecha por Mólano, y le haz 
llarás en el tom. 1.de Beda con 
nombre de Ephemerides ) alli al 
15. de Mayo dice: Pontifices 
Jfeptem Hefperiam fimul Idibws 
ornant: de fuerte , que los Ef- 
critores Eltrangeros parece que 
no 
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no conocieron otro dia: y aun 
en Elpaña las Iglefias de Sevi- 
lla , Ebora , y Granada infif- 
tieron en él para la Feftividad 
de eftos Santos, como muel- 


, tran fus Breviarios del Siglo 


q 
| 


| 


XVI. Otras (aunque pocas, fe- 
el leñor Perez, Obilpo de 
orve) los celebraban en 1. 

de Mayo ; proviniendo efto, 
en pluma del citado Iluftrifsi- 
mo, de que en el Libro Gothi- 
co de Alcalá le elcribió el dia 
don una eifría , que en Ingar de 
entender fe de los Idus, le apli- 
có a las Kalendas. Aísi elte Cl. 
VYaron en el Parecer que dió 
lobre las Laminas de Grana- 


- 103 Ya dige en el Apen= 
dice 2. del Tomo precedente, 
que no exiíte aquel Libro , y 
por tanto no podemos hablar 

obre la cifra. Añado , que el 
indudtivo de que algunas Igle- 
fias celebraflen a PP Santos 
en 1. de Mayo, no proyino del 
modo de efcribiríe fu dia en 
aquel Libro; porque efte no 
goníta que fuefle el mas anti- 
guo, ni que fuefle conocido de 
E(critores diftantes, ni de otras 
Jglefias de Elpaña que infiftie- 
ron en el 1. de Mayo : las qua- 
les no fueron tan pocas , como 
expreíla el feñor Perez, pues 
fin falir de mi Eftudio , le lee 
efte dia en el Breviario Muza- 


tabe , cuyo teftimonio debe 


Ó1. 


prevalecer, no folo por no ha- 
ver otro comun a las Iglelias 
antiguas de eftos Reynos, [ino 
por íu mayor antiguedad ; y 
alli no folo es indubitable (fu 
dia por el Kalendario, lino por 
una Rubrica efpecial , que ha- 
blando de concurrencia de 
Fieítas , dice que S. Phelipe y; 
Santiago fe trasladen , y [e rex 
ce deS. Torquato y fus Com- 
pañeros , por fer eftos los que 
tienen Oficio proprio. Aísi el 
BreviarioToledano antiguo del 


Siglo XV. afsi dos de Burgos, 


uno del Siglo XV. y otro del 
XVI. aísi el de Tarazona, acox 
modado al Rito del Cardenal 
Quiñones; donde en el Kalen< 
dario de Mayo, dia 4. le ex< 
prefla : Torguati O Sociorama 
ejus martyrum 1. hujus , aísi el 

e Abila, y aísi el Santoral Ms; 
del Cerrateníe del Siglo XII, 
quelo encontró en otros mas 
antiguos, De los demas que 
tengo, lolo Sevilla y Ebora inx 
fiften en el día 15. y por faltar< 
les el Kalendario , no puedo 
refolver , fi acaío feñalan , cow 
mo el Furiafonenfe , el dia r.: 

ue por eftár ocupado con los 

poftoles , no quifieron tomar 
pára los Apoftolicos. Aldrete 
cita el Breviario de Cordoba» 
que los celebraba en 27. de 
Abril , inclinandofe 4 que el< 
cogieron efte dia por eftár ocu, 
pado el primero de Mayo , cos 

mo 
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mo dice enel lib.2. delas An- 
tiguedades de Elpaña cap. 12, 
pag. 275. Elto miímo pudo in- 
ducir a las Iglefias que no per- 
fiftieron en las Kalendas de 
aquel mes. 

104 Las que mantuvieron 
aquel día, mueftran el pode- 
roío induétivo , que tuvieron 
(originado de la venerable an- 
tiguedad ) quando no obltante 
hallaríe ocupado con S, Pheli- 
pe y Santiago, infiftieron en él. 
Por tanto no las movió la cifra 
le un Codice particular de Al. 
cala, lino la generalidad de las 
memorias antiguas de eftos 
Reynos ; pues no [e hallan tan 
pocas [obre el dia, que no [earn 
mas en numero y autoridad, 
que las opueítas 3 porque a las 
áqui exprefladas debes añadir 
los Leccionarios grandes de 
Alcala. y Toledo , juntamente 
con el Martyrologio Ms. atri= 
buido 4S. Gerónymo , que cis 
tamos y proptilimos en el Tos 
mo lll. pag.146. y el Kalenda- 
rio Toledano impreflo en Gra- 
nada por Xantes de Lebrija 
año de 1554. al principio del 
Manual antiguo Toledano. Y 
aun el Breviario antiguo de 
Burgos(corregido) añade , que 
qaíi en todas partes le celebra- 
ban eftos Santos en el primero 
de Mayo : Et/í' borum Sanélif- 
Jemorim Pontificam Kalendis 


Majj entaliciuss mbique pene 


to, 


gentium celebverur. Alsí en el 
ultimo de Abrit , en que recl- 
bió Reliquias de S. Indalecio. . 

105 Hedicho efto para 
moftrar que antiguamente Íe 
tuvo por dia fijo en Efpaña el 
1. de Mayo para la celebra- 
cion de los fiete Apoftolicos; Ó 
bien porque los dos Apoftoles 
no tenian fiefta en lo primiti- 
vo ,Ó porque no gozando. de 
Oficio proprio , fe trasladaban 
a diferente dia. 


106 Que motivo tuvicita 
nuítra Igleíia para efto , es dis 


ficil de averiguar por falta de 
Inftrumentos. Segun lo que (e 
dijo en el num. 83. que cele» 
braban Íu feliz arribo a Efpaña, 
mirandolos como primeros 'O- 
bifpos , y Fundadores de las 
Carhedras Pontificias , pareco 
que elcogieron.efte dia , pot 
haver fido el dichofo.en que 
entraron ; Ó [e elparcieron á la 
Predicacion: :A efto favoreces 
vér que en un dia los celebra» 
ban á todos'; lo queno puda 
ler porque - huvietflen mucrtó 
enél, quando no confta quó 
fueflen martyrizados Juntos; 
Antes si que mutieron en diver- 
las Ciudades : y aísi, fue por: 
una razon comun á todos ellos); 
la qual le verifica en el entrat 
en Guadix , 0 en repartirle 4 
fundar [us Iglefias. Es muy Ve- 
rolimil que aquel dia fuefle el 

detezminado en que e 


De los frete Apoftolicos. 63 


¿ Guadix 3 porque fu Oficio le tenian dedicado los Gentiles 

nsdice, que en él le hallaban a los Lares Preffites , Dioles 

los Ciudadanos celebrando á prelidentes de las cafas y mu- 

las Diofes. Por Ovidio fabe- rallas, que- eftaban preíentes á 
_mos, que el primero de Mayo ' todo , y los defendian; 


Pref itibus Maje Laribus videre Kalenda 
_ Aramsonflitui , parvaque figna Deum... 
Siant quoque pro nobis , O prefunt menibus Urbis: 
Bt Jfunt prafentes , auxiliumque ferunt. Faít. 5. 


107 Tenemos dia proprio ofreces?;Los Martyrologios ef- 
para calificar la actual fiefta en trangeros ? De eftos unos di- 
que le hallaban los Ciudada- cen Natale Sanctorum, otros ni 
nos: tenemos que en efte dia aun efto dicen , poniendo [ola< 
fe celebraban los Santos en Ef- mente los nombres. Yo digo, 
paña ; luego tenemos verofimi- que fi hay opoficion entre los 
litud para decir, quelo hacian Documentos proprios de la 
ep memoria de haver entrado Iglefia de Efpaña , y los eftras 
entonces en Guadix , y haver ños, debemos fentenciar por 
empezado entónces los mila- los proprios ¿porque toda Na= 
gros. Si dices , que ignoraron cion debe (er preferida, en que. 
el dia de lu entrada y reparti- para fuceflos particulares fu- 
Con, añado que aun dado ello, yos le antepongan fus textos; 
elcogieron un dia muy.oportu- £fpecialmente quando las difi-. 
lO para celebrarlos : pues pa- cultades “militan igualmente 
tece que con feñalar efte, ti- Contra todos,como fucede aqui. 
faron a defterrar la fuperítiz. 109 Perocreo queno hay: 
Gion del Gentililmo , veneran- opoficion entre unos y otros, 

0 ¿unos tan fagrados Patro- fiendo diftintos los motivos de 
DOS, y Defenfores , que intro- feñalar la fieíta. Elpaña cele- 

geron en nueítras Ciudades bró la entrada O reparticion de 
y alas la luz del Evangelio. los fiete Apoftolicos: los Ef 

108  Yadige, que eftoes trangeros lo que correfponde 
cola dificil de averiguar: pero ála práética de los Martyrolo= 
DO lo es menos el recurrir para gios, que esla muerte. Para 
todos a los Idus de Mayo. Por  elto nfíticron en el dia 15. no 
Ventura murieron todos en un porque fuefle proprio del tran= 
dia? ; Fue efle el de fu entrada ho de todos , lino porque la 
Sa Elpaña ? ¿ Que teftimonio fue de S, Torquato, legun 108 
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dá a entender la práética de (u 
Igleíia, y el que el milagro de 
la Oliva fucedia en Ía Sepul- 
cro en elte dia , como dicen los 
Documentos alegados. Siendo 
S. Torquato el primero de los 
nombrados , con razon atrajo 
a íu dia la mencion de los 
otros ¿"porque haviendo de 
juntarlos, en ninguno mejor 
que en el traníito del que fue 
mas antiguo. Los días de cada 
Uno En particular le han aplica- 
do fegun ha parecido mas con- 
yeniente ; en S, Torquato el 
15. de Mayo : en S. Cecilio el 


4. de Febrero: en S. Segundo . 


£l 13. de Mayo: S. Indalecio. 
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mantiene el mifímo día de S. 
Torquato en el Oficio nuevo 
concedido á Elpaña. Eltos fon 
de los que hoy reza todo el 
Reyno, y los dias que tienen 
feñalados. Tilemont propone 
otra diftribucion: 4 S. Eufrafio 


en 14. de Enero :.a S. Cecilio 


en 1. de Febrero: á S. Heliquio 
en 1. de Marzo: a S. Tefiphon-= 
te en 1. dé Abril; y enel 30. á 
S. Indalecio : a S. Segundo en 
2. de Mayo 53 y S. Torquato en 
14. de Junio. Efto folo Íirye 
para que regiítres libros que 
tratan de eftos Santos ; [in que 
haya coía cierta en orden A 
eltos dias. 


CAPITULO IL: 
Del progreffo de las Sillas Epifcopales: | 


E aquellos miímos 
Varones Apoftoli- 
cos por quienss empezó en El 
paña la Dignidad Sacerdotal, 
provino,tambien la Propaga- 
cion de las Sillas Pontificias. 
Eltos fueron , como fe deja di- 
cho, S. Torquato y fus Com- 
pañeros : porque enviados por 
S. Pedro y S. Pablo con cargo 
Paftoral , correípondia al fin 
de lu Miísion , que aumentan- 
dofe cada dia el numero de los 
Fieles , con la notable abun- 
dancia y celeridad que fe ex- 
pulo ga el Tomo antecedente; 


- YIO 


aumentaflen tambien el nume: 
ro de Paítores,que gobernaflen 
los Pueblos conquiftados.- Aísi 
lo dejaron declarado Julian y 
Felix , citados en el num.5. 

111  Haviendo pues vifto 
las Cathedras que eftablecies 
ron para si los Apoltolicos, de- 
bemos examinar el modo con 
que íe fue introduciendo aquel 
copivoío numero de Obifpos 
que á poco tiempo defpues fe 
hallaba repartido por todas las 
Provincias. Para efto ( como 
para la propagacion de Chri(? 
tiandad) no Plans influye- 

LOL 


Del Progref]o de las Sillas: * 
rón S. Torquato y fus feis 


Compañeros, y Difcipulos, fino 
tambien los demas Apoftoli- 
cos , referidos en el Tomo III. 
Pero en una, y otra linea [e de- 
be atribuir la principal deno- 
minacion al mayor numero ; y 
po tánto-quando (e'trata de 

Iglefia en general, les da- 
mos el principal lugar. 

-112 Efte, y los demas pun- 
tos de los primeros Siglos eltán 
no folamente obícuros,Íino ca- 
fiignorados , por falta de in(- 
trumentos de aquel tiempo, 
que hace muy dificil inveftigar 
l2-propagacion de cada Silla, 
Aun en las primitivas de eltos 
liete fe ignora totalmente el 
nombre de los Prelados que los 
fucédieron: y en las tres , de 
Kiturgi , Carteya , y Bergi no 
fe halla mas noticia , que la 
primera, de S. Eufrafio, Elicio, 
y Tefifonte. El motivo no Íe 
debe atribuir 4 que muerto fu 
primer Obifpo, fe fuprimieflen 
del todo aquellas Sillas ( por- 
que ni la folicitud de los demas 
Prelados , ni la neceísidad de 
los Fieles, que cada dia le iban 
aumentando , permiten tal re- 
curío) fino por otras cauías. La 
primera , la falta de Inftrumen- 
tos de los primeros Siglos:por- 
que í1 hafta las Ciudades, los 
imperios”, y aun los Monu- 
mentos grabados en los mar- 

pr y bronces , perecen con 
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el tiempo ¿ menos podrán exi» 
mirfe de (u voracidad:-los Inf- 
trumentos eícritos en cortezas 
de arboles, 0 en la debilidad 
de un pergamino. 

- 113 En Eflpaña [obre la ge: 
neral opolicion que el tiempo 
tiene contra la permanencia, y, 
fuera de la comun contradicion 
que las Perfecuciones Gentilia 
cas declararon contra los Líx 
bros (in Libros qaoque Jevitumy 
como decia Tacito in Vit. Agria 
col. cap.2.) huvo la razon efpe= 
cial , de haver fido mucho max 
yores los combates : porque 
luego que fe' acabó la furia de 
los Emperadores , vino fobre 
ella la peíte de los Barbaros; 
Vandalos, Alanos, y Suevos; 
y quando los Godos quilieran 
ocurrir á elte mal ,le fuero: - 
aumentando, hafta que llega« 
ron a dominarlo todo. Fuerart 
en fin algo tolerables cítos da+ 
ños , li no los huvicra (obrepue 
Jado el cautiverio de los Sara= 
cenos , que con (u fiereza , con 
la inhumanidad de los Almoha: 
des , y fobre todo con una dos 


minacion tan prolongada , nos. 


dán mas que admirar lo poco: 
que ha quedado , que lo muz+ 
cho que nos quitaron. Por tanx 
to ni los Godos pudieron recix.- 
bir mucho de los primeros Siz 
glos , ni nofotros de los Muza-w 
rabes. | 
314 Otra cauía para que 

E na 
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no haya notiéia de la continna- 
cion de algunas Sillas pri- 
ífmitivas , fue la decadencia 
de fus Pueblos ; y haver- 
fe trasladado las Cathedras 
á otros mas iluítres : porque 
Como cada dia Le iba dilatando 
el Evangelio , era precilo que 
fe llegalle á introducir en las 
- Ciudades comarcanas de mas 
nombre , donde no havian he- 
cho aísiento los Apoftolicos: y 
de elte modo la Silla que al 
principio le pulo en un Lugar 
menos famolo , dejó de conti- 
nuar , O bien por haveríe ami- 
norado la: Ciudad, O porque 
eltendida la Chriftiandad , 
acabas las Perfecuciones , le 
trasladó con la Paz á otra Po- 
blacion cercana de mas nom- 
bre: v.g. áS. Eufrafio le cor- 
relpondia la folicirud de las 
Ciudades. cofinantes Caltulo, 
Fucei, y Cordoba : propagada 
alli la Chriftiandad por si 
por fus Miniftros , no folo fe 
hicieron Sillas, fino tambien fe 
trasladó con el tiempo á algu- 
ma de ettas la que eftaba en 
Andujar , como fe infiere por 
Ja antiquiísima noticia de eltas 
Cathedras (aun en tiempo en 
que duraban las Perfecuciones) 

mudo que cada uno pudo 
recibir en siá un proximo Su- 
cetíos de S, Eufraíio , fegun la 


antiguedad que nos ofrecen. 


Comcinnando pues cltas, 110 te- 


¿Trat. 2.Cap. 3. 


nemos que eftrañar la falra de 
noticia de los Obifpos de Ii- 
turgi., quando fe ofrece grave - 
fundamento fobre que perfleve- 
raron bajo el nombre de Caf- 
rulonenfes, Tuccitanos, O Cor- 
dubenfes. 

115 Lomiímo digo de Bens 
£i, porque eftando efta Ciu- 
dad cercana 4 Abdera , fegun 
comun fentir , y perfeverando 
eíta Silla,parece que los Sucel- 
fores de S.Telifonte fe eltable- 
cieron aqui , por fer Pueblo 
mas famofo que Bergi. Carteya 
(fi fue la de S. Elicio ) paísó 4 
Malaga , 0 4 Alido, por [er el- 
tas comarcanas con aquella , y 
gob fu noticia quando 

alta la de Carteya. ' ' 

116 Otras Sillas primitivas 
períeveran hafta hoy , por has 
veríe mantenido fu grandeza, 
como Abila , y Guadix: de lo 
que infiero, que la falta de no- 
ticia en la fuceísion de las tres 
primeras fue por deícaectimien- 
to de lus Pueblos; pues los que 
perfeveraron con honor, no 
perdieron la Sillas como fe vió 
tambien en Eliberi , y Urci, 
cuyos Prelados no perdieron 
el nombre mientras le mantu- 
vieron con él las Poblaciones, 
que fue por todo el tiempo de 
los Godos. 

117 Confirma el penfa- 
miento , vér que en la entra- 
da del Siglo 1Y. hallamos en el 


Gon- 


Del ProorefJo 


Concilio de Elibéri menciona- 
da la Silla de Salaria (hoy $a- 
biote en el Adelantamiento de 
Cazorla) de quien no tenemos 
mas noticia que la de aquel 
Concilio; fin duda porque el 
Pueblo no continuó en grande- 
za. Pues Íi en tiempo tan ím- 
mediato a la Paz de la Igleíia, 
fe extinguió efte Obifpado¿que 
mucho , que no perfeveralle la 
memoria de .algunos mas re- 
motos? 

118 Por folicitud de los 
Prelados primitivos de Guadix 
le propagó la Chriftiandad a 
B.zx , como ofrece la cercanía 
de una y otra Ciudad : pero 
lin perder Guadix lu Dignidad, 
de introdujo la Silla Pontificia 
en Baza (llamada entonces Ba/- 

ti) porque aísi una como otra 
tenian excelencia de Pueblo, 
ca que le mantuvieron. 

Lo miímo fucedió con Urej 
y Cartbagena, ambas confinan- 
tes, ambas grandes Ciudades, 
y ambas con el honor de Sillas 
Pontificias. 

119 Lo miímo con Jtalica 

Sevilla: en aquella hallamos 
a S. Geroncio , contempora- 
neo de los Apoltoles , que (1- 
ra el miímo genio de los 

ete Apoftolicos, no eftable- 
ció fu Silla en la Ciudad ma- 
triz, fino en la que fuefle me- 
nos frequentada de Pretores, 
para que radicada y eftendida 
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la Fé en algunos Pueblos , £e 
fuelle introduciendo fuave- 
mente en los mas Capitales. 
Entre todos los Obilpados, 
ningunos mas immediatos que 
Italica y Sevilla , pues no te- 
nian mas feparacion que una 


legua : y aísi de aquella , que 


es la mas antigua ( fegun las 
memorias mas autenticas que 
nos han quedado) debemos fe- 
ñalar' la propagacion para la 


Silla de eíta. Mantuvicronla 


ambas , por la dignidad y ex- 
celencia de una y otra: pero 
como Sevilla era matriz en lo 
Civil, fue fu Obilpo Metropo- 
litano del de Iralica. 

120 Elte modo de diícurrir 


.en la propagación de las Sillas 
por las Iglefias mas antiguas 


comarcanas , le funda en la 
practica primitiva lobre el ter- 


. ritorio de los Patriarcados,que 


liempre fe atribuyeron a cada 
uno las Igleíias confinantes con 
él, porque por confinar , ha- 


vía defcendido de alli la pro- 


pagacion del Evangelio. Aña- 
dele lo que expre(só S. Grego- 
rio Magno , lobre el modo que 
le debe oblervar quando de 
nuevo [e introduce la Chrif- 
tiandad en algun Reyno. En 
elte lance le deben poner las 
Sillas Pontificias con immedia- 
cion ¿3 pues aunque quando en- 
tra un Obifpo folo, puede or- 
denar á otro, Íin mas compa- 
E 2 ñe- 
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ñero (por no haverle) defpues 
que feaumente el numero es 
“precilo que le junten tres , O 
“quatro para la Confagracion; 
y li éltuvieran las. Iglelias muy 
feparadas , le pudieran [eguir 
"graves inconvenientes. Por tan- 
to previno $. Gregorio al Dil- 
"cipulo que envió á sj, adi 
que fundafe las Sillas fin nota- 
ble diftancia:(1) y por lo mifmo 
“debemos reconocer , que cada 
uno de los Apoftolicos introdu- 
“ciria Sacerdotes en los Pueblos 
que tenia mas cerca ; cuidando 
todos de la immediacion de las 
"Sillas , por quanto Í1 eftuvieran 
_diftantes , fería muy dificil el 
juntarfe A confagrar Paíto- 
res , no folo por la moleftia del 
camino, fino por el rigor de las 
Perfecuciones. 

121 En eftá conformidad, 
“como no tenemos noticia de 
“que Santiago dejaflé mas Obif- 
po, que el perpetuado por la 
Tradicion de la Santa Iglefia de 
Braga, es precilo decir, queS. 
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Pedro de Rates por si folo of- 
denaria otro Obifpo en Ciudad 


- comarcana, v. g. Tuy; y de elte 


modo fe iria propagando la 
Chriftiandad y Sillas Pontifi- 
cias por Galicia y por la parte 
Septentrional de Luíitania, Pa= 
ra la parte Meridional, y cen= 
tro de elta Provincia, nos ofre- 
cen las Memorias de Ebora á S.. 
Mancio, como le dijo en el To= 
mo antecedente. 

122 Por la parte Oriental 
(donde eftaban los Vetrones) 
tenemos á S. Segundo en Abj- 
la, Ciudad de los Vettones, 


confinante con los Vaceos. En 


la Carpetania,a S. Eugenio pri- 
mero de Toledo. Enel Ebroá 
S, Rufo , dejado por S. Pablo 
en Tortoía , confinante con la 
Celriberia , con la Edetania , y 
lo que hoy llamamos Catalu= 
ña. Navarra nos ofrece la pre= 


_fencia de S. Saturnino , que ina 


trodujo allila Fé , y la Digni-= 

dad Epiícopal, como todo que 

da prevenido en el Tomo III. 
Te-. 


(1) ln Anglorum Ecclefía in qua adbuc Solas tu Epifcopus Ínve2 


miris , ordinare Epifcopum non aliter nif' fine Epiftopis potes...Sed 
Jfraternitatem tuam ita volumas in Anglia Epifcopos ordinare , st 
ipfi fi0i Epifcopi longo intervallo minime disjungantur : quatenás 
nulla fit necefsitas , ut in ordinatione alicujus Epifcopi convenire 
non pofsint. Paforum quoque aliquorum prafentia valde ef utilis, 
ut facillime debeant convenire. Cum ¡igitur Deo auttore ita fuerin$ 
Epifcopi ctiam in propinquis fíbilocis ordinati , per omnia Epifco- 
porum ordinatio fínc aggregatís tribus vel quatuor Epifcopis fieri 
non debes. Epitt.31. lib.12. in Relp. ad otavam interrogationem. 
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123 Teniendo pues Prela- 
dos Apoftolicos repartidos por 
todas las Provincias deíde el 
Siglo 1. a eltos debemos atri- 
buir la propagacion de las Si- 
llas Pontificias en el modo pro- 
pueíto : porque careciendo de 
inftrumentos propios de cada 
lgleíia , y de aquel tiempo; no 
le ofrece modo mas verofimil, 
y autorizable con. praáética de 
otras partes , que el recurío á 
- la immediacion de unas, y otras 
Iglelias. Favorece á efto mif- 
mo el efeéto de la propagacion 
de Obifpados que e halla en 
el Siglo YI. viendo que en los 
extremos diametrales mas re- 
motos de Efpaña havia Sillas, 
quales [on O//onoba , compara- 
da con Tarragona , y Gerona: 
Leon comparado con Malaga, 
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y con Urci: Lisboa, y el Pacenfe 
con Tortofa , y Barcelona, 
Unos extremos tan diltantes en- 
tre si, tan leparados de las Si- 
llas de los fiete. Apoftolicos , y, 
tan cercanos :en el tiempo, 
mueftran la brevedad con que 
le fucron propagando las Ca; 
thedras Pontificias de una Ciw- 
dad á otra; y efto fin duda fue 
por medio de los primitivos 
Obifpos , pues antecedió á la 
Paz de la Iglefia. Con las guer= 
ras que le figuieron defpues 
huvo algunas novedades , ex- 
tinguiendofe unos Pueblos , y 
engrandeciendofe otros : y aísi 
huvo neceísidad de erigir nue= 
vas Sillas , como fe vera en el 
ld de eftelibro,y quan 
do le trate de cada una en para 
ticular. 


| CAPITULO 1v.- | 
. Del Origen de las Provincias Eclefiafticas en Efpaña. 


6. 


L eee 


Para diverfidad de Provincias Eclefia/ticas no fe necefsican 
Metropolis eftables , ni precedencia de un Obi/po d otra 
. por fuero de fu Iglefía. Quando empezó en E/paña, 
y fuera de ella , el honor de precedencia en 
los Metropolitanos? 


Y24 L aumento de Obif- 
pos fe Íiguió la dil- 


ticas ¿ porque en toda bien ora 
denada Republica , conviene 


fincion de Proyincias .Ecleliaf+ que haya límites en el Gobier= 


Tom. IV. 
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no detodos los Miniítros , co- 
mo le explicará al empezar a 
tratar de las Diviliones de 
- Obifpados. Antes es neceflario 
exponer , li deíde el principio 
de la Igleíia , y quando yá el- 
taba propagada la Dignidad 
Sacerdotal , guardaron nueí- 
tros Prelados alguna diferen- 
cia ,que no folo diftinguiefte 
el territorio “de uno , y otro, 
fino tambien de las Provincias, 
125 Ya digimos en el To- 
mo l. que deíde el tiempo del 
Emperador Auguíto, y deter- 
minadamente defde el año 27. 
antes del Nacimiento de Chrif2 
to , le dividieron las Elpañas 
jen tres Provincias , que eran la 
-Tarraconenfe , Betica, y Luíi- 
tania. Digimos tambien, que 
aquella particion le mantuvo 
Íin aumento de numero, ó nue- 
va Divifion , hafta el Imperio 
de Conftantino Magno, en que 
fubdividiendofe laTarraconen- 
le en otras dos, ( que fueron la 
Carthagineníe , y la Galicia) 
quedó repartido el Continente 
en cinco Provincias. No duda- 
os ahora del origen de Pro- 
vincias antiguas en la linea Ci- 
vil, que fe deja explicado , fino 
Precilamente contrahido á lali. 
ea Eclefiaítica ; y es punto tan 
obícuro, y capital, que creo no 
ocurre otro que le exceda en 
quantas dudas fe mezclan en la 
hiftoria de la Igleíía de Elpaña. 
bt. o E 
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126 Toda la dificultad (e 
reduce a los Siglos anteriores 
al Concilio Niceno : fobre los 
quales [e dividen tan diame- 
tralmente los Autores , que 
unos no quieren admitir mas 
que una Provincia, y otrosan- 
dan tan liberales , que no folo 
reconocen Provincias, y Me- 
tropolis eftables , Íino toda la 
Ley de Gerarchia Ecleliaítica 
en Obifpos, Arzobífpos, y Pri- 
mado. Ni á unos, ni a otros 
le puede fubícribir en general: 
porque eftos folo fe guiaron 
por paísion , fin apoyos auten- 
ticos : aquellos por feveridad 
de juicio, con empeño de no 
deferir a la contraria affercion, 
Y creo que [14 eftos ultimos le 
les huviera propueíto la razon 
de diverlidad de Provincias, 
deínuda de las exorbitancias 
con que la quifieron reveftir fus 
Aílertores , la huvieran abra- 
zado ,.0 defconocido menos, 
legun nos prometeh fus talen- 
tos; pues fon no menos,que los 
eruditifsimos Mendoza , Mon- 
dejar, y otros. La coía es bien , 
remota , y no clara 5 donde no 
fe han de efperar demoftra- 
ciones: pero en el modo pofsi- 
ble nos podrémos acercar a la 
verdad, bufcandola (in eftudio 
de partes , y reflexionando fe= 
rlamente en iftrumentos 2u- 
tenticos antiguos, (tales quales 
nos han quedado) y juntamen- 

. E 
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teenlas pruebas, que alegan 
unos , y Otros. En lo que yo 
delcubro hallo razones mas 
preponderantes en favor de 
que huvo en Efpaña Provin- 
cias Eclefiaíticas antes del Con- 
cilio Niceno , que para iníítir 
en lo contrario : pues para los 
argumentos que [e alegan con- 
tra la diftincion de Provincias, 
hay firmes foluciones, que de- 
janen fu vigor á los de la otra 
parte , con tal que [e propon- 
gan como deben, fin recurío, 
ri mezcla de intrumentos apo- 
crifos , mi pretenfiones , que no 
pueden fer autorizables. 

127 Paraefto le hade (u- 
poner, que el affúnto de í1 hu- 
Yo en Efpaña divilion. de Pro- 
vincias Ecleliaíticas, (efto es, (i 
hovo diftintos Gefes , que go- 
bernallen fu relpedtivo territo- 
rio con algun fuero fobre los 
Obilpos de la tal Provincia) 
ño pende de que cíta Dignidad 
de Primado , primera Silla, O 
Metropolitano, (que en la pre- 
Íente materia fignifican lo mil 
mo )eftuviefle fija en determi.- 
nada Iglefia : puesefto, O no lo 
huvo en los primeros Siglos, O 
li lo huvo , faltan inftrumentos 
autenticos que lo digan. Elte 
principio es por quien princi- 
palmente fe ocafionó la divi- 
hon de Autores : pues unos 
han querido engrandecer fus 
Iglelias con prerrogativas , que 





71 
no han podido probar : otros 
han negado mas de lo que fir- 
memente pueden rebatir. Que 
para admitir diveríidad de Pro- 
vincias no fe neceísita que la 
dignidad Metropolitica elté fis 
Ja en determinada Iglefia, conía 
ta con evidencia de hecho en 
las Provincias de Africa , don= 
de (exceptuando á Carthago) 
fueron defultorios , 0 volantes, 
los Primados , eíto es, anejos 
unicamente á la Iglelia del 
Obifpo mas antiguo , que hoy 
era el de una Silla ilultre, y 
mañana podia [er el de la ot 
ma. Con elta prevencion ís 
defvanece , quanto le puede 
oponerá la diverlidad de Pro- 
vincias , tomado por Capitulo 
de no conftar en Elpaña el fi1e- 
ro de Metropoli en determina 
da Igleíia : pues no hace falta 
acá, aquello fin 'lo qual hallas 
mos en otras partes variedad 
de Provincias Ecleltafticas. 
128 Tampocu pende el ala 
funto, de que los Metropolita- 
nos que lo fueflen en aquel 
tiempo , tuvieflen la miína exo 
preísion de Metropolitanos,que 
deípues tuvieron : pues aun en 
aquellos Prelados , de cuyas 
lIgleíias fabemos que fueron 
Primeras Sillas , no le halla en 
los principios , mas que el dias 
tado de Obi/po de tal Iglefia , d 
Ciudad, como le dijo eh el 
Toma. pag.132. Ni le necely 
E4 ll 
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lita , que tuvieflen unos mif- 
mos fueros , con toda la exten- 
fion , o expreísiones, que hoy 
fe hallan: pues como efto eftri- 
va en Difciplina Ecleliaftica, 
que no es invariable , como la 
Fé , lino antes bien miraa lo 
que le debe praéticar fegun las 
circunftancias , de tiempo , de 
Regiones, 8Zc. de aí es, que los 
- miímos hechos nos mueftran 
variedades en elto: y por tanto 
lo de hoy no es regla convin- 
cente de los figlos paflados. 
Efte es otro principio para la 
opoficion de los Autores: pues 
algunos han querido iníiftir en 
unas razones de Metropolis, 
circunftanciadas con las miímas 
calidades, y prerrogativas,que 
tuvieron delas : y viendo 
otros mas juiciolos , que aque- 
Ho no fue aísi,negaron no folo 
la parte, fino el todo. 

129 Deaqui [e infiere,que 
la falta del diétado de Metropo- 
litano , y el no hallaríe Metro- 
polis eltables , no bafta para 
excluír que huviefle diftincion 
de Provincias Eclefiaíticas. Lo 
miímo digo del fuero de pre- 
cedencia : porque el preceder 
el Obifpo Metropolitano á to- 
dos los de fu Provincia, (en 
Concilios Nacionales , 0 fuera 
de íu proprio territorio) no es 
impreícindible del concepto 
de Metropolirano , fino pro- 
prio de Dilciplina Eclefialti- 
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ca de Siglos pofteriores. Conf= 
ta eíto por la primitiva praétis 
ca , de que los Obifpos tuvie(í= 
fen lu precedencia , fegun la 
antiguedad de Ordenacion; co- 
mo le dice en el Concilio Mile- 
vitano , donde en el Canon 14. 
le eftablece como Regla obíer-= 
vada por los Mayores y Pre- 
deceflcres , que los menos an 
tiguos cedan a los mas anti= 
guos el lugar;guardando el de- 
recho de Primacía en los Me- 
tropolitanos de Numidia , y 
Mauritania : elto es, que en 
concurrencia de todas las Pro- 
vincias ningun Obifpo (e ante- 
putieffe á los Metropolitanos 
de eftas dos Proyincias,aunque 
fe diefle lance , que fueíle mas 
antiguo en Ordenacion otro 
Obifpo Metropolitano de di 
vería Provincia,pues efto quie= 
re decir , que todos obíerven 
el orden de Antiguedad , /aluo 
el derecho de la Primacia de Nata 
midia, y Mauritania. Las pa= 
labras 6 Unu/qui/que nofirum 
Ordinem fibi desretum 4 Deo 
cognofcat: Or poffteriores antes 


rioribus deferant : nec eis incons= 


Jultis aliquid agere prafumant..a 


Univerfs Epifcopi dixerunt : Hie, 
orda Or a Patribus , Y a Majow 
ribus ef fervatus, d msbis Deo 
propitio fervabitur , falvo etiam 
jure primatus Numidia, O Mas 
ritanit. 


130 En elte Canon (e in 
cr 
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eluyen dos cofas: una , que el 
orden primitivo era precederíe 
los Obifpos fegun la antigue- 


dad de cada uno: otra, que los ' 


Metropolitanos de Numidia , y 
Mauritania fuellen eflentos de 
elta Regla , precediendoa los 
de las otras Provincias, (que le 
refieren alli en el Canon ultí- 
mo)por cauía de fer las prime- 
ras, y aísi por mas antiguas re- 
fundieron efte honor en fus 
Prelados. Efta práctica de mi- 
rara íola la antiguedad,fue co- 
muniísimma en los primeros Si- 
gos , de modo , que Íin aten- 

er al honor de las Ciudades 
Capitales , precedia en cada 


Provincia el Obiípo mas anti- . 


Eno : y en concurrencia de di- 
erentes Provincias precedia el 
mas antiguo de la una al mas 
antiguo de la otra. En Africa 
folo havia lugar á precedencia 
deuna Provincia con otra:pues 
enlo reípeétivo al Metropoli- 
tano dentro de Íu territorio, 
era regla , que folo prefidiefTe 
el mas antiguo ; pero á viíta de 
que en el Canon fe dice , que 

nos  inconfideradamente 
precedian a otros, no fiendo 
mas aotiguos , y aun pallaban 
á hacer algunas cofas lin con- 
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fulta de los primeros ; confta 
que aun en Africa no fiempre 
le guardó el orden de que 
el Metropolitano precedieffe: 
Hunc ordinem jubeat Sanctitas 
vefira , melius vefiris interloca- 
tionibus roborare. Aurelius Epif- 
copus dixit: Non decuerat quin 
dem , ut hac repeteremaus , miff . 
forte exifierent inconfiderate 
mentes quorumdam , que ad hac 
Ratuenda nofiros acuerent fen= 
fus, A vifta de eíto recurrie, 
ron á la Regla primitiva , de 
que todos lena el orden 
de antiguedad. (como tambien 
leemos en el Concil.IV. de To= 
ledo , y en el XVL.) (1) 

131 Los Obifpos de otras 
Regiones fueron tan tenaces en: 
efta obfervancia, que aun lien= 
do Prelados de las*Iglelias Max 
trices deferianel honor de pre= 
cedencia al masantiguo. Conís 
ta elto expreflamente en.Efpa= 
ña , como fe ve enel Concil, 
de Eliberi, y aun en el primero 
de Toledo , fegun le entienden 
comunmente [us firmas : y de 
Francia previno lo miímo Pe- 
dro de la Marca,'en la Dif/er?.. 
de Primados n. 80. donde dice, 
que frequentifsimamente fubí- 
cribian los Metropalitanos en= 
tre 


(1 Secundum ordinationis fue tempora refídeant. Concil. IV, 
Tol. tit.4. Dum.... unu(quifque noffrorum ex more fecundum orx 


10, 


dinationis fue tempus in locis debitis refideres. "Tol, XVI. in £xor= 
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. tre los demas Obiflpos , lin 
atender alorden de Dignidad, 
£in> lolo de Ordenacion , comd 
le vé en los Concilios de las 
Galias , donde fue efto tan ge- 


neral. , y duró tanto tiempo: 


depues de introducida la va- 
riedad de Provincias, y Metro- 
polis, que $. Gregorio 1. mo- 
tejo , y corrigió etta práótica, 
intimando a Syagrio , Auguíto- 
dunenfe : que tuviefle lu lugar 
immediato al Lugdunenfe, Íi- 
guiendoíe deípues de él los de- 
mas Obilpos Sufraganeos , co- 
mo coníta por la Epiff.114. del 
bib. 7. Y añade Marca, que eíta 
praética le empezó á hacer con 
eitudio , y elméro , deíde que 
prevaleció en Francia el titulo 
de Arzobifpo , al medio del Si- 
glo oéítavo : de modo ,que la 
precedencia del Metropolita- 
no fue efeíto de pS de Dig- 
nidad , y de Difciplina Ecle- 
lialtica: pero el que un Obilpo 


precedieíle 4 otro por antigue-: 


dad de Ordenacion , fue prac- 
tica de la miíma Antiguedad 
en lo comun, á excepcion de 
algunas Sillas que fueron reco- 
nocidas liempre por primeras: 
en las que no gozaron elte ho- 
hor déíde lu origen, le fue in- 
troduciendo la Primacía con 
el tiempo. En Efpaña(de quien 
Lolo hablarémos ) fe halla de- 
cretada la precedencia del Me- 
tropolitano en el Concilio 1. 
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Bracarenfe, del año 561, en el 
Can. 6. donde fe dice : Placuit, 
xs confervato Metropolitani pri= 
matu ceteri Epifcoporum fecus— 
dum fue Ordinationis tempus, 
álins alio fedendi deferat locum. 
Efta es la primera vez que [e 
decretó en Efpaña el privilegio 
del Metropolitano : y la prime- 
ra en que le hallo practicado 
en concurrencia de diveríos 
Metropolitanos , es en el Con- 
cil. II. Bracareníe , donde con= 
curriendo con el de Braga el 
Metropolitano de Lugo Niti- 
gio, (recien elevadoá elte fue= 
ro) firmó primero , que Andrés, 
Obiípo Iriente ¿3 no obítante 
que elte era mas antiguo , que 
el de Lugo: pues Ándrés , y na; 
Nitigio, conlta que era Obifpo 


en tiempo del primer Concilio 


Bracarenfe. 

:32 Sobre efto fe ha de 
notar , que aunque la primera 
mencion del fuero Metropoli ti 
co en preceder a los demas, no 
fe halla en otro de los Conci- 
lios de Efpaña hafta eíte de 
Braga 1. con todo eflo antes de 
ahora fe verificó , que el Me- 
tropolitano precediefle á los 
que no lo eran ¿como confta 
no folo por los Concilios Tar- 
raconenfe , Gerundenfe , Toleta- 
no I1. y Barcinonenfe, lino por- 
que en efte miíimo Canon fe di- 
ce , que conlervada la prima- 
cía del Metropolitano , le a 

tal- 
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tallen los demas por antigue- 
dad de Ordenacíon : y en efte 


fe publica , que ya eftaba en 


practica la precedencia del Me- 
tropolitano ; pues de otra (uer- 
te, no digeran confervada la 
Primacia del Metropolitano, Í1- 
no ufláran de otra expreísion 
propia del Privilegio, que en- 
tonces le concedian. Guarda- 
bale pues antes del Concilio 
Bracareníe , el que el Obiípo 
de la Iglefia Metropolitana 
precediefle a todos los de íu 
Provincia , aunque fueíle me- 
nos antiguo que otros: y aísi 
lo hallamos praéticado en los 
Concilios anteriores citados; 
donde no nos confta, que fuef 
le mas antiguo el Obiípo de la. 
Matriz , y le hallamos fiempre 

* prelidiendo : ni es creíble , que 
. €ntantas ocafiones tocaíle la 
fuerte de mayor antiguedad 
precilamente al Obiípo de la 
Capital : y aísi por efte tiem- 
po, que era ya Siglo VI. efta- 
bael fuero de Metropolitano, 
y el honor de precedencia, 
anejo á la Matriz eltablemen- 
te: y por ello dice el Canon 
Bracarenfe(pofterior a los otros 


Concilios , dentro del miímo, 


Siglo ) que confervada la pre- 
cedencia del Metropclitano 
(aunque no fuefle mas antiguo) 
fe fentaflen los-demas por or-. 
dende antiguedad : y quando 
le vén precilados 4 decretar, 
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efto, es feñal que duraba en 
E/paña por entonces la incon- 
lideracion de que le quejaron 
los Padres Africanos en.el Con- 
cilio citado Milevitano del año 
416. lobre que no [e guardaba - 
el orden de antiguedad de Or- 
denacion. Y le debe notar,que 
tampoco el Canon Africano 
propone el privilegio de pre- 
cedencia de los dos Metropo- 
litanos , como concedido en- 
tonces; Íino como mas antiguo, 
y aísi dice, quede /alvo. 
133 El tiempo en que elto 
fe introdujo en Eflpaña , no fue 
antes del Siglo V. puesen el 
Concilio 1. de Toledo del año 
400. no le atendió a honor de 
lglelia determinada , en lo que . 
puede inferirle de las firmas: 
y como al principio del Siglo 
VI. hallamos ya a los Metro-. 
politanos precediendo ;¿ lolo 
podemos decir, que en el Sigla. 
V. le empezó á praéticar el que 
tuvieflen elte honor de prece- 
derá todos por fuero de tal 
Iglefia”: pues ya por entonces 
eltaba introducido (a lo menos» 
en algunas Provincias) el que. 
la Merropoli no fueíle defulto- 
ría , como Íe dira luego. En el 
Concilio II. de Toledo halla- 
mos á fu Prelado precediendo 
a todos , aunque fucílen mas 
antiguos , como lo era Nebri- 
dío , Obifpo de Egara , queaí- : 
11tió al IL. de Tarragona en 


el 


7.6 
el 516. Entonces no era Obif- 
po Montano , porque folo lo 
fue nueve años , fegun exprel- 
ía S.Idefonío : y como vivia 
en el 527. (en que prelidió el 
11. de Toledo ) fe convence, 
que tra menos antiguo que 
Nebridio: y con todo efto no 


Íolo precedió 4 Nebridio , lino. 


á otro mas antiguo que firmó 
antes que el Egarenfe. En el 
JI. de Braga firmó tambien el 
Metropolitano de Lugo, antes 
que [us Sufraganeos , Íin mirar 
a la antiguedad , como [e dijo. 
Y advierto, que no firmaron 
juntos los dos Metropolitanos, 
(de modo que no mediaflen Su- 
fsaganeos ) lino formando dos 
elafles: una empezada por el 
Metropolitano de Braga, [e- 
guido de los de lu Partido: 
otra del de Lugo ; pero precé- 
diendo á los luyos. 'El de Bra- 
ga fue delante, afsi por [er mas 
antiguo, que el de Lugo, como 
pane lu Metropoli era tam- 

len mas antigua: y aísi en elto 
fucedió lo prevenido en Afri- 
ca , de que los Metropolitanos 


de Numidia, y Mauritania pre-- 


cedieflen á los demas , por 


quanto fus Provincias eran las' 


mas antiguas. En Galicia le ye- 
rificó elto miímo, no porque 
Braga fuefle Provincia. mas an- 
-tigua , (pues ni antes , ni de(- 
pues de los Suevos huvo alli 


dos Provincias , como Íe dirá. 
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en fu lugar) fino por mayor 
antiguedad de las Metropolis. 
Fuera de efte lance de Galicia, 
no fe atendió mas en Elpaña, 
ni á antiguedad de Provincias, 
(pues tres fon mas antiguas 
que las otras ) ni á antiguedad 
de Metropolis : y aísi deíde “el 
Concilio II. de Tol. (del año 
589.) no tuvieron los Metro 
politanos entre si mas orden, 
que el de la antiguedad de Or- 
denacion , fin reípetto á las Si 
llas, fino precilamente á las 
Períonas , hafta que la Santa 
Iglelia de Toledo fue privile- 
Ar en elto , (como fe dirá en 
u lugar) quedandofe los demas 
Prelados con la alternacion de 
antiguedad , pero precediendo 
fiempre á:los que no eran Obif- 
pos de Metropoli; como Íin 
excepcion le praéticó deíde el 
Concilio IL. de Toledo: en lo 
que fe vé, que en Elpaña fe 
introdujo el orden de preces 
dencia por honor, antes que 
en las Galias, legun propone lo 
re(peétivo á eftas el Iluftrifsi- 
mo Marca. | 

134 Detodo efto fe infie= 
re, quanto tardo en introdu- 
ciríe la praítica de la preceden- 
cia por. honor en los Metropo-= 
liranos : pues aun en Africa 
(que fue la Iglelia mas obíer- 
vante de la precedencia por 
antiguedad ' de ordenacion) no 
licmpre [8 praéticó , que pres 

Cow 
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cediefle “el mas antiguo , y por 
tanto neceísitaron formar Ca- 
non ,en que efto [e mandale: 
y conftando , que ya havia di- 
ferencia de Provincias Ecle- 
lialticas 5 le vé lo inutil que es 
el medio tomado por punto de 
precedencia , para inferir la 
falta de Provincias y Metropo- 
litanos. En Francia en el Si- 
glo VII. le vé precifado S.Gre- 
gorio á intimar al Obifpo cita- 
do Auguftodunenfe (enviando- 
le el Palio) que folo cediefle el 
lugar al Lugdunenfe , y prece- 
diefle a todos los demas Obií- 
pos 5 los quales debian confer- 
var entre si el orden de anti- 
guedad: (in que aun por enton- 
ces le ruviefle elmero , en que 
el Metropolitano precedieíle 
al que no lo era , como fe deja 
venido. Y como confíta,que 
avia diferencia de Provincias 
Ecle(iaíticas ; le. infiere. lo pro- 
puefto , que por falta de honor 
de precedencia en el Metropo- 
litano , no le puede probar que 
no huvieffe Provincias.Lo mif- 
mo fe verifica en Efpaña: pues 
mas de cinquenta años deípues 
del Niceno (en que ya le ad- 
miten Provincias Eclefiafticas) 
fe halla el orden de fubícribir 
por antiguedad de-ordenacion 
en el Concilio l. de Zaragoza, 
li es verdad lo que comunmen- 
te le dice , fobre que el Obif- 
po de Merida (a quien nom- 
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bran Idacio) afsiftió 4 elte Con 
cilio : pues no obltante que fu 
Igleíia era Metropolitana ( co- 
mo le verá) (fubícribe el ulti- 
mo. En el Concilio 1. de Tole- 
do tampoco fe atendió mas que 
á la antiguedad de las perfo- 
nas , legun fuelen entenderfe 
las firmas: y aun los que admi- 
ten la Metropoli de Carthage- 
na en la Sublcripcion de Heétoy 
en «el Concilio Tarraconenfe, 
deben confeflar , que mas de 


-115. años delpues del Toleda- 


no l. duraba el firmar fegun 
antiguedad , como fe vé en 
Heétor , que fubícribe alli def= 
pues de un Sufraganeo : y no 
le puede decir , que la Cartha-. 
ginenfe no era entonces Pro= 
vincia Eclefiaítica. Por tanto 
fe convence, que por las Subí- 
cripciones del Coneilio de Eli= 
beri. no le prueba bien, que 
por entonces no havia Provins 
cias y Metropolitanos en Elpa- 
ña : fino folo , que no fe havia 
introducido el fuero de honot 
de precedencia , infiftiendo 
aun mucho defpues los Padres 
en la primitiva práética, de que 
folo los diftinguieíle aquel gra- 
do de antelacion, con que Dios 
difpuío , que uno fueífle Obif- 
po antes que el otro, camo.de-. 
clara el Canon Africana citas 
135 Fundafe eíto en que 
en aquellos primeros Siglosela 
taz 
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taban diftantifsimos los Padres 
de quanto fonafle a afeltacion 
de honores, cuidando princi- 
palmente de conciliar las hon- 
ras , mas con la humildad y 
Santidad de acciones, que con 
pompa exterior: y alsi vemos, 
que ni quilteron admitir el dic- 
tado de Arzobi[po , O Principe 
de los Sacerdotes , que ulurpa- 
ban algunos ¿3 contentandole 
con aquella Primacía , que te- 
nian por medio de la mayor 
antiguedad , pues en efta no te- 
nia entrada la ambicion. Por 
tanto aunque el Gefe de una 
Provincia (que en los primeros 
Siglos era el mas antiguo)fubí- 
<ribieíle fuera de ella, defpues 
de otro mas antiguo , que no 
fueífle Metropolitano ; en efto 
no defraudaba a lu Iglefia (co- 
zo algunos arguyen) pues en- 
toncesno tenia la Iglefia , por 
tal Igleíía, elte fuero ; fino (o- 
lo la perfona : y A efta tampo- 
co la ofendiá , el que firmalle 
primero, el que era primero 
en ordenacion : y -(i tal vez fe 
anteponia el que no era mas 
antiguo , como fignifica el Ca- 
non citado del l. de Braga , lo 
diísimulaba el amor de la hu- 
mildad enel otro : y efto es lo 
que el Concilio procuró reme- 
diar , pues.el que le guarde or- 
den , es proprio de la Gerar- 
quiía Eclefiaftica. 

136 Sigueíe pues, que pa- 


ra admitit diferentes Próvin- 
<ias y Metropolis, no fe debe 
recurrir ,á' que los Obifpos de 
las Iglelias, Capitales en lo Ci- 
vil, fubícribiefílen en primer 
lugar reípeéto de los de Ciuda- 
«des. inferiores : pues para que 
la Provincia de la Betica v-g. 
lo fuefíle tambien en lo Ecle- 
fiaítico , bafta , que los Obif- 
pos de aquel termino recono- 
cieffen á uno por Íu Gefe ; el 
qual los convocalle y pre (idiel- 
le en los puntos que pedian 
concurrencia ¿3 con cuyo acuet- 
do fe hivieflen las ordenacio- 
nes y elecciones; y que para 
-efto fe atendieííe a las Iglelias 
y Prelados de efte Territorio, 


-y no de fuera. Puelto efto fe 


halla verdadera Provincia en 
lo Eclefiaftico. Y quien no vé, 
Que todo [e compone, con que 
:ofreciendole un Concilio Na- 
cional , fubícriba efte Prelado 
Tde(pues de otro , que [ea mas 
antiguo , aunque no fea Cabe- 
za de lu refpettiva Provincia: 


-Yo ,á-lo menos , no defcubro 


Impedimento en Siglos en que 
no hallamos decretada la pre- 
cedencia del Merropolitano 
par fuero de tal Jgleña : y tales 
fon los anteriores al Empera- 
dor Conftantino , y Concilio 
Antiocheno del 341. en cuyo 
Canon g. parece haverle decre- 
tado primera vez, el que el 
Obifpo de la Metropoli Civil 

pre- 
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preceda en honor a. los de la 
Provincia : Epifcopós , qui fan 
in unaquaque Provincia fcire 
eportet, Epifiopum qui pracA 
Metropoli etiam curam Jufcipe- 
re totius Provincia , eo quod in 
Metropolim  concurrunt omnes 
undequalfele qui bibent negotía: 
unde vifum efi cam quoque bos 
nore pracedere Te. Aqui le vé, 
como el honor de la preceden- 
cia del Metropolitano [e atri- 
buye á tal Iglefia , de modo 
que por arencion á efta , y no 
¿la antiguedad de la perfona, 
deba preceder a todos el Obif 
po de la Ciudad matriz, y. g. 
el de Tarragona á todos los de 
fu Provincia. Pero ni antes de 
efte Concilio, ni aun defpues 
de él, fe halla introducido efto 
deíde luego en todas las Pro- 
Vincias igualmente; y aísi no 
debemos infiftir , ni en el em- 
peño de Metropoli aneja a de- 
termíñada Iglefia , ni en el fue- 
ro de precedencia por Digni- 

d, y no por antiguedad, pa? 
ra el fin de eftablecer Provin: 
dias Eclefiafticas en los prime< 
sos Siglos , porque lo uno eftá 

sy independiente de lo 


Otro. 
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S Mo: 


En Africa buvo diverfidad de 
Provincias Eclefiafficas en los 
primeros Siglos.. Pero aunque no 
las buvieffe, no fe convence nada 
contra Ejpaña, por la mayor.an- 
tiguedad de Cbriffiandad en 


cftos Reynos. 


137 T_L moderno Acade- 

| mico Luíitano Pe- 

reyra da. Sylva diícurre de las 
Provincias Primitivas de Elpa- 
ña del mifmo modo que juzgó 
de las de Africa, diciendo, que 
aunque. aquella Region com=- 
prehendia varias Provincias Ci- 
viles ; .en lo:Eclefiaítico no fue 
en los primeros: Siglos tras que 
una. Áísi en fu Diflert. Exege- 
sica Nota 4.m.25.-Si efto fue-, 
ra aísi, mucha fuerza perdie- 
ran los argumentos , que pu- 
dieraó haceríe para Elpáña, 
Pero aunque es verdad , que: 
fuede efte fentir Carlos de S. 
Pablo , alli cirado ( [in que obl- 
te la nota de Holfenio lobre el 
punto) digo que en efto fe de(= 
lizÓ aquel Autor : pues Africa, ' 
no folo'en lo Civil , fino en lo 
Eclefialtico, conftó en tiempo 
de.S. Cypriano (efto es, al me- 
dio del Siglo 111.) de tres Pro- 
vincias. Pruebafe efto por el 


. Concilio. del Santo , que refie- 


re N. P. 5. Auguétin, dicierdo, 
que 


de 


que concurrieron muchos O- 
biípos de la Provincia de Africa 
(elto es dela Proconífular , co- 
mo fe dijo en el Tomo 1.) de la 
Numidia , y de la Maurita- 
mis. (1) Eltas tres Provincias 
eran tales en lo Eclefialtico , y 
no fe expreflan alli fegun el er- 
den Civil : porque deíde. el 
año 42. (en el Coníulado de 
Largo con Claudio Augufto) 
fue dividida en dos Provincias 
la Mauritania, una la Ce/arien- 
fe., y otra. la Tingitana , como 
coníta por Dion lib.60. Pero 
por quanto en tiempo de S.Cy- 
priano no fe havia introducido 
en lo Eclefiaítico el que fuefíen 
dos ;¿ por eflo, hablando de 
Mauritania como una ,. prueba 
Do deberíe recurrir 4 lo Civil, 
Íino a lo Ecle(iaítico. 
_- 138 Ni obíta lo que con- 
tra eíto oponen (en el tomo 4. 
de Noris col. 58.) los Presbyte- 
ros Veronenfes , alegando las 
palabras en que S. Cypriano 
» dice , que lu Provincia era 
3, muy dilatada, por abrazar la 
,, Numidia , y las dos Mauri- 
»» tanias coherentes : no obÍ- 
ta, digo: porque aqui no fe. 
toma la voz Provincia pot 


fermino de jurildicion Metro-" 
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politica , fino del: Primado, 
*n quanto Primada , por quan- 
to el Obilpo.de Carthago tuvo 
la prerrogativa de eftenderle a 
todas las Provincias, como Pri- 


mado de los Primados de Afri- 


ca, elto es, fuperior á todo 
Metropolitano. Y aun de aqui 
probamos nueítro aflunto:pues 
el Primado en quanto tal fa- 
pone diferentes Provincias E- 
cleliafticas, por cauía del fuero 
fobre Metropolitanos, y poder 
ordenar Obiípos en qualquiera 
Provincia : y afsi para explicar 
S. Cypriano la gran extenfion 
geographica de lu juriídicion 
en quanto tal Primado , nom- 
bró las Mauritanias en plural, 
recurriendo + divifion Civil: 
pero en el Concilio citado (€ 
pone Mauritanía en Íingular, 
para que [e vea , que alli le ha: 
bla derazon de Provincia en 
lo Eclefiaftico. Lo que quita 
toda duda , para admitir las 
tres Provincias de Africa , €s el 
Concilio Arelatenfe , det Cons 
fulado de Volifíano y Anniano; 
efto es , del año 314.donde fire 
man Legados de da Provincia 
Proconíular , de la Numidia, y 
de la Mauritania.» Asi fe halla 


en la Coleccion de Binnio; pe 
de 


(1) Cum in unum Cartbagine conveniffent Kalendis Septemsbris 


Ep:fcopi plurimi , ex Provincia 


África, Numidia , Mauritania, 


cum Presbyteris O" Diaconibus Qe. Aug. lib. 2. de Bapt. contra 


Donatilk. cap.z. .. . 
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- defe añaden los Legados de la 
- Provincia Bizacena ( Eburio , y 
- Adelpbio) Elta Provincia es me- 
nos antigua que las otras, á 
vilta de que en tiempo de $.. 
Cypriano, no fe hallaron en fu 
Concilio, mas que las tres Pro-- 
vincias , y aísi le debe reducir” 
fu introduccion ( Íi las firmas 
fon legitimas ) al confin del Si- 
glo 111. y el 1V, | A 

139 Para nucftro aflunto 
baíta , que antes del Concilio 
Niceno fe hallen diverías Pro- 
Yincias , fin iníiítir , en que 
fueífen tres , O quatro; ni en el 
tiempo de fu primera intro- 
duccion , ya por no fer de mi: 
intento , como por la obícuri-. 
dad de la materia: puesaun fo-. 
bre el origen de la Chriftian- 
dad en Africa (que es lo que 
fiene mas conexion con do que 
fe vá á eftablecer ) no fe hallá. 
cola cierta. Sabemos por N. P:: 
S. Aguítin (1) y por teltimo- 
nios de Pontifices , (2) que de 
Roma paffó a Africa el Evan- 
gelio, por medio de Varones 
Eclefiafticos , no por medio dé 

Tom.IV. 


er 
Apoftoles. Sabemos”, que eíta' 


Resion no fué la. ultima en el 
orden de creer : pues fuera de. 
otras pruebas , lo exprefía aísi 
mi Santo Padre: (3) pero no di 
cé', quando empezó 4 crécr? 
Sshelfirate en la. Diílet. -L de 
Etrlef. Afvic,'c. 2. recurre al Sis 
glo 11. Lo que mas" hace parz 
mi aflunto , es, que hablando 
Tértuliano (al principio del II; 
de.las Naciones,que por entony 
ces havian ya abrazado la Fé, 
dice, que muchas Gentes de 
las Mauritanias , y todas las de 
las Elpañas , confeflaban el 
nombre de. Jefu-Chriflo: Mau 
roríum multi fines : Hifpaniarunit 
orenes teemini Fc; Aduerf. Judy 
cap.7. En-lo que le vé , quanto 
mayor era la propagación de- 
la Fé en Efpaña , que en la par 
te de. Africa ; Jlamada. de los 
Moros , 6'Mduritania: Siendo: 
pues mas: antigua la Chrtítiana 
dad de Elpaña, que la de Afrid 
ca ; y” trallando ¿en nuefteos 
Reynos tantos Obilpos en el 
Siglo'1. y mas Chriftianos en el: 
fin del Sigto 1l:que en las Maux 
| CF > ri> 


(1) Romana Ecclefia, in qua [emper Apoffolice Cathedre vi> 
guit principatus , O" ceteris terris, unde Evangelium ad ip/am Afri4 
cam venit Oc. Epilt. 43. (al.167.) num. 7. (2) Innocent.1. Epitt» 
ad Decentium. Gregor. Magn. lib.7. epitt. 32. (3) Nonnálla-, 
barbare nitiones ctiam poft Africam crediderunt :unde certam fits 
Africam in ordine credendi non effe novifsinam. Aug. Epiít, conx' 
tra Donatiítas Ad Catholicos cap.:15. tom. 9. Edit. Paril, antes 


tom. 7 ; 


ta. 


ritanias $ no es buena confe- 
quencia contra' las Provincias 
Eclefialticas de Efpaña , el 
cgemplar de Africa : pues aun 
dado caío, que en efta no fuel- 
fe Provincia feparada la Mau- 
ritania , por no tener «tanto nu- 
-mero , 0 exteníion de Chrif= 
tiandad (y por configuiente, 
ni de Sacerdotes) como las Pro- 
vincias, .de Elpaña( fegun lo: 
que teftifica Tertuliano) en ef- 
tas havia lugar, á componer 
Provincias diferentes y por pe- 
dir mas Paftores los mayores 
Rebaños. ' 


. 140 . De aqui (aumque de. 


paño) fe deducen dos-cofas: da 
primera , que fin razon. eícri- 

'1Ó .el citado, Pereyra,: que .en. 
Bfpaña no fe necéísitaba mas 

ue una Provincia en lo Ecle- 
Éaftico ,. antes: de Conmfantizo, 
- A wvifia (dice) de los Obilpados 

ne' tenia ,.que no coníta.fuet- 
Cen muchos. Contra elto milí- 
ta, que por-Tertuliano vemos, 
que todas las Provincias de Ef- 
paña havian ya abrazado la Fé: 
y liendo eftas de tanta dilata- 
cion , era forzofo , que el mu- 
cho número de Chriftianos [e 
mantuviefle por muchos Sacer- 
dotes: por quanto los Obifpos 
de la Betica v. g. no podian 
oturrir a las coías v. €: de Ga- 
licia, por la mixcha diftancia, 
Y rigor. delas Perfecuciones: y 
aísi la Chrifltiandad que deíde 
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el Siglo 1. fue creciendo; y que 
al findel II. fe hallaba propa- 
gada por todas las Provincias; 
pedia forzolamente un nume- 
ro de Obiípos , fuficiente para. 
conftituir Provincias; y baftan- 
do tres para cada una , y jun- 
tandole la neceísidad , que la 
diftancia añadia (por las difi- 
cultades y perjuicios de recur- 
rir a Metropolitano de fuera 
de la Provincia Civil , que po- 
dia diftar frequentemente mas 
de 150. leguas y baíta elto para 
reconocer diferentes Provin- 
cias. Pero antes de la Paz de la. 
Igleí1a nos coníta exprellamen= 
te fuficiente numero de Obif 
pados: pues folo en el Conci- 
lio de Eliberi (tenido antes de 
Conftantino) fe hallaron diez y 
nueve Obifpos , que Jos 'mas 
eran de los contornos de la 
Andalucia : lin que fe hallqllear 
en tal Concilio otros varios 
Prelados, cuyas Sillas nos conf= 
tan antecedentemente , como 
Tarragona , Tortoía , Lisboa, 
Braga, Italica , Altorga, y otras 
de los contornos de Merida y, 
Leon , fupueítas por S.Cypria- 
no , en la Carta de que [e tra- 
tará, fobre el caílo de Marcial 
y Bafilides: y aísi no hay fun- 
damento para negar tres Pro- 
vincias , quando conftan mas 
de 25. Obiípados , como def- 


, pues. dirémos. 


141 La otra coía , que in 
fic- 


e 


Del Origen de las Provincids.o 3 83 
fero , es, que lo que fuele de- famétitatis aliquod privilegitm 
cirfe,tobre que la Iglefia de EQ  dignitatis pr aísi mica. 
paña tuvo la práética de lade tras no le -pruebe privilegio, 
Africa , en dar la Primacía al prevalece para la precedencia, 
mas antiguo ¿no le debe en- et. lugar qué dió: Dios 4' cada 
tender de modo que Efpaña ld Obifpo por--lu Conlagracion, 
recibiefíle de Africa: pues por como le alegó en el Canon del 
la mayor antigacdad de Obil- num. 129. En cuya fupolicioh 
pados en Elpaña ,es mas natu- el.«récurrir á Africa , por el 
ral, que Africa imitafle a elte egemplo de que el Obifpo mas 
Reyno. Efto es en fupoficion; antiguo precedielle , folo le 
que uno lo tomaffe delotro:4 puede admitir , por quanto 
lo que yo no me iríclinó: (ino á ” aquella Region fue la que per- 
que la mifma razon natural feveró en tal eltylo , aun def 
parece diéta , que el mas anti-  pnes que en las demas Nacio- 
guo Obifpo precéda al menos nes fe contrajo la precedencia, 
antiguo , mientras no fe'iluftre y fuero de Metropoli", á deter. 
alguno con fuero-particular de minadas Iglefias: tanto que dl 
honor de preeedencia,- 0 :ya Papa Leon IX. trató. de lingular 
A dela Cabezade en efto á la Iglefíia Africaná. 

efia , O por confentimien- Con razón pues le recurre 
to de los miímos Obifpos-,, en 4 Africa en bulca de elte egerit 
que liempre [e fuponealguna “plo: pero ho-para: que Elpaña, 
rerrogativa fuperior en :uná ni órra Region, tomefle aquella 
lelia , mas que en ofra, co- prática de Africa. --':.: 
mo exprefía 5. Leon IX. en fú -* * Con'efto' queda delvanecia 
Epift. 4. por las figuiérites pa- do -el argumento, de que:nb 
labras : Epifcopordm ordo unks -havia “en Elpaña Provincias 
ef , quamuis alíy preferantir ¡Eclellafticas,' pot. recugloá;pa- 
Wtis, five pro'eo quod primas Ci- tidad en Africa + conftando-que 
vitates O magis rióminatas fO- “li tambien havia difetentés 
candam potentiam ; dut leges fa- Metropolis , 'Y-Peóvincias :' y, 
culiretinent, ffue quod aSarñétls «queaurtfin ello pudiera cíta- 
Patribus pro aliqua reverentia -blecerfe Rea y porila o 
iii a Za NS E E 

(1) "Sed de Africe Primatibus áliter intvellzerdumef ; uia 
— fingedis ejus Provinciis antiqaitus Primates inffitatbantar; noñ fe- 
vendum potentiám alicejlis Civitatis , fed feciitidiem tOmpios : fue 

rdinstionid. EpilLlgec “o 72 oo o le 


A 


$4 
vor extenflion de Chriftiarr- 
dad. 


t S- ur. : ; 


Pruebanje tres Provincias, en 

la Iglefía de Efpaña aetes de 

Conftantino, Dafe razon de la 

Confulta de los, Obifpos de Ef- 

, paña a $. Cyprianó , en la. 

Caufs de Bafilides, - - 
j Marcial. 


- 142 T .AStresProvincias 
E Civiles , Tarra- 
«onenfe , Besisa, y Lufitanta, de 
que conftaba Elpaña antes de 
£conftantiño , componian otras 
tantas Provincias Ecleliafticas, 
-Pruebale por la Carta 68. de 
SD. Cyptiano a los Obifpos € 
Tele as de Efpaña, que.le con- 
ulracon en la Canía de Baf- 
Jides ¡y Marcial , quando por 
Saltar eftos á la Confeísion de 
la Fé , fueron depueftos de fas 
Sillas, y hombrados otrosy En- 
¿tonces , por haver recurrido 4 
Roma Baíilides, y logrado del 
Papa , que fuelle reftitnido á fa 
Jgleíja, efcribieron: las 'Efpa- 
«holes áS, Cypriano; y efte en 
. Su: rgípuekta; aprobando lo que 
havian hecho , refiere, comp 
Ja ordenación de Sabino (elec- 
to en lugar del depuefto Balili- 


«des , Ohifpo:de Altorga )ofta- : 
.ba hecha fegon.la debida prác-. 
-1IC4 + pos quapia para ello fe. 


havian juntado los Ob¿/pos im- 
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mediatos de la Provincia eh que 
eftaba la vacante: y que eítos 
con prefencia de la Plebe ( por 
quanto el Pueblo conoce la vi- 
da y coltumbres, que dan buen 
teftimonio al que ha de fer 
cletto ) eligieron y confagra- 
ron á Sabino , con accelion por 
eícrito de los Obiípos aufen- 
tes, pues todos los de la Pro- 
vincia debian concurrir , ó en- 
viar fu parecer , fegun la anti- 
gua práótica , incorporada def- 
pues en el Canon 4. del Nice- 
no , y en los tres Canones pri- 
meros. de la Coleccion de San 
Martin Dumienfe. “Todo efto 
le hizo aísi en Efpaña en efte 
calo : y calificandolo S. Cy- 
priano con apoyo de las Divi< 
nas Letras , y Difciplina Ecles 
fiaítica , concluye , que el res 
curío a Roma no podia frultrar 
an. hecho tan juridico 3 pues 
Baíilides informó mal al Papa 
(que era S. Eftevan 1.) callam 
dole la. verdad , que el Pontif 
ce no fabía , por cauía de la 
mucha. diftancig : y aílsi n9 
aprovechaba al depueíto la ac. 
cion en que añadió al delito 
de la. apoftasía de la Fé, el de 
engañar al Papa. Ad eam ple 
bem , cui prepofitus ordinatsr 
Epifcopi ejufdem Provincia pro- 
wimi: guigue conveniant..: quo 
apud vos fabtum videsqus in Se- 


. bios, College nofiri ordinatio+ 


MC... Nec refcimdere ordinalio: . 
E de 


Del Origen de las Provincias. 


sem jure perfeliam poteft , quod 
Bsfilides... Romar pergens, Ste- 
pbansun Collegam nofirum , lon- 
ge paftum , O geffa rei , ac ta- 
cite veritatis ignarum fefellit, 
Ce. 
143 La Igleíia de Afores 
(dorde le (slo la Silla de Ba 
iilides) pertenecia entonces á la 
Provincia Tarraconenít. Aqui 
concurrieron los Obiípos co- 
marcanos de la mifma Provin- 
dis, y mo de otra , como decla- 
rael Santo. Luego el termino 
de la Provincia Civil era ter- 
mino de la Provincia en la li- 
nea Eclefiaftica : porque 4 no 
ler aísi , fino que toda la Na- 
cion fuefíe una Yola Provincia 
para las funciones de la Igle- 

,no digera el Santo , que le 
juntaron Jos Obilpos cercanos 
de la mifma Provincia en que 
efaba la vacante , lino preciía- 
mente los comarcanos : pues 
liendo todo el Reyno una Pro- 
vincia fola , qualquiera Silla 
havia de caer en la Provincia, 
Luego añadiendo , que con- 
currieron los comarcanos de la 
miíma Provincia en que eftaba 
la vacante , mueítra , que unas 
Sillas tocaban á una Provincia, 
otras á otra : y por tanto el li- 
mite Civil, era tambien límite 
para lo Ecleliaftico. 

144 Sidices, quede aqui 
le inficre que qualquiera Pro- 
vincia de la linea Civil lea tam- 

Tom. IV. 


8 $: 
bien Provincia en lo Ecleliaftis 
co ; digo ,.que mientras ne 
confte lo contrario , por falta 
de fuficiente numero de Sillas, 
4 otro comprincipio , lo tengo 
por regla general : y afsi confs 
taodonos en Elpaña tres Pro+ 
vincias Civiles , fin principia 
que pruebe haver fido una [ola 
Provincia en lo Ecleliaftico ; y, 
hallando á lo menos , ocho 
Obifpados para cada una, la 
deben reconocer otras tantas 
Provincias Eclefiafticas. S. Cy- 
priano dice , que en Elpaña le 
verificó, el que los Obilpos 
comarcanos á la Iglefía vacan- 
te , dentro de una miíma Pro- 
vincia , le juntaron a la elec 
cion , y conlagracion de Sabi= 
no , concurriendo los demas 
por eícrito. Quod apud vos fac- 
tum videmus,.. ut de univerje 
fraternitatis fuffragio, O de 
Epifcoporum qui -in prafentig 
conventrant , quique de eo ad 
vos litteras fecerant , judigio 
Epifcopatus ci deferretur,Ó' sm 
nus ei in locum Bafilidis impow 
neretar. Tenemos pues QObik 
pos confagrantes en AT 
que eran cercanos a elta Silla, 
y tresá lo menos. Eftos debies 
ron fer de Lugo , Orenfe, Tuy, 
Braga, o Palencia , por pedirlo 
aísi la mayor immediacion ,. y 
la antiguedad , y excelencia 
de eltos Pueblos. Tenemos 
otros gyíentes , que accedieron 
F3g o “por 
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for efcrito: y eftos pudieron 
er muchos , por la gran dila- 
tacion de la Provincia Tarra- 
coneníe , de que defpues fe 
¿ompulieron tres , y no peque- 
ñas. Luego no hay induétivo 
para que la "Farraconenfe no 
hueste rovincia en lo Ecleltaf- 


> 


tico , del mimo modo que lo 
éra en lo Civil, | 

145 En la Lulitania fuce- 
dió tambien lo mifino : pues la 
Otra vacante por Marcial fue la 


Iglelia de Merida , (Capital de 


Lufitania ) cono confta en 


hueltras H:(torias , y reconoce 
en la de efta Ciudad fu Hifto- 
riador Moreno de Bargas lib.2. 
eap. 4. S. Cypriano aprueba el 
hecho de $ dos elecciones, 
por unos miímos principios: y 
aísi los Obifpos comarcanos de 
Merida , y del termino de la 
miíma Provincia, le juntaron 
en numero de tres , (4 lo me- 
nos) concurriendo los demas 
por eícrito. Los comarcanos 
debieron fer el Paceníe , el de 
Coria, Ebora , y Lisboa , cu- 
yas Ciudades fe hallan antece- 
dentemente con grandeza, y á 
Vifta de que luego hallamos 
(en el Concil. de Eliberijá O/f/o- 
moba con Obifpo , fiendo Ciu- 
dad mas retirada, junto al Ca- 
bo de S. Vicente, y no mas iluf- 

tre que las referidas; no hay 
principio para negar Sillas en 
títas, y le hay para admitirlas, 
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a vilta de fu grandeza , y de lo 
que S. Cypriano dice en el 
aflunto. Lo mifmo favorece 4 
las Ciudades de Coimbra, Abi- 
la, Salamanca , y Otras que fe 
hallan con Obifpo en tiempo 
de los Suevos , En algunas 
eran antiguas: y a(si hay lugar 
para reconocer Sillas en Obif- 
pos aulentes , y por tanto no 
hay motivo , para que la fen- 
tencia de S.Cypriano no fe en- 
tienda en proprio , y rigorofo 
fentido , de que eltas dos Pro- 
vincias eran tales en fueros de 
la Iglefia , como en los Civiles, 
De la Betica no hay razon de: 
dudar : por fer la que nos ofre- 
ce mas numero de Sillas, deíde 
los fiete primitivos Obifpos. 
146 Antes de falir de efte 
punto , y para mas confirma- 
cion de lo propueflo, te quiero 
prevenir , que de aqui toman 
lu principal apoyo los que no 
admiten en Elpaña mas que 
una Provincia : y aun quieren, 
que no gozafle de: Metropoli- 
tano ; por quanto fi le huviera, 
no recurrieran eftos Obifpos 
de Efpaña al Primado de Afri- 
ca, lino al Gefe de fu Provin- 
cia. Afsi Mendoza fobre el 
Can. 58. del El:ber. lib. 3. cap, 
42.4 quien [:guieron otros. 
147 Cierto, que es cofa de 
eftrañar , que hombres de tan 
diftinguidos talentos , y erudi- 
dicion:, le alucinaficn con efte 


pea 
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penfamicuto , tan ineficaz para 
el allunto, como le mueltra por 
diveríos principios. El 1. que 
depues de Conftantino (quan- 
do ya ad:nite elte Elcritor, lib, 
1. cap. zo. que fe havian erigi- 
do Metropolis eftables) efcri- 
bieron los Obifpos de Efpaña 
4 5. Ambrofío , y otros Obilpos 
eltraños , fobre puntos de la 
Cauía de los Prifcilianiftas , lin 
finalizarlos haíta que llegaíTen 
las relpueftas, como confta por 
la SentenciaDifinitiva del Con- 
cil. 1. de Toledo. Luego el re- 
Ccurrir en negocios muy gra- 
vesá Prelados fobrefalientes en 
lantidad , y letras , no prueba, 
Que no huviefle Metropolita- 
hos, y Provincias: pues por el 
tiempo de S. Ambroíio , y S. 


Simpliciano , ya le fuponen en 


Elpaña ; y con todo ello los 
confultan,juntos nueítros Obif- 
pos en Concilio , en que cierta- 
mente tenian Gefe, que los hu- 
viefle congregado a todos, y 
que los preíidiefíe : y alli mil- 
mo le cita en el Canon I. una 
determinacion hecha por los 
-Obiípos Lw/itamos,que por tan- 
to le (uponen congregados den- 
tro del proprio límite de íu 
Provincia : en lo que effencial- 
.mente fe envuelve reconoci- 
miento de Prelado ,á quien to- 
que tal fuero Metropolitico. 
En el Concilio Carthaginen(e 
IL. le dice tambien , que fobre 


los Donatiftas le confulte al 
Pontifice , y a S. Simpliciano, 
(Car, 48.) y nadie dirá, que no. 
tenia Africa Primado, E 
148 El 2. principio es, que 
la materia en que confultaton 
a S. Cypriano, fue [obre depo- 
licion de Obifpos, la qual no 
le hacia por el Primado [lolo de 
la Provincia , fino por algunos 
Obifpos juntos con él en Syno, 
do: como fe vé, aísien elta 
Carta de $. Cypriano , (donde 
le dice que los Obifpos comar= 
canos [e juntaron a la nueva 
eleccion) como tambien en el 
Indice de Canones de que ulaba 


la Iglefia antigua de Efpaña, 


( que darémos a lu tiempo ) en 
cuyo lib.3. tit.18. y 19. le ale- 
gan los Canones de algunos 

oncilios primitivos, fobre que 
la depolicion de Obifpos, o fus 
Cauías , fe hagan por diveríos 


Obifpos: y en calo de difcor- 
dia, le recurra al Merropolita= 


no confinante,el qual con otros 


de [us Comprovinciales, deter- 


mine la Cauía, como le pracHs 


có en Elpaña en tiempo de $. 
1fidoro , fegun dirémos en la 


Provincia antigua Carthagí- 
neníe. A viíta de elto, es malo 
el argumento , de queno havia 
Metropolitano en Elpaña: pugs . 
ni de la coníulta, ni del hecho, 
fe. infiere , que efto la d:bja 


hacer el Gefe folo de la ref- 


peítiva Provincia , fino el Sy- 
F4 no= 


$8 
nodo: y efte no fe prueba que 
_no le huviefle entonces , fino 
antes bien de la Carta del San- 
to [e infiere lo contrario ; pues 
dicé, que fe juntaron los Obif- 
pos. | 
149 Fuera de efto, el re- 
currir á Africa no fue porque 
en Elpaña no huvieííe Tribu- 
nal fuficiente en que fe fubítan- 
ciafle la Cauía. Confta aísi cla- 
ramente , porque la depoficion 
de Baíilides, y Marcial, y la 
eleccion de [us dos fucceflores, 
fue hecha en Elpaña fegún 
pedian los Canones ; como 
confta por S. Cypriano, que 
“aprobando en toda lu Carta la 
depoficion, dice, antes del me- 
“dio, (y en mi Apendice l. num. 
1.) que la eleccion de los fuc- 
ceflores fue Canonica , y que 
el recurío 4 Roma no refcindía 
lo que eftaba egecutado [egun 
Ley , en deponer auno, y ele- 
gir aotro: Nec refcindere ordi- 
nationem FURE perfeliam po- 
tefi, Oc. Aquí le vé claramen- 
te,que los Obifpos de Efpaña fe 
portaron en efta Cauía, legun 
pedia toda la Difciptina Ecle- 
"fiaftica de aquel tiempo: y que 
en Tribunal legitimo fe depu- 
fieron los culpados, y fe eli- 
on otros , guardado el or- 
“gen que pedia el Derecho: por 
"Jo que $. Cypriaro lo dá por 
bien hecho ; y exorta á que no 
fean admitidos á fus Sillas los 
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depueltos , como concluye al. 
fin. Pues fi los Obifpos de Ef- 


paña no recurren a Africaen  - 


buíca de Tribunal , en que le 
aítúe la Cauía , Íino toda Íe fu- 
pone ya fentenciada , y S. Cy- 
priano lo da todo por bien he- 
eho; ¿ que principio hay en el- 


to, para inferir , que no havia 


Metropolitano en Efpaña , (4 


le dice, que tocaba a eftela : 


Sentencia) O Juez , y Tribunal, 


ante quien fegun Derecho(Íe : 


tratafle la Caulía? 

150 Yoconfiefío , que mas 
razon hallo , para decir , que 
havia Gefe , y Tribunal legiti- 
mo , fegun pide la Gerarquia 
Eclefiaftica de luperior, € infe- 
rior, que no lo contrario : pues 
donde la Cauía , ran grave, Íe 
fentenció fegun Ley, y fe pro- 
cedió en ella juridicamente 
(como aprueba, y aun alaba, 
S. Cypriano) precifamente hu- 
vo Tribunal Superior , ante 
quien fe trataflen las Caufas de 
los Obifpos. Y no fiendo efto 
cola de todas las Provincias, 
lino de algunas ; no hay motíx 


“vo para decir, que no havía 


Tribunal en cada una : y efto 
no puede fer, fin que Íe recos 
nozcan en ellas Prefidentes. 
Pero fi fe infiftiera en la opi 
nton de Mendoza ; no folamen- 
te careciera Efpaña de Provin- 
cias en aquel tiempo, fino que 
ni aun fuera Provincia y si 
O 
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Tola. Confta elto, por quarito 
ro admite , que huviefle un 
Metropolitano , O Gefe , para 
todo «el continente : porque Í1 
le huviera, (dice Can. 58.) le 
huviera terminado acá la Cau- 
fa, y no huvieran recurrido a 
Provincia agena, con viage tan 
prolijo , como el de recurrir á 
Carthago. Luego Efpaña no 
componia , niaun una Provin- 
cia Eclefiaítica : porque donde 
no hay Metropolitano , no hay 
Provincia , [ggun elCanon que 
cita, fobre que en cada Pro- 
“vincia le reconozca un Prelado, 
á quien todos acudan. Acá no 
le havia , en lu fentencia : lue- 
go o el Obifpo de Carchago era 
etropolitano de Efpaña (que 
es un gran delacierto ) ó no 
componia todo el Reyno ni 
una fola Provincia. Baíta eíto, 
por no fer neceflario deducir 
mas abíurdos, que fe (iguen. 
151 El motivo de recurrir 
los Efpañoles á Africa, fue por 
lo extraordinario del cafo ; no 
precilamente en quanto a la 
depoficion, y eleccion de otros, 
(pues efto le. hizo firmemente, 
y fin coníulta de afuera ) [ino 
por la Carta del Papa , en que 
con mal informe obtuvierón 
el que Íe les reftituyellen las 
Sillas : y al vérlos Obifpos de 
Efpaña (liempre rendidifsimos 
al Sucefílor de Pedro ) el Re(- 
erip to Pontificio, que Baíilides 


89 

obtuvo; y por Otra parte, que 
aquello no era arreglado 5 en- 
tonces, como era- tan notoria 
la fábiduria de Cypriano, le 
confultaron fobre dl expedien- 
te: y efto, como mueftra la 
refpuefta en lu principio , fue 
para confuclo luyo , fobre li ef 
taba bien hecho lo egecutado, 
y tener un artimo tan podero- 
fo , como el parecer de un tan 
docto Prelado. Y ni aun pare- 
ce, que la Confulta fue a S.Cy= 
priano folo , fino á los Obiípos 
de la Proconíular : pues la rel> 
puelta del Santo vino en nom- 
bre de Concilio de Obifpos: 
en lo que fe vé la maduréz con 
que procedían los Prelados de 
E(paña , buícando tanto apoyo 
á % refolucion : Ó la de S. Cy- 
priano , que por si convocó á 
algunos Obifpos , para que la 
refpuefta fuefle mas autoriza- 
da , y como pedia la materia, 
por ler Cauía de Obiípos ; ea 


-to es, que no la juzgaba el 
-Primado por siíolo , lino junta 


con otros Sufraganeos. 
152 Omito los -egemplares 


: de Confultas hechasa N. P. S, 


Aguíltin 5 y á San Geronymo, 
que no era ni aun Obitpo; ' 
porque de que un Prelado acu 
da 4 otro, pidiendo Íu diéta- 
men , ni aun vifos (e delcubren 
de que el uno [ea Metropalita- 


. no del otro. Luego declararé= 


-mos el motiyo:coa que £e - aléla 
Cly 


yo E/paña Sagrada, 
cinarón en «efto los; Contra- 
rios, ADE 
S. IV. 


Otras pruebas fobre la diverfidad 
de Provincias Bclefiafticas , def- 
atando lor demas que fe alega en 
£outra, y mofirando que en Efpa- 
ña tuvo fuero de Metropoli- 
tano el mas antiguo 


Obifpo. 
153 O": prueba, de que 


| havia Provincias, 
y Matropolitanos en Elpaña 
antes de Conítantino , le toma 
del Concilio de Eliberi , donde 
le dice, (Canon 58.) que en 
qualquiera parte le examinen 
las Letras comunicatorias , pe- 
ro efpecialmente en la Ciudad, 
dunde e halle el Metropolita- 
no , que entonces fe llamaba 
Obiípo de Primera: Silla : Pla- 
6yit , uyicaumque , O maxime in 
eo loco , in quo prima Catbedre 
conffitutus ef Epifcopus , st in- 
terrogentur bi, quí communica- 
torias litteras tradunt , an om- 
¡mia yecto habeánt , O" fuo tefti- 
.monio comprobent. De aqui fe 
,«Iníiere , que en cada;Provincia 
«havia una Primera Silla : por- 
. Que el examen de Letras comu- 


Trat. 2.Cap. 4. 


dres recurriefíen á la Primera 
Silla : y aísi hablan del traníito 
de una Provincia á otra : y pot 
tanto, O ha de fer reputando á 
Efpaña una Provincia [ola,otra 
a Francia, otra a Africa , XXc, 
(tomando la Provincia por Na- 
cion) 0 fuponiendo dentro del 
continente diferentes Provin- 
cias, como realmente las havia 
en lo Civil. Si le admite efto 
ultimo, fe concluye , que en 
cada Provincia de las tres de 
E(paña, havia un Metropolita- 
no, O Primera Silla , legun pro- 
pone el Canon. Y que no [e 
deba recurrir al otro extremo, 
de que en toda la Region no 


huviefle mas que una Provin- 
cia, y una Cathedra primera, 


fe puede deducir de la mate- 
ria. JN 
Dice ,que el examinar las 


Cartas le haga principalmente 


en el litio donde eltá el Metro- 


.politano. Si no le admite mas 
“que uno en toda la Nacion 3 O 


es determinacion , que rara vez 


Le ha de praéticar , Ó es un fu- 
¿mo gravamen el obligar a que 
los forafteros acudan a la Me- 


tropoli: y ni uno,ni otro Íe 
debe defender. Confíta efto: 
porque frequentemente podia 


luceder , que el que traía la 

¿Carta comunicatoria lalie(le.de 

. Barcelona , u otra Igleíia de las 

de Catchaluña : y que la Prime- 

sa Silla eltuviefle en Ebora, 
OfTo- 


. hicatorias era en los que paíla- 
sba4n de una Provincia á otra , y 

no precilamente de un Obifpa- 
- du -4 otro 5 parque en efte cafo 
- BO cra necellario, que. los Pa- 
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Offonoba,8zc. Ó que lalie(Te de 
Malaga , Urci , Carthagena , y 


el Metropolitano refidielle en: 


Lugo , pues fuponemos que fo-. 
lo tocaba el fuero al Obifpo 
mas antiguo , y no de Igleíia 
determinada. En eftos calos 
(que ferian frequentilsimos) le 
obligaba al foraíftero al molef- 
tiísimo gravamen de andar cali 
docientas leguas en buica del 
Prelado que debia examinarle. 
Y [i mo quieres -que camine 
tanto , debes quitar el Canon: 
en que fe encarga efto ; pues 
mp fuperfluo , Í1 no le dán 

s paflos que ca renato 
encarga. Siguefe pues,que efto 
fe debe entender de cada una 
de las tres Provincias en parti- 
cular:en cuyo [entido Íale bien, 
que el examen fe haga en la 
Metropoli refpeétiva , como en 
lugar principal , donde relide 
el Gefe: pues fiendo efte ambi- 
to mas reducido , es mas pru- 
dencial decir, que [e encami- 
nena él. 

154  Enefto fupulimos,que 
el Obifpo mas antiguo dentro 
de cada Provincia , era el que 
tenia fuero de Metropolitano, 
para las funciones que ocar- 
rieflen , afsi en el examen de 
las Letras comunicatorias , co- 
mo en confirmar elecciones de 
Prelados, y convocarlos á Con- 
cilio.. Suporemoslo aísi,ya por 
no hallar fundamento en con- 


las Provincias:, 


9I 
trario; como por lo que [e def- 
cubre en fu apoyo “en cíté 
miímo Conciliosdoride el Obi 
po de Guadix, que nunca ha 
lido Iglefia Metropolitana por 
fuero eftable , prelidió a todos 
los demas: y aísi la antigue- 
dad de Ordenacion le dió la 
precedencia. En el Caron ci- 
tado fe infinúa lo miímo : pues 
íi la Metropoli fuera determi- 
nada , pudieran uíar determi- 
nada expreísion : mas fiendo 
delultoria , no le pudo expreí- 
far con mayor propriedad. De. 
lo dicho sum. 129. le infiere el 
poíitivo fundamento , que Jos 
obligó á efto : y por lo que le 
dirá en el 24m.177. verás com-= 
probacion legitima, propria de 
la Iglefia de Efpaña. 

- 155 En el Canon 19. del 
Eliberitano expreflan los Pa-= 
dres Provincia refpeétivad ca- 


da Clerigo , y Obifpo ; y Pro- . 


vincias en comun , de -la.Re- 
gion. Y para que efto le en- 


_ tienda precifamente de lo Ci- 


vil, y no tambien de límite 
Ecleliaftico , na hay funda- 
mento , fino: antes bien induc- 
tivo , para que fe contrayga á 
lo fagrado : porque la miíma 
calidad de las Pertonas obliga 
a quela razon expreílada de 
Provincia fe mida por (us le- 
yes: y aísi ferá Provincia Ecle- 
(iaítica la que firva de límite a 
los Eclelraífticos. Elto [e pra 
aísi 
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afsi en el citado Canon 19. en: 
que fe manda , que ningun Sa-, 
cerdote negocie de. Provincia. 
en Provincia, Íino que en cafo 
de neceísidad , y en materias 
honeítas , lo haga dentro de fu 
Provincia : Bpi/copi , Presbyte- 
ri, Y Diacont, de locis fuis nego- 
tiandi caufa non difcedant , nec 
circumesntes Provincias , quef- 
tuofas nundinas fectentur.... O 
fi voluerint negotiari,intra Pro- 
vinciam negotientur. Para, ex- 
plicar una, y: varias Provincias, 
Ecleliaíticas , no pudieron ular 
de otras mejores voces. ó 

156 Otra poderoía razon 
traílcendental le toma de la re- 
gla general , de que las Provin» 
cias Ecleliaíticas le miden por 
los limites , y numero de las 
Civiles, mientras no fe halle 
fundaménto, que por razon ele 
pecial perfuada rmemente lo 
contrario, fegun lo dicho tom. 
lx. num. 9. y en Efpaña es tan 
cierto efto , queno hay egem- 
plar de Provincia Ecleliaítica, 
que no luponga difpolicion de 
Principe Civil: y al punto, que 
le introdugeron las cinco de 
Conftantino Magno, fe fueron 
eltableciendo otras cinco Ecle- 
fiaílticas. No haviendo pues 
fundamento que perfuada el 
que las tres Provincias , que 
precedieron a la Paz de la Igle- 
a, no fuzron otras tres. en lo 


Ecleliaítico ; le debe eítár a la 


Efpaña. Sagráda. Trat.2. Cap.Eo 


regla general. Que ho hay ha: 
da en contra , fe mueítra por 
lo dicho , y por lo que Íe vá 4 
decir. j 

157 El fundamento princi- 
pal de Mendoza , para negar el 
orden de Gerarchia Eclefialti- 
ca , de Obifpos inferiores , y 
fuperiores , con feñalamiento 
de límites ; es , que efto pedia 
Concilio general , en que Íe 
tratafle , y fe conviniefle. [obre 
la materia: y nofolo la difi- 


-cultad de los caminos , Íino 


la prohibicion de los Empera- 
dores , no permite admitir el- 
tos Concilios. Quan fuperfi- 
cial lea elte reparo, confta por 
elte miímo Concilio de Elibe- 
ri, donde concurrieron de Si- 
llas diftantifsimas , y de cada 
Provincia , fin que lo eftorval-= 
fe, ni la fatiga del camino , ni 
el Decreto Imperial de los Gen- 
tiles, Demas de elto, el miímo 
Autor reconoce, (lib.1.cap.10.) 
que las Sillas eltaban divididas 
por fus límites. De efto no ale. 


ES prueba, ni Concilio : peto 


e debe admitir , por quanto lo 
contrario no fería Orden , Í1n0 
confulion , y continuo Í[emina- 
rio de pleytos, fobre (Í1 es tu- 
ya, Omia, efta Parroquia: y 
afsi ninguna coía tiene mas ne- 


-celsidad de Congreflo de Obil- 


pos, para que convengan lo- 
bre jurifdiciones , que aquella 


en que fe interefía la Silla de 
| ca- 


Del Origen de las Provincias, 


cada uno. Pues fi los Decretos 
Imperiales , y dificultades del 
camino , ho impidieron una 
junta , en que fe arrcglaflen los 
terminos de cada Obiffpado en 
particalar;quien impediria otra 
lobre aflunto mas breve , de 
que cada Provincia tenga en lo 
Eclefiaíftico los límites de que 
goza en lo Civil ; y que todos 
los Obifpos de elte termino re- 
conozcan por fu Metropolita- 
no al mas antiguo? 

158 Admite tambien elte 
Elcritor ( como debe) que ya 
havia aquel orden de Gerar- 
quia, de que el mas antiguo 
prelidiefle,como dice 1.3. 6.42. 
Pues quando trataron efto, 
¿quien impidió , que no hicief- 
len lo miímo para cada una de 
las tres Provincias ? Si para to- 
da Elpaña fe les permite un 
Gefe 5; que impedimento hay 
para cada Provincia ? Y [1 le di- 
ce lo miímo de cada una de las 
tres en particular;¿que falta,pa- 
ra admitir tres Provincias Ecle- 
falticas , y tres Metropolita- 
nos ? Omito lo que dice, fobre 
que en el mifmo Concilio de 
Eliberi no quilieron tratar de 
Metropolitanos , 0 Primados 
de cada Provincia , por quanto 
eran (dice) tan moderados y 
tan (antos, que Íin leyes de 
Primados , ni fus juicios , fe 
confervaban en la esfera de fu 
pficio. Omitolo. , porque de 
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aqui fe figuiera , que no nece(= 
fitaban Cabeza , ni aquel or- 
den de Gerarquia , que cíte EL 
critor admite : fin lo qual todo 
fuera confufion. Ni la fantidad 
fe opone ala diflincion de fu- 
perior € inferior : pues los Co- 
ros de los Angeles fon bien 
lantos , y tienen Gerarquias. 
Eltos antiguos Prelados eran 
bien contenidos ; pero eran 
hombres , y huvo, que juzgar, 
a muchos, por hayeríe portado 
como tales. Ni podian de(= 
prenderíe de la Regla del Ca 
non, en que fe manda , que 
fuera de lo relpeétivo á la pro= 
pria Dioceíi , no haga cofa al» 
Besa el Obifpo , Íin- acuerdo . 

el que prelide enla Provins 
cia: pues elta es Regla primi. 
tiva deíde el principio de la 
Iglefia, como confta por el An- 
tioqueno , que fegun la Ver- 
lion de que ufa aqui Mendozaj 
dice : Nibil amplias preten 
eum ceteros Epifcopos agere , fed 
cundum  antiqguam a: Patribus 
nofiris Regulam confitutam. 
en la que uífa Cabaíucio , uk 
vult qui ab initio obtinuit Pas 
trum Canon. ' 
159 - Añade efte doétifsima 
Eícritor (lib,1. eap.10.) que el 
que defienda Metropohtanos 
en Elpaña en tiempo del Con. 
cilio de Eliberi, mucítré donde 
eftaban fus Sillas, y' quienes 
eran lus Sufraganeos.óe. a. 

1 


. 
£ 
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fe vé la mente de efte Autor,. 
lobre que folo fue contra las 
Provincias y Metropolis , cir- 
cunftanciadas con razon de Pri. 
jmera Silla permanente , con 
fuero de Precedencia por ho- 
nor peculiar, y que efte fo- 
Jo fentenciafle las caufas; O 
que acudiefíen a un Primado 
de todas las Provincias por ape- 
lacion , como han pretendido 
algunos , ignorando la difci- 
plina antígua de la Igleíia de 
Efpaña 5. y ofendiendo la (erie- 
dad con que deben fer trara- 
dos eftos puntos, fin tema de 

(sion, Íino con ingenuo ¿mor 
a' la verdad. Por tanto dige, 
que aísi efte , como los erudi- 
tos Autores fus Sequaces, no 
huvieran perfeverado en negar 
Metropolitanos y Provincias 
en Elpaña , li el afíunto fe les 
huviera propueíto fin los empe- 
fus de tales accidentes:pues en 
la fubítancia aqui propuefta no 
fe incluyen los inconvenientes 
que alegan, como fe vé al pre- 
lente : porque para eftablecer 
Provincias , ño es'neceífirio 
moftrar qual era la primera Si- 
- Ma ; ni elto es pofsible en Me- 
tropolis defultorias .y vagas. 
Los Sufraganeos bien le pue- 
den moftrar: pues fon todos 
los Obifpados , que caen den- 
tro de los límites dela Provin- 
cia Civil : los quales recono- 
cieron.por Metropolitano. al 


e 


Efpañía Sagrada. Trat.2. Cap.q. 


Decano entre todos , como. le 
mantuvo en Africa, 

160 Si alguno reparáre, en 
que en el Concilio Arclatenfe, 
y enel Niceno , firmaron algu- 
nos Efpañoles, con titulo de 
Provincia de Elpaña, y no Pro- 
vincias : digo , que en efto no 


.excluyeron , el que huvielle 


Provincias pues tomaron 
aquella voz por lo mifmo que 
Nacion , baltandoles femejante 
diferencia en concurrencia de 
Obiípos de diverías Naciones, 
Que efta voz le tome algunas 
veces por Nacion , fe mueltrá 
(fin falir de la materia ) pot 
quanto el Obifpo de Rems fit- 
mó en cl Arelatenfe con titulo 
de Ex Provincia Galliarum ((e- 
gun las Ediciones de Binio ) en 
lo que fignificó la Nacion, y 
no la Provincia propria), que 
era la Belgica , una de las qua- 
tro primitivas. Lo mifmo (e vé 
en la Epiftola de S. Leo 11. di- 
rigida 4 los Obifpos de Efpa- 
ña , pues pide que fe firme el 
Sexto Synodo General per uni- 
verfos veftre Provincia Prafuw 
les, entendiendo pot Provim- 
ría la Nacion , como coníta, de 
que aqui nó habla con ningun 
Metropolitano en particular, 
fino con todos los Obifpos de 
Efpaña en general : Dilecti/s5- 
mis Fratribus univerfis Ecclefia- 
rum Cbrifi Prafulibus per Hif- > 
paniam conftitutis. Y Tiendotn- 

n6- 
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negable , que Efpaña eftaba 
entonces dividida en muchas 
Provincias , le vé claro , que 
tomó la voz Provincia por Na- 
cion. Veale tambien la Epiíto-. 
la de Benedicto U. dirigida lo- 
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bre el miímo aflunto a. Pedro, 
Notario Regionario, donde di- 
ce Hifpanam Provinsiam , to. 
mando la Provincia por Na- 
cion : y lo miímo en otros mil 
egemplos. 


CAPITULO Y. 
Del tiempo en que fe introdugeron en E/paña M etropolis 


eftables. 


A 


1. 


Mueftrafe que no fue antes del Concilio Antioqueno del 
año 34, 1.:y que huvo e/pecial dificultad en unas Pro 
Dincias , mas que en otras. 


61 TRO punto obfícu- 

O riísimo, y de gran 
ilencio en los Autores , es el 
del Origen de la Metropoli el- 
table y permanente en cada 
una de las cinco Provincias. 
Que deípues de Conftantino 
Magno fueron cinco en lo 


Eclefiaftico , del miíino modo. 


que en el orden Civil, coníta 
por la Decretal del Pontifice 
Siricio , dirigida á Eumerio, 
Obiípo de Tarragona(de quien 


tratamos en el Tomo I.num.8.). 
Efta Carta e efcribió en el año 
385.y en ella le encarga el Pa- 
pa , que la comunique a todos 
los Obifpos,no folo de fu Dio= 
celi (efto es, de (u Provincia) 
fino tambien. á todos los Car- 
thagineíes , Beticos , Luíitas 
nos , y Gallegos , Ó ya que no 
á todos, alo menos á los que. 
confinaban con él en aquellas: 
Provincias. (1) Aqui [e vé, que 
todos eftos Obilpos fe diftin- 
guian 


(1 Haec que ad tua confulta referipfimus , im omnism Cocpifco= 
rim nofirorum perferri facias notionem: O non folum corum qui. 
in tua funt Diecefi conflituti , fed etiam ad univerfos Carthagisen- 
Jes, ac Baeticos , Lufitanos , atque Gallaióos , vel eos qui vicinis t:b4 
collimant bizc inde Provinciis. Cap. 15. E de ( 


96 E/paña Sagrada, 
guian por clafles de las mencio- 
nadas Pravincias , gozando de 
proprios Metropolitanos , pues 
de efta voz uía el Papa en la 
miíma Decretal $it.8. Las mif- 
mas cinco Provincias le fupo- 
nen y mencionan enel Conci- 
liol. de Braga , hablando del 
tiempo de S. Leon ( efto es del 
miedio del Siglo V.)como conf- 
ta por el num. 2. dé la Edicion 
de Aguirre. De modo que no 
puede negaríe , que al medio 
del Siglo 1V. en que ya eftaba 
publicada y pralticada la Di- 
vilion Civil Conftantiniana, no 
huvicifs tambien igual numero 
de Provincias Eclefiafticas , ya 
por no haver fundamento que 
Íe oponga , y ya por hallaríe 
pruebas tan immediatas. Ñ 

Lo que dudamos £s, quan- 
do empezó en Efpaña a ularíe 
- el fuero de Metropoli. eftable 
y permanente , fin recurío á 
mayor antiguedad de Ja per- 
fona , Íino precilamente mira- 
da la excelencia de la Sillas El 
motivo de dudar es por no te- 
mer Concilios Provinciales an- 
teriores al Siglo VI. por quie- 
nes pudieramos juzgar por cau- 
ías proprias. Y Íi en lo pri- 
aitivo fe ahejó la Metropoli 
Eclefiaítica a la mayor anti- 
guedad de las perfonas , como 
le deja dicho ¿parece muy nia- 
tural, que aun defpus de au- 
mentado el numero de Provin- 


Trat.2. Cap.5s 

cias , fe mantuviefTe la antigua 
Difciplina , a lo menos por al. 
gun tiempo , por [er cola muy 
conforme al amor de las prac- 
ticas antiguas el * intento de la: 
confervacion , que retarda el 
de(prenderíe de ellas. Por otro 
lado.., quando 'empiezan los 
Concilios Provinciales , halla- 
mos a.los Prelados de las Capt= 
tales precediendo como Me. 
tropolitanos a lus Co:nprovin- 
ciales , fin refpeéto a mayor 
antiguedad. ¿ Pues quando em- 
pezaron fus Iglelias a gozar de 
“efte fuero? | 

162 Digo, que no fue an- 
tes de Conftantiño M, como re- 
Íulta por lo dicho en el Capi- 
tulo antecedente 3 y por la 
praáítica del Concilio de Elibe- 
ri, aísi en las Subícripciones, 
como por el Canon citado 
num, -153. de lo que fe infiere 
que no eran por entonces efta=! 
bles las Metropolis, 

163 Tampoco puede admi“ 
tiríe aptes del año 341. en que 
fe tuvo el Concilio Ántioque- 
no, y en el qual (e halla la pri- 
mera expresion de que el 
Obifpo de la Metropoli Civil 
preceda en quanto tal (efto es 
por fuero proprio de fu Iglelia) 
a todos los demas de la Provin-: 
cia, como Íe dijo en el nun. 
136. donde propuíimos (us pa- 
labras. Y fi antes havia fido 
Metropolitano en cada Provin- 

| cia 
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ade Efpaña el mas antiguo, 
párece precilo conceder, que 
no le defprenderian de efta 
práftica antes de encontrarlo 
decretado; efpecialmente vien- 
do, como vemos , que aun del- 
pues de efte Concilio no todas 
las Naciones admitieron el ulo 
de efte Canon, pues Africa le 
quedó como eftaba. Efpaña lo 
llegó á recibir y praíticar , pe- 
ro eflto no pudo fet antes del 
año puefto : ni aun en el efpa- 
cio immediato muy cercano, 
pues algun tiempo fe neceísitó 
para que llegafle acá la decla- 
racion , y mas para reducirla á 
práctica formal y general: por- 
que en el Concilio 1. de Tole- 
do del año 400. vemos”, que fe 
trió fobre que todas las Pro- 
vincias oblervallen uniforme- 
mente el Concilio Niceno: y 
fi efto fucedió con un Concilio 
general tan famolo , y que el- 
taba publicado“añtes” en Efpa- 
ña; ¿ quanto mas tiempo [e ne- 
celsitaria para un Concilio mas 
moderno , qual era el Antio-= 
ueno ? Por tañito haíta algun 
tiempo defpuesdel 341, no pa- 
rece fe puede conceder , que 
las Igielias de Efpaña recono- 
Cieflen por Metropolis perma- 
hentes a las Ciudades Matrices 
en lo Civil, 
- 164 Pero aun defpues.que 
fe tuvo noticia de efte Canon 
Antioqueno,no pudieron nuel- 
Tom IV, 


$7 


trasProvincias reducirle a.prác. 
tica igualmente. .'Sabele que ls 
tuvieron preíente ,-por el ladir 
ce de los Canones antiguosgy 
en cuyo lib. 1. tit.49., le hallas 
mos ingerido :. pero comp na 
todas las Provincias eran «de 
igual antiguedad, tamporo pú 
dieron fer iguales en defpren- 
deríe .. del :uto. firimitivo. La 
Tarraconenfe, la Betica, y Lu- 
fitania , como eran anteriores 
a Coníftantino Magno, teñían 
Capitales reconocidas por tales 
deíde :¡Auguíto:; y - cltas etfani 
Tarragona , Sevilla , y Meridaz 
pues aunque Sevilla ha tenido 
alguna competencia en. los Efx 
critores Cordobeíes , “fobre 
qual de ellas'fue Metropoli Cix 
vil, parece mas fundado el (en 
tenciar por Sevilla , 4 canía de 
que en Cordoba no fe. defcu- 
bre nada que mueltre haver (i< 
do Matriz en la linea Eclefiafka 
tica , y en Sevilla sí: y coma 
porotra parte hallamos. que la 
Primera Silla de Tarragona y; 
Merida Íe pulo en las Metros 
polis Civiles , arreglado con lo 
Politico la Sagrado ; viendo. 
efto, miímo.en Seyilla , fe tos. 
noce que ella fola. fue la Max 
triz Civil. . A 
165 En eltas tres Próvin. 
cias es mas facil feñalar la in4 
troduccion del Canon Antiow 
queno ; parque no [olo tuvies 
ron. firmes y conocidas Capí- 
G ta= 
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tales , fino tambien' permane- 
cieron con ellas : y aunque Íe 
quiera decir , que fe paísó al- 
gun tiempo en anular las Me- 
tropolis defultorias , con todo 
ellb como eftas tres Ciudades 
perfeveraron en lu auge , fue 
mas facil que arraygaflen (u 
fuero , y por eflo nos ofrecen 
mas continuadas pruebas, 

- 166 Noaísi las otras dos 
Provincias Carthaginenfe, y 
Gallega. Eftas empezaron en 
el Siglo TV. delmembradas de 
ha Tarraconenfe , como [e dijo 
en el Tomol. Hafta eel medio 
de aquel Siglo no pudieron te- 
ner Metropolitano feparado; y 
eíte debiá fer el Obifpo mas 
antiguo, fegun fe havia praéti- 
cado haíta entonces en las tres 
Provincias primitivas. Por tan- 
ta aunque la Carthaginenfe tu- 
vo Metropoli Civil (que fue la 
deriominante Carthagena) no fe 


puede probar que antes del 


Antioqueno fuefle Metropoli; 
tano eltable fu Prelado, por na 
conftar efte fuero por enton- 
ces aun en las tres Provincias 
mas antiguas. A la entrada del 
va at ya pudiera haver pre- 
valecida la razon de Metropoli 
Eclefiltica permanente en de- 
terminada Igleíta ; porque aun- 
que fuelle algo larga la vida de 
aquel Obifpo que por mas an- 
tiguo era Gefe de la Provincia, 
quando le empezó á praGticar 


E/paña Sasrada. 


Trat.2. Cap.s. 


el Canon Antioqueno ; es muy 
verolimil que á la entrada del 
Siglo V. eftuvieflen ya en efta- 
do de que cediefle el mas anti- 
guo , y le reconocieíle por Me-. 
tropolitano al de una Igleúia 
eftable. | | 

167 Por efte tiempo nos 
hallamos con la novedad de la 
entrada de Jos Barbaros , que 
lo turbaron todo. Juntole un 
mal (obre otro , deltruyendo 
los Vandalos á la antigua Ca- 
pital Cartbagena, en tiempo en 
que íi huyiera perfeverado, 
pudiera haver prevalecido con 
el honor de Metropoli perma- 
nente : con que antes , por el- 
tár tan reciente la Metropoli 
de eíta nueva Provincia, aneja 
al Obifpo mas antiguo , y aho- 
ra por. las guerras y deftruc- 
cion de la Ciudad Matriz, hu- 
vo efpecial dificultad en la 

Carthagineníe, para introdu- 
cir el fuero Metropolitano en 
Jelefia determinada. 

. 168 En Galicia fucedió lo 
miímo. Segregada de la Tar- 
raconeníe , come-la preceden- 
te , empezó como las demás, a 
tener por Metropolitano al mas 
antiguo. Para defprenderfe de 
eíta práética en el tiempo en 
que fe huviefíle de eftablecer 
Silla determinada , huvo la ef- 
pecial dificultad de hallarle 
con dos famofifsimas Ciuda- 
des, capaces de levantarle En 

€ 
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el honor de Merropoli , ambas 
Cabezas de Partido , ilultradas 
por los Romanos con el fuero 
de Conventos Juridicos , como 
eran Braga y Lugo. Hallabanfe 
con la poflefsion originaria de 
no deferir una á otra mas que 
por la fuerte de la mayor anti- 
guedad de los Prelados. Al 
tiempo en que como en la Car- 
thaginenfe le pudieran haver 
acomodado á la práctica de las 
demás Provincias (por la entra- 
da del Siglo V.) huvo las tur- 
baciones y embarazos de las 
guerras de los Vandalos y Sue- 
vos , que no.les permitian el 
juntaríe a Concilios: con que 
reíta parte fue precilo que 
fe retardaíle el reconocimien- 
to de la Metropoli eftable, mas 
que en las tres Provincias pri- 
mitivas , como [e acabará de 
explicar en lo Ífiguiente. 


S. TL. 


Ofrecenfe las pruebas que mili- 
tan d favor de cada Provincia 
en particular. 


169 L punto que (e pu- 
A blicó en Elpaña el 
Canon en que el Concilio An- 
tioqueno declaró y Gefe de 
la Procincia al Obifpo que pre- 
fidia en la Metropoli Civil ; es 
fumamente verofimil que (e re- 
dugeíle á práética enla Tarra- 


99 
coneníe , Berica, y Lulitadia, 
por la efpecial calidad de eftá3 
Provincias. El tiempo de la pu 
blicacion de aquel Canon fue 
anterior al Siglo V, pues den 
tro del efpacio del IV. fe has 
Han pruebas de haver fido Mes 
tropolitanos los Obifpos de las 
Capitales Civiles en la confor- 
midad que fe figue. - 
170 En Merida , Matriz de 
la Luíitarria , leémos fuero Me- 
tropolitico cerca del año. 380; 
porque por efte. tiempo dicé 
Sulpicio Severo en el lib. 2. de 
fu Hiftoria, que luego que lle- 
gó á noticia del Obilpo de 
Cordoba Hygino (0 Agidino) la 
peftilenciá de la: heregia de 
Prifciliano, dió cuenta “PObif. 
po de Merida ( que fe llamaba 
Idacio. , legun comun fentir) 
del mal que no folo atnenaza- 
ba a Luíttania, fino que ya pas 
rece havia defcargado fobre 
algunos que feguían a Prilció 
Hano, y.a poco tiempo le elís 
pa por Obifpo de la miíma 
rovincia. El de Merida em- 
pezó prontamenteá procellar, 
aunque con el poco acuerdo 
de exalperar mas de lo juíto a 
dos Obifpos ; lo que fue cauía 
de que encendiendole mas el . 
fuego que pretendió apagar, le 
neceísitó recurrir á un Conci= 
lio tenido en Zaragoza cerca 
del año 380. Elte es el he- 


cho. 
Ga De 


IDO 
«5171 De que infiero, que el 
Obilpo de Merida era Métro- 
politano , pues acude a él, y 
no a30tro ,el Obifpo de Cor- 
doba. Idacio empezó a proce- 
der contra los reps ; fuero que 
no correíponde [obre Obiípos 
_APrelado que no fea Cabeza 
de Provincia. Y aís$i del modo 
que la Ciudad era Metropoli, 
lo era tambien la Silla. - 

- 172 Que elto no convino 
al Obifpo de Merida por max 
yor antiguedad, fino por fuero 
eftable de lu Iglefia , confta lo 
primero, porque Idacío fue uno 
de los que concurrieron alCon- 
filio. de- Zaragoza , legun ad- 
miter comunmente los Auto- 
res; y fu firma [e halla en ult?- 
mo lugar: la. de ltacio ((1 quie- 
res recurrir a celta voz ) en el 
leptimo::con que por ninguna 
de elos dos nombres le prue- 
ba lá mayor antiguedad : antes 
bien de aquí rea y que por. 
entontes le mantenian en el 
antigno ulo de firmar por or- 
den de' ordenación. Lo fegun- 
“do , porque la Igleíia de Meri-: 
da proligue dando. pruebas de 
Metropolirána en tiempo pol 
terior,como le lee en la Olym- 
ES 306. 'del Chronicon de 

acio ( que es el año 445.) 
donde. vemos ; que deícubier- 
tos en 'Áftorga: unos .hereges 
Prifcjliariltas (que alli le nom- 
bran Maniqueos, por [er abor- 


da e 


Efpaña Sagrada. Trat. 2. Cap. s- 


to de eftos y de los Grof iros) 
dirigieron los Obifpos quelos' 
procefíaron , lo '“étuado al 
Obiípo de Merida ( que le lla- 
maba Antonino) a fin, como le 
prelame,de que eltuviefle pre- 
venido en fu Provincia : y de 
hecho a los quatro años def- 
cubrió Antonino en Merida.á 
uno de los hereges que-huye- 
ron de Aftorga , y le hizo falir 
de lu Provincia , como refiere 
Idacio. En efto fe confirma que 
el Emeritenfe era Metropolita- 
no , por fuponer efte fuero el 
recurrir a él los Obifpos de di- 
vería Provincia ( qual era la de 
Galicia , como antes la Betica 
de donde era Hygino) y él era 
quien tenia juriídicion fobre 
los límites de toda la Luíita- 
nia , como Íe vió en la accion 
de pchar al reo, fuera de la 
Provingia. 0. 2. 

173 Todo efto mueítra Mea 
tropoli permanente en tal Igle- 
fla , pues fiempre recurren á 
[uPrelado para lo que-.mira 4 
elfa Provincia , y él proceflaha 
en materjas comunes , [in que 
coníte fu mayor antiguedad de 
ordenación , antes” bien la va- 
riedad de fuceflos en diverías 
perfonas no ofrece la combina- 
cion forzola de que fiempre 
fuefle a(si por precifa calidad 
de masartiguo. Por otra parte 
vemos, que elto convino deter- 
minadamente a la Capital Ci- 

vil, 


> De las Metropolis effables, 


vil , que proliguió defpues co- 


mo Metropoli eftable, y a quie- 
nes lolas le concedió elte fuero 
enel Antioqueno : luego aun- 
que immediatamente no fe ha- 
He prueba , por falta de inítru- 
mentos 3 con razon decimos, 
que es fumamente verofimil, 
haveríe reducido á praótica 
aquel Canon , luego que [e pu- 
blicó en Efpaña , elto es, no 
mucho de(pues de haveríe he- 
cho. Sobre efto cae la verofi- 
militud; porque defde el año: 


341. haíta cerca del 380. noi 


deícubro inftrumento.Pero def-- 
de el año 380. ya no debes re- 
currir á congeturas , conftan- 
do por la prueba feñalada, que 
la Metropoli Civil de Lufita- 
nia era tambien Ecleíraítica, 
lin mueítra que no califique fer 
eltable. Y como para cfta, y 
las otras dos Provincias primi- 
tivas , huvo un miímo induéti- 
Yo, Íin diferencia ; [e infiere, 
que todas tres fueron-Metro- 
polis permanentes delpues O 
al medio del figlo feñalado. 

. 174 Enla Tarraconenfe 
hallo tambien prueba. poíitiva: 
antés del año 385. pues por' 
Carta de $. Siricio firmada en 
once de Febrero de aquel año, 
confta, que el Prelado de Tar- 


ragona elcribió al Pontífice 'S, : 


Damaío , confultandole fobre 

diveríos puntos de gobierno: y 

Yo Íolo por efto, lino tambien 
Tom. IV, | 





Or > 


por la reípueíta del Papa , (e 
vé , que efta Capital era la Mea 
tropoli Eclefialtica, diciendole 
el Santiísimo , que intíme a to= - 
dos los Obiípos de (u Provin=w 
cia aquella Decreral, y á los. 
demas de Efpaña ; zelando. [o=: 
bre la oblervancia de los Cas 
nones. Todo eíto mueítra (oliw: 
citud , y excelencia de Cabeza: 
en el Tarraconenfe , pues fe. 
defea informar en Cauías ge- 
nerales , y él és quien las debe; 
intimar a fus Comprovinciales... 
Por otra parte vemos, que el: 
Obifpo de la Metropoli Civil: 
es quien [e éímera en elto: y 
aíst no [e halla fundamento pa= 
ra negar que le competa por: 
fuero de tal Igleíia : antes bien. 
poco deífpues ellacio que el; 
te Pretado egerce firmemente! 
fuero Metropolitico en el año. 
456. en que el Obiípo de Zas: 
ragoza recurrió a :él , con fin: 
de que contuviefle los exceflos - 
del Obifpo. de Calahorra; que; 
ítm dár'cuentáa a 4A/raria ( quel 


- erael de Tarragona) ordenaba. 


Obifpos en diveríos” Iupares. : 
Afsi confta por la Carta de: los: 
Obiípos Tarraconentes a Hika«J 
rio , e(crita cerca del año 364. : 
donde fe reduce efta accion al : 
efpacio de [iete, ú acho:añost 
antecedentes , y por tanto la» 
feñalo cerca del 456. Añade-', 
fe , que ála entrada del S glo., 
figuiente Le delcubre ya ef: 
Ó 3 to 
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te Prelado prefidiendo Conti- 
lios : y eftas continuadas prue- 


bas de fer Metropolitano,mani- 


fieftan fer fiero de lu Iglelia;ya 
porque no fiempre havia de to- 


carle la:mayor antiguedad de: 


Ordenacion , como porque el 
vér , que liempre correfponde 
eftoal Obifpo-de la Metropoli 
Civil, apoya -que efta miíma 
era la Metropoli Eclefiaítica. 


175 La Betica ofrece prue». 


ba de lu antigua Metropoli en 


Sevilla por medio del Siglo V. 


pueselPapa S. Simplicáo., que 
gobernó la Iglefia deíde el año 
467. conftituyó Vicario fuyo á 
Zenon , Obifpo de :Sevilla , te- 
munerando la pureza, integri- 
dad , y zelo, con que en tiem- 


er calamitoíos havia go»: 


| do fu Dioceíí , de un mo- 
do tan notable , que nó fe co- 


mocia. que húviellen paílado- 
por ella los males que paíla- : 
ron , como'digimos Tomo 1. - 
ps 139. y en el lll. pag. 221. 
e hecho Pontificio: fupone : 


que era Metropoli Sevilla, por 


ino daríc Vicariatos de tal li: 


mea á Obifpos que no fean Ca- 


beza de Provincia, como Íe di- - 
joen el Tom. I. pag. 141. y Co-* 


mo la razon que favorece a Me- 


tida milita tambien por las. 
otras dos Metropolis Civiles; : 
de aíes , que aunque por falta . 


de inftrumentos no deífcubra- 
mos tan antiguos alegatos en 


E/paña Sagrada. Trat. 2. Cap. se 


una como en otra , fe debe re- 
ducir la eftabilidad de la Me. 
tropoli Ecleliaítica en todas 
tresa un miímo tiempo 3 efto 
es, cerca del año 370. pues por 
entonces ya pudo eftár publi. 
cado el Antioqueno,, y lo efta- 
ba, en viíta de los alegados 
furidamentos, +. | 
-:176 En las dos .reftantes 


. Provincias no huvo la mifma 


razon , por la diferencia feña- 
lada deíde el nusm.166. La Car- 
thaginenífe tuvo Metropoli el- 
table en el Siglo quinto, fin 
que yo defcubra principio por: 
donde anticiparla. Efta debe- 
mos prefijarla en Toledo, por- 
que Carthagena , que era la 
que pudiera haverla confegui- 
do,no ofrece prueba e 
antes bien la hallamos deftrui- 
da en el tiempo en que pudiera 
afianzaríe en ella. Por otra 
parte vemos '4 Toledo enno- 
blecida con algunos Concilios 
deíde el fin del Siglo quarto; 
fobrefaliente no folo por (u' 
acomodada fituacion,, fino aun 
por lo material de la Ciudad, 
Cabeza de la Carpetania , y 
mas eminente que las Iglefias 
de la Celtiberia. Vemos tam- 
bien, que á la entrada del Si- 
glo fexto no folo era tenida 
por Metropoli permanente, por 
fuero de tal Igleíia, fino tam- 
bien conca aquel fuero 
de Metropoli por mucho mas 

.. . Ae 


== F> 


o 


Me las Metropolis eftables., 


«antiguo , intitulandofe Metro- 
politano fu Obifpo , no (olo 
por colftumbre, fino por amti- 
cofumbre , como fe lee en 
Carta de Montano , eílcrita 
cerca del año 527. Y fiendo 


entonces conftante el referido . 


fuero -por coltumbre antigua, 
debemos retroceder al Siglo 
precedente , para decir que ya 
en él eftaba reconocida Toledo 
por Metropoli firme, y per- 
manente. -De efto le tratará 
largamente en la Provincia 
Carrhagineníe. 

177 : La Provincia Braca- 
reníe, O Gallega , no tuvo Me- 
tropoli permanente halta del- 
pues del año 433. porque en 
ete año fabemos por el Chro- 
nicon de Idacio , que: el Obtf 
po de Lugo era -Metropolita- 
no ; pues dice , 'que en .aquel 
territorio fe hicieron dos Qr- 
denaciones de Obifpos «contra 
la voluntad de Agreffio , que 
era Obiípo de. Lugo.. Eto £u- 
pone fuero Metropolitico, pues 
lolo de ete modo le pudiera 
notar, que la accion 18 hicielle 
contra la voluntad de .Agref 
tio, eftrivando el deforden. en 
no arreglaríe: al Metrrapolira- 


no , que 'esá' quieh. le tocaba . 


por Detecho. Por otra parte 
no fe halla que Lugo fuelle 
Metropoli permanente antes 
del medio del Siglo VI.. y aísi 
Bo queda otro recurío.que el 


de 


-junterén a Concitio. 

contra log Prifcilianiftas.de or- 

den del miímo Santo, remitip- 
G4 “ ron 


-143 
de la Metropoli vaga , aneja di 
mayor antiguedad de las per- 
fonas , la qual entonces correíg 
pondió al Obifpa de Lugo, 
Muerto élteantes del año 4474. 
paísó la dignidad al Obifpo de 
Braga ,que era entonces .Bal-= 
conio , y lehallaba con mas de 
treinta años de antiguedad de 
ordenacion, (como fe vá a moÍ- 
trar) lo que me perftado que 
le atrajo el fuero de fer Metro 
politano,. -. o 

.. 178 Antes del año 416. eya 


-Qbiflpo de Braga Balconio , le= 


gun coníta por la Carta de Aví- 


to ', mencionada por Genadio, 


por el Antor «de los Faftos Ida 


«Clanos, y. aún por el Chronicon 


antiguo , que publicó Ruipaft 


-fobre Viftor Vitente ; la qual 
Carta pulieran los Theologos 


Lovanieníes en el fin del Tomo 
X. de :N.P.S. A uítin , los 
Benediétinos en el VIL delpues 


-de la Obra de Civitate Dei. El» 
-ta Carta fe elcribió en aquel 


citado año deíde Jerulalén; .y 
afsi parece que algo antes era 


.Qbifpo- Balgonio, Por el año 


7. todavia" gobernaba la Six 
MA Bracareníe , fegun fe ex- 
preíla en el Concilio -1..de elfa 

lia, donde - retrocediendo 
al tiempo de $. Leon , dice que 
los Obiípos de Efpaña que le 
general 
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¿ron la Reglá de la Fé al citado 
: * Balconio , que era entonces 
- Prelado Bracareníe : 44 Balco- 
nium tunc bujus Bracarenfís Ec- 
“elefíe Prefulem direxerunt, co- 
“mo le lee «eh el num, 2, de la 
* Edicion del Card. Aguirre to», 
“2. pag.29%. Elta accion no fue 
antes del año 447. en que $, 
Eeon mandó fe juntafle aquel 
* Concilio : y afsi contando del- 
” de el 456. hallamos en Balco- 
nio mas de treinta años de or- 
3 denacion ; tiempo muy correl- 
, ran dá que fuefte el Pre- 
“lado mas antiguo , y que por 
tanto perteneciefle a lu Iglefia 
“ la Metropoli ; maerto el Obil- 
i-po:Agreftio, á quien 14. años 
- ántes vimos-con efte fuero. - . 
1179 El que los Obifpos de 
* las quatro Provincias recurriel- 
"Len á Balconio , Obifpo de Ga- 
“licia, (que es la expreísion de 
Que uía el Apendice del Con- 
" Ciliol, de Toledo ) enderezan- 
dole la Regla de la Fé, que fe 
Lg a los Obifpos de Ga- 
- licia, mueítra, que efte era el 
“Metropolitano : porque á nin- 
. “Eun inferior fe le toma por 
“medio para accion general -a 
“oda una Provincia. Deíde efte 
“tiempo tó fe halla: egempldr 
de que Braga no fuefle Metro- 
poli:comun , y unica de Gali.- 
cia : y aísi es muy creíble. que 
- enalguno de-lcs Concilios que 
"huvo: por entonces , quedaííe 
2 3 ?, 


4 


reconocidá efta Iglefía por pri- 


mera Silla permanente , al mo- 
-do que las demas. Provincias 


tenian effable la Metropoli.Por 


'elaño 537. vemos que el Bra- 


careníe Profuturo confultó cos 
mo . Metropolitano al Papa $, 


Silverio , refpondiendole Vigíi 


lio , fu.Succeflor ,en el año fi 
guiente. Por el 561. hallamos 
que congregado en Braga el 


- Concilio 1. fe intitula Metro- 
. politana de Galicia : y no ha- 
¿llando cofa en contra, fino en 


pró , en todo lo que fe defcu- 


-bre defdeel medio del Siglo 
- Quinto, debe reduciríe a elte 


tiémpo el origen de la Metro- 


, poli eftable de Galicia. . , 
- ..180 Pafcual Quefnél fue 
de fentir que entonces tuvo 
aquella Provincia dos Metro- 
polis. Pero todo lo que alega 
-fe diffuelve con et modo pro- 


puefto de admitir Metropolita- 


uno al Luceníe en fuerza de 
-mayor antiguedad , de cuya 
«práética no fe havia delprendt- 
.do por.entonces la Provincia. 


Demas de »efto le convence [er 
fallo el modecon,que quiere 
afianzarlo , diciendo que los 
dos Obifpos Idacio , y Ceponia, 


-mencioñados por:S. ¡Leon , y 4 
.quienes efcribió Santo Tort 


bio, eran Metropolitanos 5 €n 


cuya conformidad dá a Idacio 
la Silla de Lugo, y la de B 


.4 Ceponio; . Pero nada de clto 


puc- 


De las Metropolis eRables. 


puede fubíiftir , porque Ida- 


cio era Obiípo al tiifmo * 


tiempo que prelidia en Lu- 
go el referido Agreftio ; ef- 


to es, por el año 433. en el' 


qual tenia ya Idacio feis años 
de Obifpado : y aísi no pu- 
do fer lu Silla la de Lugo. 


Ceponio tampoco ló era en Bra-. 


ga al tiempo queS. Leon le 
mencionó en fu Carta : porque 
antes , y defpues del Concilio 
general , que de orden del San- 
tocelebraron las quatro Pro- 
vincias , prelidia Balconio en 
Braga , como Íe deja dicho, 
Luego las menciones , y recur- 
losque le hicieron a eltos dos 
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Prelados, (Idacio , y Ceponio) 
nó prueban que fuellen Metro- 
politanos , fino que eran muy, 


_fobrefalientes en letras , O €n 


reputacion de actividad, y vir- 
tud. Lo demas que alega Quel- 
nél [e explicará en la Provincia 
de Galicia , al tratar Í1 tuvo 
dos Metropólis antes del Siglo 


Sexto. Solo advierto de paífo, 


que no equivoques á efte ulti- 
mo Idacio con aquel que fe 
propuílo en Merida : porque 
como verás en el Apendice del 
Idacio Ilufirado fueron muy di= 
ferentes. 4 
-De la Provincia Narboneník 
le tratará en íu Í1tio. de 
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. TRATADOIIT. 


DE LAS DIVISIONES ANTIGUAS 
de Provincias en quanto a la reparticion 


- de Obilpados. 
Prevencion Jobre el Mapa de los Obi/pados antiguos. 


PR AS muchas veces que en el difcurfo de las 
eS | Divifiones de Provincias fe necefsita re- 
ES] currirá los confines de unas -Sillas con 
<<)| otras3nos obligan á proponer un Mapa 
general de los Obifpados que huvo en 
tiempo de los Godos , para que ocular- 
INE | mente le pueda percibir el reípetto geo- 
Y graphica mutuo , y algunas cofas que (e 
=== dicen en ordena la extenfion , O liml- 
tacion del territerio. Contrahefe al efpacio anteríor 4 los Moros; 
y aísi nó tienes que buícar las Ciudades Epifcopales pofteriores, 
porque eftas [e pondrán en otro Mapa , quando hablemos del 
Eltado moderno. Tampoco pongo aqui las Sillas del tiempo de 
los Rómanos ; que no períeveraron en el de los Godos s fino lo- 
lo las que le mantuvieron : porque haviendo fucedido algunas 
de las del Siglo fexto á otras anteriores extinguidas , no [e pue: 
den dár juntas : y en caío de proponer un folo Eftado, efcojo el 
de los Godos , por [er el mas conducente para los Concilios 
Hafta en los nombres me atempero á aquel tiempo, efcribien- 
do v. g. Conimbria , Eliberi , Elepla : pero en Abila , y Ebora 
confervo los que el ufo tiene mas recibidos. 
La fituacion de algunos Obifpados antiguos fe halla contr0- 
vertida: pero me arreglo á lo que me parece mas probable. Ta- 
les fon Arcabrica , Bigaftrum , Caliabria , Elepla , Menteía, cl 
; c6, 
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107: , 
ce, y Segobriga. Sicon la vifta de muchos lográremos alguna 


urgente obfervacion , que. deba prevalecer a la fityacion que. : 


reprefenta el Mapa , fervitá para'el particular que elpero dár 
de cada Obiípado en fu lugar. Efte folo fe ordena á declarar 
la tuacion de unos, y etros:, y la feparacion de las Provincias, . 
que vá notada por medio de unos puntos. En las de Galicia , y, 
Lulitania fe deben diftinguir dos Eftados ; y por tanto dentro 


de efta hallarás GALICIA SUEVICA : lo que indica , que loin= 


cluido dentro de aquellos puntos deíde el Duero perteneció a. 
Galicia en tiempo de los Suevos; pero antes, y defpues de aque-" 
llos Reyes era de Lufitania , por dividiríe efta de Galicia por: 
el Duero. E E 
En punto de los Grados de Latitud no he querido alterar, .. 
aunque tengo vehemente foípecha de que los Mapas Francelfes : 
(que lon los mas vulgares) no obíervan las verdaderas dimenfio- 
nes, El corregir efto puntualmente en todas.las Ciudades, y 
acabar con las diverfidades que fe hallan aun entre Marhemati= 


cos Efpañoles , pide una providencia mas alta , que la mia: pues... 


creo no fe podrá lograr , mientras el Monarca no feñale fugetos: 
que recorriendolo todo , y ufando de unos miímos inftrumen-: 
tos, oblerven , y nos dén lo que reíulte. Por ahora me arreglo. 
¿los Mapas comunes, aunque juzgo con no malos fundamentos, > 
que deíde el Eftrecho A Santander hay yerro en lo comun de: 
medio Grado , como en parte obfervarás , notando lo qne fe ha- » 
lla en los Mapas , y cotejandolo con lo que le propulo en el * 
Cap. 1. lobre las Latitudes de las Coftas del Eftrecho. L 
Fuera de efto corrijo algunas coías, que me confta eftar esra= ? 
- dasen los Mapas Franceles. Añado algunos Rios , y quito los 
Que he fabido que no hay , relervando la. correción de otros); 
- para quando [e proponga el Mapa particular de cada Silla.. Fi=* 
nalmente añado los nombres antiguos, y modernos de los Pro- : 

montorios , Golfos, y Rios mas principales , para que Íe 

tenga prontala reduccion, | 
Aye 
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CAPITULO PRIMERO. 


Delos límites de cada Metropoli , y Obifpado Ñ fegun 
| la linea Civil. 


- 1 AN malo es el deíor- 
; den y confufion en 
las coflas , que deíde que Dios 
crió al Mundo, dividió las unas 
de las otras, prefijandolas el 
límite , y la esfera que debian 
guardar : no folo en la parti- 
cular razon de cada elpecie, 
Ímo en la encadenacion de 
unas con otras. En el concepto 
geographico dividió las Na- 
-ciones por Mares, Montes., y 
Rios: en el Civil diftribuyó las 
Ramilias por diverías Provin- 
cjas , eltableciendo terminos 
para fu habitacion , (1) no folo 


en la primera divilion hiftoria-. 


da deíde el cap. 10. del Ge- 
meíis, fino en la de la tierra 
_ prometida , referida deíde el 
cap. 13. de Jofué. Los Genti- 
les miraron por tan fagrado el 
fueto de'los límites , que feña- 
daran un Dios para prelidencia 
de los. Terminos , añadiendo 
mil execraciones para quien 
los traípallafle , y eltablecien- 
do leyes muy convenientes en 


fu confervacion. En la linea 
Política tuvieron los Romanos 
un orden tan admirable , que 
cauía admiracion vér aquella 
harmonía que oblervaban en; 
los cargos , afsi Sacerdorales, 
como de las Prefeéturas, y Ma-. 
giítrados, prefijado á cada uno... 
el límite de lo que tocaba á fu 
empleo. Las Provincias efta- | 
ban divididas: con fingular 
acuerdo entre muchos Minil- 
tros : y era tanta la opoficioh 
que: tenian con el deforden; 
que aun á la Ciudad fola de. 
Roma la tenían diftribyida en 
Regiones , y cada una de ellas 
(que llegaron 4 catorce ) en Vi- 
cos , O Varrios ; en cada Var- 
rio quatro Gefes, que llama- 
ban .Vico Magifiri , dos Cura- 
dores , y dos Denunciadores, 
Sec. como podrás vér enPan- 
vinio en las Obras Urbs Roma, 
Civitas Romana , y Imperium 
Romanum. . | 
2 Silas Republicas anima- 
das por fola la razon natut 
cuí- 


(1) Fecitexuno omne genus bominum inhabitare fuper univer 
Jam faciem terra , definiens flatuta tempora , O terminos habite 
fionis corum.S, Pablo cap.17. ACt. Apolt. verí.26. | 
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tuidaron tanto de evitar el def- 
orden,¿que dirémos del gobier- 
no de la Iglefia Catholica iluí- 
trada con luz muy fuperior? 
Reluce en ella no folo aquella 
harmonioía diftribucion que 
envuelve la Gerarquia Ecle- 
fiaftica por fu diverfidad de 


- Ordenes , y fubordinacion de 
- Unos grados á otros ; Íino tam- 
- bien la reparticion de los lími- 


tes, en que le debe contener 
cada Miniíteo. Dos fon las claí- 
fes que: por ahora nos ofrecen 
afluato: la primera lobre la Di- 
vilion de Metropolis; la fegun- 


da de los Obiípados entre si, 
- Ya digimos , que al punto que 


fe propagaron en Efpaña las Si- 
llas Pontificias , le empezaron 
a arreglar los Metropolitanos 
4 los límites que les ofrecian 
las Provincias Civiles , para el 
eíctto de las juntas , y dilpoli- 
ciones que pendian-de diferen- 
tes terminos Provinciales. C3- 
da Obifpo. tendria - tambien (u 
Esfera 53 porque, como la Pro- 
Yincia particular eftaba dividiz 
da entre eltos, era. precifo que 
fada uno fupieffe el ambito de 
fu gobernacion. -Pero como 
huvo diferentes particiones 
de Provincias, y los Obiípados 
eftuvieron tambien fugetos a 
las variedades que los tiempos 
y las guerras ocaflionaron en 
los Pueblos donde eftaban co- 
locadas las Sillas , fue precifo 


¡109 
que fe alteraflen los límites em. 
una y otra linea. Toda la aten- 
cion de efte Tratado es Íobre 
los terminos que tuvieron anti-. 
guamente las Provincias de El- 
paña en lo Ecleliaítico 5 exami- 
nando los Sufraganeos que per- 
fenecieron á cada Metropolita- 
no , y las variedades que huvo 
en efto , en quanto pende de 
principios generales por Divi- 
liones de Principes 5 pues lo 
particular de cada uno ((1 alBo 
fe raftrea) toca al Tratado par 
ticular de las Metropolis, 

3 Que deíde los principios 
huvo límites conocidos , no Ío- 
lo en cada Provincia , fino 3un 
en cada Qbifpado:, confta por - 
el Concilio 11. de Sevilla ; del 
año 619. donde vemos , que 
Theodulpho , Obilpo de Malas 


ga, reclamó por algunos ter; 


minos de fu Dioce(1-, que son 
motivo de las guerras anterioy 
res ( creo que de los Vandalosj 
Silingos, $uevos, y Godos) ha 
vian fido: delmembrados de fu 
jurifdicion , y fe hallaban-poís 
e Agtehas confinand 
tes1,-EciJas Eratada): y: Gabsas 
La fentencia. fe redujo sa qué 
qualquiera. Parroquia le refti, 
tuyelle 4 aquella Silla que en 
lo antiguo conftafle haverfe efx 
tendido alli ¿"nao obítante la 
prolongada pofle(sion que def+' 
de la hoftilidad fe hallafle en 
otra Iglelia; por quanto n efte 
a0= 
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lance urge la Ley del Poflimi- 
nio. Aíst en la Accion r. En la 
Segunda reclamo el Obifpo de 
Ecija, S. Fulgencio,contra Ho- 
norio de Cordoba , fobre la 
pofleísion de otra Parroquia; 
y toda la fentencia eltrivó en 
los antiguos límites, , de modo 
que fuefle perpetuo poflefíor 
aquelá cuya jurifdicion corre(l- 
pondia por marcación antigua: 
Si Bafilicam VET ERIBUS SIG- 
NIS limes prefixus monfirave- 
yit. Elto nos: dá á entender, 
que fe mantenian en tiempo de 
los Godos los terminos , que 
mucho antes de las hoftilida- 
des de los Barbaros tenia cada 
Silla, pues de otra fmerte no 
inliftieran en ellos, ni enviáran 
(como enviaron”) Inípeltores 
que examinaflen los límites 
antiguos. 

- 4 - Mas'de un Siglo antes de 
Kí irrupcion de los Barbaros 
hallamos en el Concilio de Eli- 


beri un notable mumero de 


Obifpos (los mas de la Betica) 
entte quienés eftaba devidida 
[4 parte Meridional de Efpaña: 
y eta mila divilion deSillas 
fupone la divifion de límites; 
porque Íin ella nd es poísible 
ri adminiltracion en los 
relados. 
::5 Quales fuellen eftos en 
los primeros Siglos , es punto 
muy obícuro , li fe bufca ra- 
son intrinfeca, tomada de la 


EJpaña Sa grada. 


Trat. 3. Cap. 1. 
linea Eclelialtica : porque ni la 
diftancia de los tiempos, ni los 
infortunios de las Perfecucio- 
nes y las Guerras, nos han per- 
mitido documentos proprios 
de cada Iglefia , ni aun de las 
miímas Provincias. Los Con- 
cilios eran los que pudieran 
dár luz en los límites de eftas, 
fi fueran Provinciales: pero los 
tres mas antiguos que tenemos 
del Siglo IV. todos:fon Nacio- 
nales. > | 
6 No obítante por los efec 
tos , y porlo que fabemos de 
la linea Civil, le pueden medit 
los terminos de las Provincias 
Eclelialticas. Los efeétos fon 
los límites que en Siglos pofte- 
riores notamos en los. Conci- 
lios Provinciales , los quales 
todos mueftran una puntual 
correfpondencia entre la linea 
Ecleliaítica y Civil: y a villa 
de eltodebemos refolver, qué 
el límite del Metropolitano Y. 
g. dé Sevilla;-fue el mifmo que 
el del Pretor de la Betica; abra- 
zando en fu juriídicion todos 
áquellos- Obilpos cuyas Sillas 
eftaban incluidas dentto de los 
terminos de la linea Civil, 
mientras no confte ciertamen- 
te la excepcion. Y como en el 
Tomo l. fe explicó ya la exten- 
fion de las tres Provincias prr- 
mitivas , y aqui fe ofrece Ma- 
pa 5 no es neceflario volyerlo4 


repetir, 
Ne Que 
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7 Quela Geographia Ecle- 
fialtica le midió con atempera- 


- cion a la Civil , confta por el 


efeto de no haver en Efpaña 
Provincia en efta linea, que 
no lo fuefíe tambien en la pri- 
mera , como fe prueba por los 
cinco Metropolitanos que Íe 
figuieron á la Divifion de las 
cinco Provincias de Conftanti- 
ro. Lo miímo en la Galicia del 
tiempo de los Suevos; donde 
vemos eftendidos los límites 
Eclefiaíticos del miímo modo 
que eftaban los Civiles. Del- 
pues que fe extingió el Rey- 
no de los Suevos, le volvió á 
reducir á las lineas en que ci- 
ñeron a la Provincia los Ro- 
manos. Lo miímo las Metro- 
polis ; pues eftas le eftablecie- 
ron en la Iglelta que era Ca- 
pital en lo Politico. como fe 
dijo de las tres Provincias mas 
antiguas : y aun en las otras 
dos tambien (e. colocaron con 
el miímo reípeíto de fer. las 
Ciudades mas fobrefalientes, 
en fu tiempo. La extenfion de. 
la Carthaginente nos ofrece 
nueva comprobacion ,a vifta 
de pertenecer á fu Metropoli 
las Sillas confinantes con los 
antiguos límites. orientales de 
la Beticasen una feparacion tan 
delicada , que mueftra bien ha- 
veríe guiado puntualmente las 
Metropolis por la linea de Pli- 
nio y Prolomeo, como [e prue- 
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ba en el cortifsimo efpacio que 
havia entre Urci y Abdera;. 


-Acci y Eliberi 5 Caftulo y Tuc- 


Cl. : si 

3 LosObifpados figuieron 
á las Metropolis en arreglaríe 
a los límites Civiles , porque 
los Romanos no folo eran ef, 
merados en la particionde las 
Provincias entre si , fino tam= 
bien en la diftribucion de cada 
una , dividiendola entre varios 
Legados del Pretor ((1 era muy. . 
grande el ambito ) Converitos 


_Juridicos en los Pueblos mas 


lobrefalientes , y Jueces Duune 
viros en las Colonias y Muni- 
cipios. Eftos forzolamente te 
nian feñalados terminos de la 
juriídicion de cada uno, como 
refiere Plinip en los Conven-: 
tos ; cada Cabeza de Partido, y, 
aun cada Municipio, havia de 
faber donde fe eltendia fu ter- 
reno. Hallando pues los Prinw 
cipes Eclefiaíticos bien repar-: 
tido todo efto, no necesitaron: 
para la -jurifdicion de cada 
Obifpo mas afsignacion,- que 
la de oblervar los límites Ci- 
viles: v. g. el Obifpado de .Baf- 
ti confinaba con Acci,.y con 
Menteía :. pues para faber lo 
que tocaba al Baítitano, bafta- 
ba la divifion que havía en lo 
Civil para .eftas tres Ciudades 
confinantes. A. efte modo ve- 
mos que fe arregló la Igleíia á. 


lo fupyefto en Ja ragon politi-, 
ca 
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ta y geographica, para dát 
precedencia á un Obifpo fobre: 
- Otros (_conío - fe dijo en: el To- 
mol. ) midiendo la excelenciz 
de una Iglelia por la que con 
el tiempo y favor de los Prin- 
cipes- puede engrandecer de 
nuevo 4' una Ciudad. Si en-efto 
fé atérmpera uná línea a da otra, 
¿quanto''mas én la precilá ra- 
zon de extenfion material? * 

: 9- De hecho en el Concilio 
-IV. de Toledo fe recurre al 
límite Civil de Provincias y 
Ciudades para dirimir contro-. 
veríias Eclefiaíticas, diciendo: 
que li la pofleísion de treinta 
años es de Parroquia, que efté 
fuera de la Provincia , no de- 
berá valer, a fin que no fe con- 
fundan lós límites Provinciales 
con pretexto de defender” las 
Diocelis. (1) Si la Parroquia [e 
halláre dentro de la Provincia 
del que poflee, los treinta años 
le dán jurifdicion legitima fo- 
bre ella ; peró no fobre el ter- 
ritorio “circunítante del Con- 
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quías que de nuevo (e edifici- 
ren alli pertenecerán no al 
Obiípo á-quien toca la-prime- 
ra, Eno aquel cuyo es el ter- 
ritorio. (2) V.g. [1 el Obifpo de 
+, ¡elle tiene poflefsion trice- 
nal pacifica lobre Jllefcas, no 
fedebe admitir inftancia con- 
tra él; por hallaríe éfta Parro- 
quia dentro de la Carthaginen- 
le : pero li de nuevo (e erigen 
en fu contorno otras Iglelias, 
no deberán pertenecer al de 
Segovia, fino al Obifpo de To- 
ledo , cuyo es el Convento Ci- 
vil del territorio. Aquí fe vé 
arreglado el límite Diocefano 
ES el material politico de 
a Silla ; pués la expreísion del 
Cohvento 'del territopio fe en- 
tiende aquí de la juriídicion 
Civil. de la Ciudad cn quanto 
Cabeza de Partido. Y como an- 
tes del eltablecimiento de las 
Cathedras Pontificias tenian ya 
las Ciudades prefijados fiis l- 
mites ,'no [e nectefsitaron Con- 
cilios pará tepártir a cada 


ventos y por tanto las Parro-  Obifpo terminos, fino obligará 
q | | to- 
- (1) Quicumque Epifcopus alterius Epifeopi dicrcefim per 30. at 
nos fine aliqua interpellatione poffederit , quia fecundum jus leg 
ejus jam videtur efe dieecefis, admittenda non ef contra eum aci0 
repofcendi: fed hoc intra unam provinciam ; extra veró nulo modo, 
ne dum diacefíis defenditur , provinciarum termini confundantw. 
Tit. 34. (2) Sicut dieecefím alienám tricennalis poffefsio tollit, 
ita territori] conventum mon adimit. Ideoque Bafilice- que n0v£ 
condite fuerint, ad cum proculdubio Epifcopum pertinchunt, cajM 


+ 


conventms efe comfiseriós Tit.35. >. 
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todos 4 guardar los que havia, 
A(si fe declaró en el Carthagi- 
neníe IL donde no infiftieron 
los Prelados mas que en decir, 
que la Ley de Dios prohibe 
apetecer lo ageno, y que por 
tanto ninguno trapaflafle los 
límites de fu Dioceíi: Roboran- 


da efi Ecclefiaftica difciplina, 


se quifquam Epifcoporum altez 
rius Plebes , vel Diaecefim fua 
importunitate pulfare debea?.... 
Placet , fecundum divine legis 


O Sancti Evangelij auttorita- 


tem , ut nemo nofirum alienos 
limites tranfzrediatur. Elto le 
dijo en el año 390. ( fegun Pa- 
en el Canon 11. Volviófea 
eeren el Concilio II. de Seyi- 
lla, pero fin mas expoficion en 
Una y Otra parte,que el recur- 
lo 4 los límites de cada Silla: y 
no hallando(fe en la antiguedad 
mas Aétas , ni Documentos Ío- 
bre diftribucion Ecleliaftica pe- 
culiar , y fiendo fuficientes los 
Civiles, y aun autorizados por 
los Canones 3 debemos inÍiftir 
en ellos para las Provincias y 
Obifpados antiguos, 

10 En muchos Eferitores 
Efpañoles encontrarás citadas 
algunas Reparticiones de Pro- 
vincias , y Parroquias atribui- 
dasá los primeros Siglos : pe- 
ro por eftar lacadas de las que 
fe dicen Decretales de los Pa- 
pas anteriores aS. Damaío , y 
Siricio , no las encontrarás en 

Tom. IV, 





« 
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mis libros ; fiendo hoy cofa 
exploradaentre los Sabios, que 
no tienen la antiguedad que 
las han deferido : y para los 
Efpañoles debe fer indiíputa- 
ble lu novedad, pues en el In- 
dice de las Decretales queuía- 
ba nueítra Iglefia en el Siglo 
VIT. no fe halla ninguna ante- 
rior 4 S. Damalo; lo que es 
prueba que no conocieron ta- 
les Decretales, y que no las 
havia en aquel Siglo. 

Deíde Conftantino Magno 
fe hallan introducidas otras 
mas generales por la mayor ex- 
tenfion de la materia , y por el 
léquito con que fe han adop- 
tado. Pero ni aun por entonces 
le aftuó nada en el punto de 
Parroquias y Obifpados, ni de 
lo que huvo deípues fe debe 
infiítir en mas que en lo que 
autenticamente confta por los 
Concilios Provinciales. Eftos 
lon los Indices legitimos : y 
por eflo el feñor Loy/a cuidó 
de formar Catalogos al fin de 
cada uno , en que le vieflen las 
Sillas Sufraganeas. Defpues de 
la entrada de los Moros [e apli- 
caron muchos Efcritores á re- 
ferir los límites antiguos de 
Provincias: pero folo los que 
fe conformen con las Subícrip- 
ciones dé Concilios, nos deben 
dar la ley 3 porque algunos Ca- 
talogos fe formaron tan fin cris 
tica , con tanta inconftancia de 

vo- 
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voces , y reducciones de lo an- 
_ tiguo a lo mcderno tan ridicu- 
las , que en lugar de darnos 
- luz, aumentaron la obícuri- 
dad , como notarás de aqui 
adelante. 

11 Antes de entrar en cada 
Divifión , y Catalogo, quifie- 
ra te hicieras cargo del eftado 
infeliz en que por la invafion 
de los Moros quedó nueftra 
Nacion : pues las mas de eftas 
noticias , y todas las que ne- 
celsitamos impugnar , fon par- 
¿tos de aquel tiempo. Y no di- 
go que infiftas en los funeftifsi- 
mos trabajos que padeció en 
los primeros impetus del furor 
de los Barbaros , fino que paí- 
fes algunos Siglos adelante, 
quando yá empezaba á refpi- 
rar , enfanchando los limites 
de la Chriftiandad , y alejando 
la jurifdicion de los Mahome- 
tanos. En todo aquel tiempo 
que huvo defde el Siglo VIII. 
al XIII. es condonable la falta 
de erudicion , que prevaleció 
entre nueítra Gente , porque 
-el continuo fobreíalto en que 
la hacia eftar un poderofo ene- 
508 que tenia dentro de fu 
-cala, y el ardor continuo en 
reftaurar lu dominio y Chril- 
tiandad , los obligaba a poner 
toda la fuerza y atencion en 
las Armas. Las Guerras conti- 
nuadas por tan dilatados Siglos 
na daban lugar. al ocio de las 
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Letras: no fe conocian las Unis 
veríidades :, los Libros como 
pedian fer copiados , por falta 
de la Imprenta , eftabán redu- 
cidos á las plumas de los Mo- 
nafterios , por quanto los de- 
mas cuidaban de la Lanza y de 
la Elpada. 

12 El eftadb en que la en- 
trada de los Moros cogió a 


-nuéítra Nacion fue por fus pe- 


cados de mucha diftraccion 
aun en los Eclefiafticos, que 
eranlos que debian florecer en 
los Eftudios , y hafta el Siglo 
XI. continuaron en ilícitos co- 
mercios. Añadiendole á la 
primera diflolucion la dificul- 
tad pofterior de dedicarle 4 
las letras , fue creciendo de día 
en dia la ignorancia ; y quan- 
do iban empezando á abrir los 
ojos, fe hallaron preocupados 
de ignorancias proprias y di- 
verías patrañas de los Moros, 
ton quienes havian comercia- 
do muchos Siglos; y para no 
adoptar aquellas cofas en qué 
fe havian criado , era necefl2- 
ria una crítica y ciencia Íupc- 
rior á la que podia darles aque 
tiempo. 

13 Deaqui nació , que/os 
que empezaron a eferibir de 
cofas ya pafladas , nos diero0 
por fu ignorancia y fencillez 
unas noticias , que aclaradas 
mas las colas es precilo impub” 


nar, purque nofotros , y "” 
> pera "los 


, 
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ellos , tenemos commodidad 
de coníultar las fuentes, Algu- 
nos no contentando(e con el- 


cribir lo que podian darnos en 


fa nombre , fe propaflaron á 
iterpolar lo que eícribieron 
otros : efte con buena fé , fe- 
gun lo que havia oído , ó co- 
mo lo entendió : y aquel con 
otros fines menos reétos. En to- 
daedad ha havido varios Ge- 
rios. En la de los Apoftoles no 
faltaron fingidores de Efcritu- 
ras apocryfas , que intentaron 
atribuir no menos que al Efpi- 
ritu Santo. Deípues del Siglo 
XV. quando empezaban á do. 
brelalir las Ciencias y la Criti- 
a, huvo pefte de papeles fin- 
gidos. Pues Í1 en tiempo de 
tanta claridad huvo quien le- 
vantafle turbiones tan obícu- 
ros, ¿ que mucho que en Siglos 
tan ño luz huviefíe quien 4 ca- 
da paílo tropezafle ? Yo no 
etraño lo que erraron , por 
falta de mas ciencia ; ni aun 


lo 
en fin eran hombres : pero 
tampoco quifliera que quien 
participe de aquella poca luz, 
los imite en la credulidad, 
ignorancia , Ó- preocupacion; 
porque ya no hay difculpa 
ra efto ; aífsi como nunca la 
vo para la malicia , li le 


"a fingieron , porque: 
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mezcló alguna en el principio, 

14 Digo efto, no Íolo a fin de 
que te defprendas de qualquie- 
ra pafsion , fino tambien para 
que procures diftinguir de El- 
critos y Elcrituras. Hay algu- 
nos que en viendo que efto eltá 
elcrito en pergamino , en tal 
Archivo, en tal libro de Becer- 
ro (0 Tumbas, como los llaman 
en Galicia y otras partes) juz- 
gan que ya es pecado el reba-” 
tirlo: fi es del Siglo XIL.O XUL 
no hallan voces con que pon- 
derar fu antiguedad : fila le- 
tra es Gothica ,0 Longobar- 
da, parece que es caraíter de. 
verdad. Pero aunque fe junte 
todo , no baífta para la deci- 
lion : porque aunque Íuele ha-' 
ver algunos Manuícritos pre- 
cioíos , que on como unas mi- 
nas de oro, hay tambien pet- 
gaminos eícritos con tetra Go- 
thica en el Siglo XI.y XILcuyo: 
mayor mineral lolo dá piedras 
falías. Por tanto unos y otros 
neceísitan de contraíte: por-: 
que el que quiío falíear , labía: 
efcribir en letra de fu tiempo, 
y en las membranas O pieles 
que tenian : y aísi no baíta un 
principio folo , fino los com- 
principios , como verás en la: 
materia de los Capitulos (1- 
guientes. 


CA- 
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CAPITULO IL 


De la Divifion de Provincias Ecleftafticas atribuida al 
tiempo de Conftantino Magno. 


6. 


l. 


Muefrafe que es apocryfa , y facada del Efcrito del Moro 
Ralis. Tiempo á que fe debereducir la obra de aquel Moro, 
y que en ella no fe pufo la Iglefía de Toledo 

por Sufraganea. 


15 A primera Divifion 
de Metropolis que 
hallamos en nueítras Hiftorias 


con atribucion á Principe Ci-. 


vil , es la de Conftantino Mag- 
- no. Efta le lee en la Chronica 
de Elpaña , que llaman Gene- 
ral , compuefta por el Rey D. 
Alfonío el Sabio, en cuyo cap. 


»2 143. dice , que á los treinta. 


, Años de Conftantino , que Íe 
», cumplieron en la Era de 376. 
y, AñOS, avino aísi, que el Em- 
>» perador Conftantino aguifó 
3, lus hueftes , € vino a Elpaña 
», A libralla de algunas gentes 
, que le decien los Barbaros, 
») Que la tenien apremiada:::: € 
,, Como avie fabor de adelan- 
3, tar la Chriftiandad , partió 
3» toda Elpaña en feis Arzobit- 
»» pados. El uno es de Narbo- 
, ha écc. 

16 Lo miímo fe halla en 


un Proceflo antiguo que le 
guarda en Toledo ( y pondré- 
mos defpues) donde fe añade, 
que efto fue en el año quarte 
del Imperio de Conftantino,en 
que hallandofe en Elpaña con- 
vocó a todos los Obifpos, Y, 
feñaló terminos para cada uno, 
dejandolos repartidos entre 
feis Arzobiípos , el primero de 
los quales fue Narbona éxc. El 
Autor del fragmento atribuido 
á Dextro aneja efto á un Con- 
cilio que de orden de Conftan- 
tino dice fe.tuvo en Toledo, 
prelidido por fu Prelado Natal, 
para teftaurar los límites ya 
perdidos de las Sillas 200 
El Gerundenfe recurre al Con- 
cilio de Eliberi , que dice fe 
tuvo de orden de Santa Hele- 
na ,en prefencia fuya, y de lu 
Nieto Conftante. Otros mu- 
chos adoptaron lo mifmo, apli- 
can- 
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candofe al Autor que quifie- 
ron. j 
17 Deíde aqui le empicza 
a yér la verdad de lo que fe 
ha prevenido ¿dando mas que 
admirar el modo con que lo 
han feguido los Modernos, (el- 
tando tan mal tramado el cuen- 
to) que la fencilléz de los anti- 
guos. Delde que efcribióo Mo- 
rales es aun mas.de eftrañar 
qúe haya cundido tanto ; pues 
fe opuío derechamente a la Ve- 
nida de Conftantino á Eflpaña, 
y a la Divilion de Obifpados 
que lele atribuye. 
- 18 Siempezamos á exami- 
nar la Venida , fe halla total- 
mente deftituida de autoridad; 
no expreflando tal cofa los Au- 


tores de la Hiftoria Romana, ni. 


aun los mifmos de quienes el 
Rey D. Alfonío dice que le va-= 
lló , incluidos los que por fer 
Elpañoles , debieran haverfíe 
explayado mas en efte affunto, 
como tucron Paulo Oroílio ,S. 
líidoro , D. Lucasde Tuy, y 
el Arzobifpo D.Rodrigo. Nin- 
guno. de eftos expreflaron tal 
coía , fiendo afsi que le pulte- 
ron á tratar de. aquel Empera- 
dor, .y no es perfualible que 
ocultaíflen en el filencio una 


cola tan memorable , y hono. . 
e 


rifica ,'f1 la huvieran leído , o 
reputado por :autentica : por- 
qe un Concilio general de to- 
a la Nacion ,tenido para in» 
Tom, IV, 4 | 
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terés de todas.las Iglefias, aus 
torizado con la prelencia de 
tal Emperador, en un tiempo 
en que le empezaba a relpirar 
de. los ahogos de Perfecucias 
nes tan funeítas, era punto tan 
fobrefaliente , que de ningun 
modo le pudiera omitir el E(% 
pañol que efcribiefle de aquel 
Emperador. 

19 D.Francilco de Padilla 
tratando en lu Centuría 4. cap¿ 
46. de la Venida , y accion de 
Conftantino , fe hace cargo de 
elte gran filencio de Elfcrito= 
res, y dice, que pues lo ex- 
preísó la Hiftoria General, haw 
vria algun Autor, que lo digeí= 
fe. Elta es una reípuefta. que 
no alcanza , pues no baíta que 
lo diga un qualquiera,para que 
le ligamos : es .neceflario vén 
Í1 tiene autoridad para prevax 
lecer contra el lilencio de .to+ 
dos los Patricios ;, y Eltrange= 


ros , que efcribieron en tiem 


po coetaneo , y polteriar: pues 
de otra fuerte lerá tan barbaro 
el que adopte , coma el primer 
inventor. Aqui vés: un buen 
egemplo de lo que /c ha prez 
venido fobre la ceguedad de 
feguir (in examen lo que citá 
manuícrito, ó con Jetra de mola 
de, como fuele deciríe. : pues 
como manifiefta: efte Efcritorz 
baíta que una lo diga , iunque 
tenga contra si á todos los des 
mas anteriores, y aunque el 


13 S 
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dicho envuelva - delaciertos, 
.como fucede en elte , no folo 
por lo que mira a la Venida de 
Conftantino a Elpaña , Íino por 
el fin que expreíla de librarla 
de los Barbaros que dice la te- 


nian oprimida. Revuelve Au-. 


tores en buíca de que Barbaros 
dominaban a Elpaña en tiem- 
po de Conftantino. Y fi no ne- 
ceísitas que fe halle en otra 
hiftoria mas que en elta , pro- 
cura componer lo que refiere, 
de que foflegada Efpaña,fe fue 
á Roma a celebrar. las fieltas 
Tricenales; y mira (i hallas apo- 
yo de que no eftuviefle enton- 
ces en Conftantinopla; ó que 
fegun las guerras que tenia en 
el Oriente , pudiefle aguifar 
Lus Hueítes para Elpaña; y efto 
con tal celeridad que viniendo 
en lu año treinta , le volvieflen 
en el mifmo , dejando pacifi- 
eada a Elpaña , convocado , y 
concluido un Concilio Nacio= 
nal, de modo que fe hallafíe 
en Roma celebrando por Julio 
Jas Fieítas Tricenales , tenidas 
fegun los Faítos Idacianos en 
tel día ocho de las Kalendas de 
'Agofto , (que fue el 25. de Ju- 
dio) y juntandolo todo, creo te 
verás precifado a confefíar,que 
fo merece credito el que con 
fanta ligereza efcribió lo que 
adoptó la Hiltoria General. 
20 Peroel mas claro argu- 


fnento do que cíta Divifion de 
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Obifpados es coía imaginada 
en un Siglo muy falto de noti. 
cias , fe toma por el miímo te- 
nor, en que á la Igle(ia de Naro 
bona la pone en primer lugar 
entre las Provincias de Elpaña 
en tiempo de Conítantino Maga 
no. Elte es un delacierto de 
los mayores que pueden Co» 
meterfe en la Hiftoria, porque 
en mas de docientos años del- 
pues de aquel Emperador no 
perteneció á Efpaña la Galia 
Narboneníe, como con eviden- 
cia de hecho [e- moftrará en (u 


Sitio. Luego todos los inítru» 


mentos que atribuyaná Efpa- 


_ña la Narbona en tiempo de 


Conftantino M. no pueden fer 
tenidos por autenticos: y tal 
fue aquel de donde tomo efta 
efpecie la Hiftoria General; 
porque cl Rey D. Alfonío no 
añadió de fuyó lo que mira 4 
Narbona, (como juzgó Padilla) 
hallólo atribuido 4 Conftanti« 
no en aquel alguno de quien 
antes defendia Padilla que to- 
mó la venida. Es cierto que le 
lce Autor anterior que lo ela 
cribiefle ;; aunque efto no favos 
rece al que admite que D. Al 
fonío añadió de fuyo la Nar+ 
bona: porque íi efcribe efto 
lin egemplar alguno que le 
abone , y teniendo contra sid 
la verdad , bien pudo. referis 
de luyo la Venida. Pero lo 
cierto es , que donde hallo lo 

gi uno 
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pro eftá lo otro : y afsi queda 
todo delautorizado por Íu ori- 


21 El primero que efcri- 
bio elta Divifion,juntando con 
las Provincias de Efpaña la 
Narboneníe en el Imperio de 
Conftantino M. fue. Abuben- 
que Mahomat Rafs ; de quien, 
por la frequencia con que [ue- 
e 


citaríe en nueftros Elcrito- : 


res, conviene decir algo. Elte 
fue Hiltoriador del Mirama- 
- molin Dalbarab, para cuya iní- 
- truccion , y de cuyo mandato 
elcribió el Moro Raíis la Hil 
toria , y Delcripcion de Efpa- 
ña , que en [u nombre anda 
manu (crita en los Gabinetes de 
los Eruditos , pues halta ahora 


no ha vifto la luz publica. Co- 


mo efcribió para Principe Afri- 
cano , y él aunque Efpañol era 
Moro, ufó del idioma Arabi- 
| po para formar lu Hiftoria. 

fta hoy no le labe donde 


pára ningun Ms, en efta len-- 


gua : en el año 1239. le havia 
en Toledo, como fe infiere de 
lo que íe dirá num. 26. En el 
Siglo figuiente coníta hallaríe 
tambien en Portugal; porque 
en tiempo del Rey D. Diony- 
lio, y de fuorden , refiere Bar- 
bofa Machado en la Bibliotheca 
Luíitana V. Diniz, que [e tra- 
dujo en la lengua vulgar. Re- 
fende enla Carta á Quevedo 
$. Rafes. Menrus , dice que le 


ona 
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tradujo un Arquiteéto , tamx 
bien Moro, llamado Mahomet,: 
ayudado del Licenciado Gil 
Perez. [Ambroílio de Morales 
dice enel libro 12. cap.68.que 
tuyo otro egemplar en Calte- 
ltano , difcurriendo que dé 
aquella traduccion Portugueía 
vendria á nueítra lengua, y 
añadiendo que le parecia fu lia 
bro mas antiguo que el de Por; 
tugal.. En el difcurío prelimi. 
naral lib. 11. pag. Y. 11. exa 
prefla que fe eeribió el Origi- 
nal que tenía, en el año 1312. 
Los egemplares que yo he vil- 
to todos eftán en Caftellano , y 
no con total conformidad en- 


tre unos, y otros. En la Santa 


Igleíia de Toledo hay tres Co- 
pias; la una muy cercana al 
año 1312. que refiere Mora- 
les , fegun fu antiguedad : pe- 
ro no es aquella la que tuvo 
Morales. Hallaíle en el Cajon 
31. num. 23. Las otras dos e(- 
tán en.la Coleccion del Señor 
Perez , copiada la una del Ms, 
que havia. .en el Colegio de $... 
Cathalina de la miíma Ciudad; 
y en la otra fe previene eftár 
tomada de la que ufó Morales, 
que es harto diferente de la 
primera , é incompleta. Otra 
he vifto formada de lo que rex 
Íulta de eltasdos, la qual fue - 
de D. Luis de Salazar, y le: 

úarda en el Monafterio de: 
ad de Madrid: Otras: 


H4 que 
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que es como compendio en al- 
gunas cofas, y no fiel en la ma- 
teria , pues incluye lo que no 


fe halla en ninguna ; y los: 


nombres de los Reyes tampo- 
co fon los que Raíis nto, lino 
los que nofotros les damos. La 
Academia Valenciana ha pre- 
venido que imprimirá el Efcri- 
to de efte:-Moro con Notas 
marginales del Señor Perez, 
Obifpo de Segorbe ; y enton- 
ces fabrán todos el juicio que 
fe debe formar. 

..22 - Sobre el tiempo en que 
Raíis efcribió han errado algu- 
nos , por no faber reducir los 
Años de los Arabes , ó por no 
haver manejado el miímo h- 


bro. El hecho es que al fin de. 


él fe dice expreflamente , que 
quando el Miramamolin reci- 
bio el Eltrito andaba la Era de 
los Moros en trecientos e fefenta 
e feis años , y aísi eftaba con- 
cluído en el año 977. con 
quien coneurrió en fu mayor 


elpacio la Hegira 366. pues. 


empezó en Martes 29.de Agol- 
to de 976. | | 
23 . La calidad de la Obra 
folo merece aprecio en lo Geo- 
graphico, (acomodado al eíta- 
do de aquel tiempo , aunque 
muy desfigurado de lo anti- 
a) y en lo que mira a las co- 
as de los Moros. Lo nueítro 
en lo anterior, y pofterior a 


á 


los. Romanos eftá lleno de fa- 
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bulas , € ignorancias , pudien= 
do (ervir de mueftra el punto 
de que vamos tratando , pues 
elte es el primero que atribuyó 

,2 Conftantino la Divifton de- . 
Obifpados de Elpaña , inclu=' 
yendo la Provincia Narbonen- . 

-fe ; y elte es de quien lo tomó 
la Hiftoria General , como [e 
infiere , no folo por la mayor 
antiguedad de Rafis , Íino por 
hallaríe en la Obra de D. Al. 
fonío el miímo orden, (0 del- 
orden) que en la del Moro: 
uno, y otro empiezan por Nar= 
bona , y figuen por Braga, pot 
la Tarraconenfe, Carthaginen- 
fe, Emeriteníe, y Hifpalente. 
Teniendo pues conformidad 
entre uno. y otro, es precilo 
decir , que el moderno lo tomó 
del antiguo. Ni le pueden atri- 
buir mas que á un Barbaro las 
colas que fe incluyen en ella 
Divifion. Mal Texto para pun- 
tos de Chriftianos ! Mal teftigo 
para el Siglo quarto el que vi- 
vió feifcientos años defpues, 
lin alegar teftimonio coetaneo, 
Ó intermedio! 

24 Para que fe proceda me- 
jor conviene ofrecer lo que [e 
lee en Raíis : ,, Conftantino 
,, (dice) puío muchos Obifpos. 
,, en muchas Cibdades, que los 
,, non havia antes: et digeron- 
3» le que Efpaña era buena ticr- 
», ta, et bien poblada , er havia 
> muchos Chriftianos E et non 


2 ha- á 
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5, havia Obilpos : et él tomó 
,» confejo , que faría $ et tovo 
» por bien partir á Efpaña en 
,, Teis Obifpos , et que lin em- 
, bargo et lin miedo moftral= 


, fen la Fé de Jeílu Chrifto: et: 


,, Mmandolos venir ante él : et 
,, dió al 


,, Obifpo de Narbona : et dió- 


,» le con. ella feis Cibdades, 


3» Que hoviefle de vér et cafti- 
, gar quanto en fecho de las 
,, Animas. Et las Cibdades han 
, nombre la 1. Pentis, et la 
» Otra Tolofa,et la otra Maga- 
» lona; et la otra Tenmeíue, et 
» la otra Taragona , et Carca- 
y Xona. Et Carcaxona há una 
» Iglefia que es muy honrada 
y entre los Chriftianos ,á que 
»» llaman S. Maria Gloriofa.: et 
,», en efta Santa Maria ha fiete 
y Oftelos de plata 5 et un dia 
», del año ván 4 ella los Chrif- 
,, tianos , 8 facen hí muy gran 
3, fielta como quier que por el 
, año ván allá muchos. Et de 
,, Clta Iglefia a Barcelona ha 
» diez dias de andadura. Et la 
» Otra es la Caba : 8 la otra es 
9) la llia. | 

»» Er al fegundo Obifpo dió 
3 4 Braga , € otroli muy gran- 
», des et buenas Cibdades , et 
3, la primera es Domian , et el 
» Puerto de Portogal, $ Co- 
» ria, er Oviedo , et Eltorga, 
yy et Bretaña , et Santiago , et 
vw la Igleíta de Oro, et dióle a 


rimero que fueffe. 
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,» Liubra , et Isfa, et Tara, 


,, Elal terceto dió. 4 Tara 
,, Ona, erá Barcelona , et Ca- 
,, ña, er Morada, 8 Alviera, et 
,, Oriela, et Lerida ,et Torto- 
,, fa ,et Zaragoza , et Huefta, 


,, €t Bedelona, et Calahorra. 


,» Er al otro dió á Carthage-. 
, na. Et alotroá Toledo , et. 


,, Caritro , etEltumbra , et Se- 


DJ 


, Cumbria , et Alcuefa , et a: 


,, Guadalfajara, et Valencia, et 


,, Murcia , et Liria, et Caíte-- 


», llana, er Montogia,et Baza): 


,, €t Begena. 


»» Et al quinto dió á Merida, . 
,» ertá Bexa ,erá Lixbona,.et: . 
,, A Gobtania, era Cogumbra) : 
,» €t la Mora, et Enoria, et Co»: 
» tía , er Lampa. — - .. 

»», Et al fexto dió a Sevilla; 
»» etáltalia, er a Xerez Sadu= 


, ña , et á Niebla, et áÁ Mala- 


» ga, eta Libita, et a Ecija, 


» €t Cabra, Et aní1 partió Ce=- 
,» far Conftantino á Efpaña pot! 


3, leis Obilpos. 


»» Et Conftantino tovo por” 
», bien que la Fé de Jefu-Chrif>- 
» to oviefle Señor por sí , et: 
,»; fue él "4 morir “4 Conftantis' 


»» nopla: et llamófe Rey et Se- 


- 
a 


, ñor “de Conftantinopla : aníl* 
,, como los otros fe havian lla=: 
3) mado de Roma. Et pues or=' 
3» denó, que todos los Chrif=- 


,, tianos obedecieffen al Señor 
y de Roma , aquel que era Se- 


* 
0] 


y, ñor de los Chriftianos Cleris 


9 5% 
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y, gos, et. que ellos decian que 
_ 3, €ra Santo por el poder que 
,, El havia de lu Apoftol Pe- 
» Aro , et que Jelu-Chrifto 
», diera á Pedro. Et los que hí 
) le ficieron Chriftianos en- 
,) tonce , non ha home en el 
»» Mundo que los pudiefls con- 
s», tar, ni dar cuenta. Et ovie- 
»» on Reyes, et Principes et 
», Grandes: et tanto le coníin- 
y, tiÓ Dios, que nunca coía co- 
,» menzaba , a que non dielle 
y, Cabo a lu voluntad. Et pues 
3) que todo efto puío , fizo el 
»» tantas de buenas colas, que 
y) ya non pudieflen fer desfe- 
», Chas, et parecerán por liem- 
>, pre jamás. Er murió. Et rey- 
3, NO treinta años : et yivió por 
s», toda lu yida felenta y cinco 
y) AÑOS. . : 
25 Alísi le halla la Copi 
“antigua de Toledo , en que fin 
duda hay defeéto en lo que mi- 
ra a Carthagena ) y Toledo: 
pues legun le colocan con fe-' 
aorta eltas Sillas , refultan 
1ete Metropolis , y no [eis; lo 
que es contra la mente del Au- 
tor , que expreflamente le. ci- 
ñe a feis Provincias , y acaba 
en el /exto Obilpado. Segun 
propone Relende efta Divilion 
de Raí1s , lale cabal el numero 
- delos feis3 pues de Carthage- 
na y Toledo no forma diferen- 
tes Metropolis,fino,una: Quar- 


Feídico) Corthsgivsos., Lersem,. 
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Bafam, Toletum, Albaram,O.xo-. 
man , Saguntiam , V alentiam, 
Valeriam , Caftúlonem , Mente- 
Jam , Oretum , Secobrigam , O 
quinque alias, quarum nomina 
nor. intellexi. Aísi en la Carta 
á Quevedo pag.1020. del tomo 
2. de la Efpaña iluftrada. Pero 
elto es muy diferente de lo 
que confta por el Texto alega- 
do de la Copia de Toledo, la 
qual [in duda es muy immedia- 
ta al principio del Siglo XIV, 
en que. le hizo la Veríion en 
Calteltano. Tambien lo con- 
tradice derechamente el egem- 
plar de Raíis, que fue del Se- 
ñor Serna , y para hoy enel 
Eftudio del Señor D. Juan An- 
tonio Samaniego , Confegero 

de Caftilla , lu defcendiente: 

donde fe lee : ,, El quarto dió 

a Toledo ; el quinto dió a Me- 

rida ;el fexto 4 Sevilla. 

26 Convenceíe elto mil- 
mo; porque en el Siglo XII 
al punto que el Rey Don Jay- 
me de Aragon conquiftó á Va- 
lencia , reclamó el Arzobilpo 
de Toledo. ,. que efta Iglefia 
pertenecia por derecho anti- 
guo a lu Provincia. Huvo Pley- 
to [obre efto : y entre los mu- 
chos libros que le hicieron te- 
conocer para efte fin, uno tuc 
el de Rafis , que no eftaba to- 
davia traducido : pero. valien- 
dofe de un Judio , y un Moro»: 
declararon conteneríe alli A y 
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en otros Arabes Anonymos.) la 
Divilion hecha por Conftanti- 
no; y que Valencia eltaba atri- 
buida 4 Toledo. Afsi confta 
por los Mss. en pergamino de 
la Santa Iglefia de Toledo, cu- 
ya claufula publicó el feñor 
Loayía , pag. 131. y dice aísi: 
Pofmodum quatuor libros Ara- 
bicos in judicio nobis exhibitos 
infpeximus , O fecimus legi in 
libris illis per unum Fudeum, O" 
alium Saracenum : O” ipf legen- 
tes in dictis libris , fail in libro 
RASIS , qui multos libros fece- 
ras de Pbyfica ; ut Saracenus di- 
eebat , O in libro Abiba Cacaba- 
bi, qui peritus fuerat in lege eo- 
rm; O in duobws aliis lbris, 
quorum Asctores non erant s di- 
xerent nobis, quod in dictis li- 
bris continebatur, quod inter fex 
divifiones diétas , factas a Conf- 
santino Imperatore in Hifpania, 
erat Civitas Valencia fub Civi- 
tate Toleto. En fuerza de efto 
confta , que en el Texto Ara- 
bigo de Raíis le hallaba como 
Metropoli Foledo , y no deba- 
jo de ninguna Igleíia. | 
Y á la verdad , ¿ que funda- 
mento fe puede imaginar, para 
que un Moro , Efcritor del Si- 
glo X. puñiefle por fufraganea 
a Toledo , quando al entrar 
ellos en Elpaña , hallaron a el- 


ta Ciudad Corte de los Reyes, 


Capital de todos fus dominios, 
y Metropoli donde todas las 
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Provincias conteurrian 4 (us 
Concilios Nacionales? Si por 
hallar que Narbona eftaba en- 
tonces unida con Efpaña , cre- 
yó que lo miímo havia fucedis 
do en tiempo de Conftantino;z 
como es poísible , que hallan 
do tambien a Toledo unica Cas 
pital de fu Provincia , y Rey- 
no , la hiciefíe fufraganea ? En- 
tre los Efcritores modernos no 
deja de haver duda fobre la 
antíguedad de la Metropoli 
Toledana, (como [e propondrá 
en el tomo Íiguiente) pero para 
que el Moro Ralis pufiefle re- 
olutoriamente ¿4 Toledo por 
fufraganea , no le deícubre el 
mas minimo fundamento : an- 
tes bien tratando de ella en la 
Defcripcion de Efpaña , dice, 
,, que fue fiempré Camara dé 
,, todos los Reyes: € todos la 
,» €lcogieron por mejor para. 
», Íu morada'; porque era 4 fu 
,, Voluntad en todas las cofas: 
», € fue una de las buenas Cib- 
»» dades de quatro que fundó * 
»» Hercoles en Efpaña : € del 
y pues- fiempre los Celares 'la 
,, tovieron por Camárá. Quiert 
dice ye fiempre fue Camara 
de Ceíares , y Reyes , no tie 
ne fundamento para que ha- 
llandola unica Capital de fu 
Provincia la defraudafle del 
fuero de Metropoli. Ni fe pue- : 
de probar,-que tuvo algun Inf< 
trumento , de que nolotros cas 
rc: 
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fecemos : pues fabemos que 
aquellos de que ufó, eran pol- 


teriores a la union de Narbona 


con Toledo , como coníta por 
dár a aquella el primer lugar 


entre la Divifion de las [eis Si- 


llas: y.en el tiempo , y Docu- 


mentos en que Narbona [e co- 
, Joca por Provincia de Efpaña, 
no le podía loer Toledo fufra- 


- Banea. . | 
: 27 Teniendo pues , como 
tenemos; Copias del Elcrito de 
Ralis, donde (e lee efta Iglelia 
£omo Cabeza de Provincia , y 
- Conftando que en el texto Ara- 


- bigo que le mantenia en el Si- 


glo XIIL fe leía tambien: coma 
Metropoli de Valencia , á£c. fe 


infiere, que el egemplar de que 


uló Relende eltaba con algun 
vicio , como lo eltá tambien el 
que hemos exhibido de Tole- 
do , donde dice , que Cartha- 


gena fue una de las Iglefias Ca- 
pitales, Efto es temible , que- 
lea inveríion de las Copias; 
pues fegun el numero de folas 
cis Metropolis , y que á Tole- 
do. no. le pudo negar elta ra- 
zon s1e infiere, que 4 Cartha- 
gena no la correíponde plaza 


entre las Capitales Ecletia(ti- 
cas. (pues en tal cafo no ferian 
ícis , lino liete) Demas de elto, 


es dificil perfuadirnos que el 


Moro del Siglo X, tuviefíe no- 
ticia de la Silla de Carthagena: 
porque ni entonces, ni en el 


- - «— . >» 
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efpacio de quatrocientos años 
anteriores exiftia tal Obifpado: 
y aísi en ningun Concilio pol- 
terior al año 516. refuena Íu 
mencion : ni nofotros tenemos 
noticia autentica de mas Pre- 
lados de Carthagena, que de 
uno , ú dos, ambos anteriores 
al Siglo feptimo : luego es muy 
dificil perfuadir , que un Bar- 
baro , que elcribió en tiempo 
mas obícuro , y en fuerza de 
Inítrumentos del efpacio en 
que no havia tal Obifpado, le 
pufiefle por 


Junta a elto el numero de las 


leis precilas Capitales , y verás 


que es mucho mas verolimil, 


que fi la mencionó , fue atri- 
buyendola á Toledo; ú expreb- 
fando que elta era Cabeza de 


la Provincia Cartbaginenfe s lo 
que en alguna Copia fe redujo 
á Cartbagena; O le antepulo el. 
ta yoz”, que fegun los funda- 
mentos alegados debia eltar 
pofpuelta, 

28 Prevenido efto aísi,á fin 
que no alucine 4 alguno el tCx- 
toqué propone Refende s Íe vé 
el defprecio que merece la Di- 
vifion de Obifpados atribuída 
á Conftantino 5 por no tenet 
mas fundamento que el haver- 
lo efcrito alsi el Moro Ralls, 
ignorantiísimo de las coías an- 
tiguas de los Cbriftianos » Y 


que en clte miímo punto es: 
pit” 


etropoli, niaun 
fupieffe que le havia havido. 
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ee fu barbarie , poniendo á 
arbona incorporada con El- 
ra en tiempo de Conftantino 

gno. Nió por.una parte (0 
pudo vér) que en el Imperio de 
cíte Principe le dividió Efpaña 
en cinco Provincias ( como fe 
deja dicho en el TomoL. ) Por 
otra parte halló , que quando 
los Moros fe apoderaron de El- 
paña , eftaba incorporada. con 
ella la Galia Narbonenfe : no 
contando a Narbona , folo ha- 
via cinco Provincias en nueftro 
Continente: creyó pues , que 
Narbona entraba a componer 
el numero de (eis. Imaginó 


ue deíde el principio havria - 


ido 'aífsi : y confundiendo lo 
Civil con lo Eclefiaftico , y 
equivocando el tiempo de los 
Godos con el de los Romanos; 
formó el conjunto monftruofo 


de la Galia y Efpaña en tiem- : 
po de Conftantino , atribuyen- . 


dole por lo Civil lo Ecleíiafti- 


co , y reduciendo a lu Imperio . 


Sillas que de cierto fabemos 
no haver Pi Te por entonces, 
como luego dirémos; firviendo 
ahora la mencion para que fe 
conozca, que precilamente ha- 


bló fegun el eftado pofterior . 


que tenian las Sillas en tiempo 
de los Godos. . 

29 Aquel libro de Ralis, 
no obítante que fe hallaba en 
Arabigo, fue eftendiendoíe por 
los nueítros , que con el fre- 
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quente trato con los Moros te- 
nian conocimiento de la len- 
gua. Como los Siglos no eran 
de cultura, fe fue adoptando 
la elpecie fin examen : intro- 
dujofe entre los Mss. de Tole- 
do , y del Rey D. Alfonío el 
Sabio : llegó con mas Padrinos 
a noÍotros: pero como la noti- 
cia fue barbara en fu origen, 
opueíta a lo que de cierto.nos ' 
coníta por principios autenti- 
cos ; no debe (ubíiltir, por mas 
Patronos que la-fueflen adop- 
tando, pues aqui parece que 
urge aquella regla del Dere- 
cho : Quod ab initio non fub- 
Jiftit , progrefu temporis non 
convale/cit, 

30 Gaípar Efazo,en las 


- Antiguedades de Portugal, cap. 


65. quilo dar 4 efta elpecie 
mayor antiguedad que la de 
Raíis ¿reduciendolá no menos, 
que á Juan , Obifpo de Gero- 
na, Luíitano , natural de Sca- 
labis (hoy Santarey) Autor de 
mil años antes de e(cribir Efta- 
zo. Pero equivocandofe por la 
identidad del nombre y Silla, 
erró novecientos años : porque 
el Juan Luíitano ,Obifpo de 
Gerona. , floreció en el Siglo 
VI. y es el que llamamos Bi. 
clarenfe, por haver ida Abad 
de Vallelara : pero no fue eíte 
el que efcribió lo que Eltazo le 
arribuye 5 fino otro Obiípo de 
Gerona, llamado tambien Juan. 
(que 
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(que es el que comunmente (e 
entiende por el Gerunden/e) 
que floreció en el Siglo XV. 
“rovecientos años delpues del 
Biclareníe , haviendo muerto 
en Roma en el año 1484. Elte 
efcribió una Hiftoria de las co- 
fas de Elpaña , tan llena de 
delaciertos, que cali le hace 
increible que efcribiefle tales 
colas un Prelado Efpañol. Si- 
AH 4 Raíis, y á otros, que 
e havian copiado , atribuyó á 
Coníftantino la Divilion de 


Obifpados de que vamos ha- 


blando : pero ni fu dicho tiene 
mas autoridad que la de Raíis, 
ni yo lo he mericionado , mas 
que por ocurrir a la equivoca- 
- cion de Eftazo,á fin que no 
paííe a otros la confufion de los 
dos Juanes Gerundeníes. 


$. IL 


Otras pruebas de la falfedad de 
Ja Divifion de Obi/pados atri- 
buida ¿Conffantino ; y en que 
Jfenstido pueda intrepretarfe 
verdadera? 
31 L feñor LoayÍía pone 
en la pag. 131. y en 
la 143. de [us Concilios , efta 
mifma Divifion , atribuida a 
Conftantino Magno , citando 
en lu favor un Manuícrito de 
la Santa Iglefñia de Toledo. 
Jampoco cello puede aumen- 
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tar la autoridad del Inftrumen- 
to de que vamos tratando ; no 
lolo porque yo he vifto el Ms. 
citado por Loayfa, que no tie- 
ne mas antiguedad que la del 
Siglo XI. (haviendoíe eícrito 
enel año 1253. como fe lee al. 
fin del Codice 5.del Cajon 21.) 
lino porque expreflamente le 
pone en el la noticia, como ex- 
trahida del Efcrito de Ralis, 
como fe vió en la claufula pro- 
puelta en el num.26. Y porque 
efte fragmento es tambien.con- 
ducente para deícubrir lo apo- 
cryfo de la tal Divifion , quie- 
ro ofrecerle aqui legun le po- 
ne en la pag.143. 

32 Divifio Provinciarum fe- 
candum Imperatorem , hoc mo- 
do : Caefar Conflantinus anno 
quarto Imperij [ui fes Archie 
pifcopos us dividerent Hifpa- 
niam in fex partes, fes Provin- 
cias jufsit : ita quod unufqui/que 
baberet terminos fuos, quos nulo 
modo quis excedere attentares. 

Narbone fubfint,Piteus, To- 


- Sofa , Carlora, Albi, Magalons, 


Nemis, Carcafona. 

Bracara fubfint Duma, Por- 
bucal , Tude, Auria, Iria , L4- 
co, Britonia, Afforica. 

Tarracone Barcinona , Ega- 
ra , Gerunda , Empuria , Aufo- 
na , Lerita, Iéhofa, Tortofa, Ca- 
Jaraugufia , Ofca , Pampilona, 
Calaforra, Tyrafona, Auss. 

Tolero fubfins , Secobia, Ár- 
só 
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cabrica , Segoncia, V alentia, Ur- 
gi, Bagafiri, Diania , Segorve, 
Complutum , Oxoma , Valeria, 
Orctum , Sativa , Beacia , IMici, 
Mentefa , Acci , Bafia , Palen- 
cía. 

Merida fubfint , Pace, Oxo- 
noba , Olifipona , Egitenia , Ca- 
liabria , Lamego , Vifeo , Sal- 
mantica , Coria , Elbora , Abela; 
Numantis. 

Spali fubfint , Italica , Afí- 
doma, Elepa, Melaga , Elberris, 
Aftigi , Corduba , Egabro , Tuc- 
ci. ae 

33 Por todo efte contexto 
fe infiere la ficcian del Inftru- 
mento: pues empezando por el 
tiempo que feñala , le conven- 
ce que ni el aquí propuefto , ni 
el que exprefla la Hiftoria Ge- 
neral ,dán lugar al fucefío. El 
año aqui exprefíado,es el guar- 
to del Imperio de Conftantino: 
y en eíte no le pudo hacer Dis 
vilion de Obifpados , porque 
aquel año fue anterior á la 
Vitoria de Maxencio , y a la 
Paz de la Iglefia; y antes de 
efta Paz, y de aquella Viéto- 
ria ,no pudo Conftantino ha» 
cer lo que (e le atribuye , por- 
que no era Chriftiano. Ni fe 
puede decir , que por aquel 
año quarto fe entienda el Con- 
fulado IV. Lo primero, porque 
el Inftrumento recurre exprel- 
lamente al año quarto del Im- 
perio , lo que es muy diferente 
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del cómputo del Confulado 
IV. Lo fegundo , porque efte 
Confulado correíponde al año 
315. de la Era vulgar, en el 
qual es falfiísimo , que Conf 
tantino dividiefle la Efpaña en 
feis Arzobiípados , conftando, 
que por entonces ( y algunos 
años defpues) no havia mas 
que tres Provincias ; pues la 
Carthaginenfe y -Bracareníe 
no le dividieron de la Tarraco-» 
neníe haíta 17. años delpues, 
efto es , por el año 332. como 

fe deja dicho en el Tomo I. ' 
num.142. Luego es falío , que 
Conftantino hiciefle eíta Divi- 
fion €n el año quarto de lu Im- 


perio , de qualquier modo que 


fe entienda efte año, 

34 La Hiltoria General re- 
curre al año treinta de Coní- - 
tantino , en la Era 376. que 
correíponde al año 333. y en 
efte año repugna aquella ac- 
cion , por haver muerto Conf- 
tantino en el año antecedente, 

37. Luego omitiendo la poca 
€ que merecen los Inftrumen- 
tos (de donde fe Íaca elta no- 
ticia)por la inconftancia y opo= 
Íicion de uno á otro ; confta fu 
falíedad en lo mifmo que afir- 
man. Entre los Patronos qué 
tiene elta opinion , hay tam- 
bien otra notable opolicion; 
pues unos dicen , que le hiza 
en un Concilio de TFoledo; 
otros que en el de Elibcri: lo 

que 
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qe es prueba. de que proce- 
leron arbitrariamente Íin do- 


cumento firme , y guiados de : 


malas congeturas : porque.en 
Toledo no le puede afirmar 
Concilio alguno haíta defpues 
de Conftantino ; ni reynaba 
efte Principe , quando Íe con- 
gregó el de Eliberi. ? 

35 Fuera de lo que mira 
al tiempo en que [e dice hecha 
la Divilion de Obifpados , fe 
mueítra tambien , que no pue- 
de reduciríe a Conftantino, in- 
fiftiendo en los nombres de las 
Sillas que exprella. Para efto 
baífta el referir algunas , omi- 
tiendo el examen de todas, ya 
por la barbarie de los nom- 
bres, y ya porque pocas bal- 
tan para conocer la ficcion del 
Inftrumento. A Braga la dá 
por Sufraganea a Dumio : y ni 
en tiempo de Conftantino , ni 
en docientos años deípues, hu- 
yo tal Obifpado 3 haviendofe 
erigido en honor de S. Martin 
Dumienfe , defpues del medio 
del Siglo VI. En el texto de 
Raíis , legun le halla en Tole- 
do, y en Refende, fe añade 
tambien a Oviedo; que ni en 
tiempo de los Romanos, ni en 
el de los Godos , era Silla, ni 
quando lo fe , tuvo fugecion 
á Braga. Ds Porto , y de Bri- 
tonia es tambien autorizable, 
que no exifticron en tiempo de 
los Romanos , cono [e dirá 
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adelante, En Tarragona pone 
el texto de Loay(Ía a £óto/a, Si- 
lla imaginaria, fegun dirémos 
en la Divilion de Vamba. En 
Toledo exprellan a Compluto, 
y Beacia , que tampoco fueron 
Obifpados en tiempo de los 
Romanos. En Merida a Calia- 
bria , que no fue Silla hafta el 
tiempo de los Godos, Añade 
aqui el texto de Loayía a Nu- 
mancia, láqual li le entiende 
de la antigua, nunca fue Obil- 
pado; y li fetoma por Zamo= 
ra , no lo fue en tiempo de 


Conftantino , ni antes de los 


Moros , como todo conítará 
en lus proprios lugares. 

36 Deaqui podras inferir, 
que todo efto es ciertamente 

ofterior aleftado que tenían 
as colas en Elpaña, no Íolo 
deípues de los Romanos , fino 
tambien de los Godos: Y que 
todo ello publica haverle dil- 
pueíto efte Inítrumento fegun 
el alpeéto que la Iglefia de El- 
paña tuvo depues del Siglo 
VIIL En lo que mira a Ralis 


- parece que fe arregló al eftado 


de la noticia que hayia en Íu 
a X. Las copias de otros 
Elcritores polteriores miraron 
a fu tiempo 5 porqiie como los 
nombres eftaban desfigurados 
de lo antiguo en el texto de 
Raíis, cada uno ponia la ro- 
duccion que imaginaba , O que 
tenian las colas en [y Siglo, co- 
mo 
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mo le vé en Compluto , que la 
traduccion de Rafis nombra 
Guadalfajara , y lo miímo en 
los que añadieron a Numancia. 
En la Hiftoria General fe pro- 
ponen eftas colas de tal modo, 
que con razon pronunció de 
ella Valeo (lobre el año 338.) 
vEgroti veseris fomnia pleraque 
omnia ribi videntar. Con que, 
fobre los defaciertos que Raíis 
cometió ) en unir á Narbona 
con Elpaña en tiempo de Coní- 
antino , y reducir a fu Impe- 
rio Sillas que no huvo enton- 
ces 5 fe juntaron dos de otros 
polfteriores , que ignorando el 
eltado primitivo le aplicaron 
lo moderno con las corrupcio- 
nes de nombres y reducciones 
de lu riempo. 

Segun el parenteíco que fe 
halla en efte punto con el de 
la Divifion atribuida a Vamba, 
me inclino á que el Eícrito de 
Raíis ((1 no es fingido) prevalo- 
ció y le mezclo en el Siglo 
XII. con las ficciones que en la 
entrada del XII. aplicaron á la 
de Vamba. 

37 Concluyo , que ni por 
tl Eícrito de Rafis , ni por el 
del Rey D. Alfonfo , ni por el 
Ms. de Toledo, ni por muchos 
Autores que patrocinen la Di- 
vilion de Obifpados atribuida 
4 Conftantino Magno , de nin- 


gu modo merece fer admiti- : 


5 fino antes bien repurada 
TomiV., : 
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entre las mas apotryfas, por: 
lu mal original , por íu barba- 
rie , por ler deflconocida de to- 
da la antiguedad, y por la con- 
tradiccion que tiene con otros 
Documentos legitimos. 

38 Lo unico que fe debe 
admitir en elte punto es, que 
en tiempo. de Conftantino M, 
le hizo la Divifion de Provin- 
cias Civiles en Efpaña , á que 
luego fe arregló lo Ecleliafti- 
co. Incluida la parte de Afri. 
ca Tingitana , fueron feis : y 
omitida efta ( por no hayer tow 
cado acá én lo Ecleliaítico, cow 
mo e dijo en el Tomo 1.) fue= 
ron cinco , la Tarraconenfe,; 
Carthagineníe , Betica , Lulix 
tana , y Bracateníe, | 

39 Que al punto que fe dis 
vidieron en cinco las Provinx 
cias , fegun la LeyCivil, le 
atemperó al mifmo numero lo 
Canonico , fe deja ya propueí= 
to. Entendida la Divilion de 
Conftantino en el fentido de 
que por lu difpoficion fe divi 
dieron las Elpañas en las di= 
chasProvincias, y que los Obi 
pados fe dividieron tambien 
con atribucion al nuevo nume= 
ro de Metropolitanos ; en elte 
fentido es legitimo y autenti= 
co, que Conftantino M. hizo 
nueva Divifion de Obifpados 
en Efpaña , como tambien ent 
otras partes. Pero decir, que 
efta Particion la hizo el Empe- - 

Las 
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rador eftando en eftos Reynos, 
Ó que efto fue convocando a 
los Obifpos a Concilio , ó bien 
al de Eliberi , 0 alguno de To- 
ledo , elto es apocryfo. Que 
entonces eftaba atribuida a EL 
paña la Galia Narbonenfe ; O 
que exiftian las Sillas mencio- 
nadas de Dumio , Oviedo, 
Compluto Sc. efto es falí1ísi- 
mo. Que la Divifion de Coní- 
tantino no incluía en lu origi- 
nal eltos vicios , tampoco pue- 
de afirmaríe : pues [obre no 
alegarfe texto donde carezca 
de ellos , tiene contra si auná 
los mifmos Patronos que la Íi- 
guen , los quales todos la re- 
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conocen reveítida de las men- 
cionadas calidades ,á que no 
pucde deferiríe crédito. 

40 La Divifion de cinco 
Provincias , y cinco Metropo- 
litanos , puede y debe llamar- 
le Conftantiniana en el fenti- 
do expueíto. La de feis, en 

ue le incluía la Narbonenífe; 
olo debe intitularíe Gothica, 
no Romana ; porque folo en 
tiempo de los Godos , y def- 
pues de la muerte de Liuva 
(hermano de Leovigildo) le in- 
corporó la Iglefia de Narbona 
con los cinco Metropoliranos 
de eltos Reynos , como declaz 
rarémos en fu (tio. 


CAPITULO Mm 
De la Divifion de Obifpados y Metropolis del tiempo j» 


domsnio de los Sueyos. 


6. 


I. 


Proponefe lo actuado en el Concilio intitulado de Lugo , J 
muejtrafe no Jer originales effas Aétas. 


41 Emas de la Divilion 

de Obifpados atri- 
buída al Emperador Conttanti- 
no , fe tiene comunmente por 
autentica otra que fe atribuye 
a un Concilio de Lugo , cele- 


brado en el tiempo de los Sue-: 


vos. Pero efta no fue general 
a-todo. el Continente , fino folo 


para el Dominio de los Suevos, 
que abrazaba la Galicia , Altu- 
rias, y parte de Lulitania. Átrl- 
buyefe efta Divilion á un Con- 
cilio de Lugo, en que , demas 
de otras. coías , le erigió una 
nueva Metropoli, fe arregla- 
ron los límites que debia te- 
ner cada Obifpado , y le cl 
: qa: 
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daron de nuevo algunas Sillas, 
Ette Concilio fe ha perdido , Ó 
á lo menos no [e ha defcubier- 
to hafta hoy , mas que el frag- 
mento de una parte hiltorial, 
que fe halla en una Copia, y 


eltuvo tambien oculta hafta el 


fin del Siglo XVI. en que la 
publicó D. Garcia de Loay/a en 
lu Obra de Concilios , impreÍ- 
la en Madrid en el 1593. Del 
- Concilio fe halla mencion en 
- el Pleyto que el Arzobiípo de 
Santiago tuvo con el de Braga. 
en tiempo de Inocencio llÍ.cu- 
ya Sentencia ponemos en el 
Ápendice 11. Antes le mencio- 
no el Chronicon Irienfe, y creo 
que efta es la memoria mas an- 
 tigua. D. Lucas de Tuy ha- 
bla del miímo Synodo , del- 
pues de la Era 704. $. Pof 
Vendalos. Juan Valeo trata del 
fragmento que permanece, co- 
mo que exiítia en el Archivo 
de la Santa Iglefia de Braga. 


Loayía dice, que le recibió. 


del Señor Obilpo de Lugo D. 
juan Ruiz : y que en fuerza de 
lu autoridad le movio á darle 
al publico. Ambrofío de Mora- 
les le menciona como exiften- 
te en Lugo : pero folo copió 
la primera claufula (Jib.11.cap. 
59.) En los demas Autores no 
tanto le le dá nombre de El- 
Critura , como principalmente 
de Concilio, fuponiendo como 
sofa inconcuía la Divilion de 
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en ella (2 menciona. El moder- 
no Lulitano Pereyra de Sylvs 
admitiendo la legitimidad de 
la fubítancia, añade , que la 
Elcritura en que fe halla , no 
es original. Antes de hiblar 
lobre efto, es precilo exibir 
la Efcritura , que fegun la pu- 
blicó Loayla pag. 128. (de 
quien la han tomado los de- 
mas) es aísi: 

42 Tempore Suevorum , fub 
Era 607. die Kalendarum fa- 


'nuarij , Theodomirus , Princeps 


idem Suevorum , Concilium in 
Civitate Luco fieri precepit , ad 
confirmandam  fidem  Catboli- 
cam , vel pro diverfís Ecclefis 
caufis.Pofh quam peregerunt quid» 
quid fe Concilio ingcrebat, dire- 
xit idem Rex Epifiolam fuam ad 
Epifcopos, qui ibidem erant con, 
gregati , continentem he: Cu 
3» pio Sanétiísimi Patres , ut 
,, provida utilitate decernatis 
sy in Provincia Regni noftri: 
y, Quia in tota Gallaciz Reg'o- 
,, ne fpatioíx fatis Dioecetes 4 
,, paucis Epifcopis tenentur: 
,y Ita ut aliquante Eccleíir per 
,, Íingulos annos vix polsint a 
,», fuo Epifcopo vifitari. Infu- 
yy per tante Provincie unus 
,, tantummodo Metropolitanus 
)» Epilcopus eft, 8 de extre- 
,, mis quibuíque Parochiis lon» 
,, gum elt (ingulis annis adCon- 
1 Cilium conyenire, -Dum hane 


l2 Epife 
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Epifolam Epifcopi legerunt, ele- 
gerunt in Synodo , at Sedes Lu- 
. cenílis efet Metropolitana , fícut 
O Bracara 5 guia ibi erat termi- 
nus de confinitimis Epifcopis, U* 
ad ipfum locum Lucenfem gran- 
dis femper erat conjunciio Sue- 
vworum. Etiam in ipfo Concilio 
alias Sedes elegerunt, ubi Epif- 
eopi ordinarentur : ficque' poff 
hac pro unaquaque Catbedra 
Diacefes Y Parochias divife- 
runt , ne inter Epifcopos conten- 
tio alignatenus fierct : ideff. 


Ád Catbedram Braca- 


sit Ecclefie , que in vicino 
funt , Centumcellas , Coetos, Le- 
setos, Aquafie , Milia , Ciliolis 
ad paffam , Ailio , Carandonis, 
Fauis , Ciliotao , Getanio , Oca- 
lis , Cerecis , Petroneto, Equirie 
ad Saltum ; item pagi Pamno- 
vias , Ledera, Vergancia, Afiiaf- 
tico, Tureco , Cuneco, Cherobio, 
_ Berefe , Palanticio , Celo , Supe- 
begio , O Senefquio. 

. Ad Sedem Portugaleníem ¿n 
Cafironovo Ecclefias que in vi- 


sino funt , Villanova , Betaonia, 


Vijea, Mentuno , Torebia, Bau- 
bafte, Benzoafte , Lumbo, Nef- 
cis, Flapolet , Curmiano , Ca- 
guefto , Leporeto , Melga, Tan- 
Sobia, Villazomedea, Tanvafe: 
item pagi, Labrencio, Aliobio, 
Vallacia , Truluco , Cepis, Flan- 
dolas , Y Palentiaca. 

Ad Lameco , Lamecam, Tu- 
Utica , Abavoca , Gantabiano, 
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Omnia , Y Camianos. 

Ad Conimbrienfem , Conez 
brei, Eminio , Lutbine, Infu- 
la, Antunane, O Portucale Caf- 
brum antiquum. 

Ad Velente , Vefeo y Rodo- 
miro , Submontio , Subverbeno, 
Cofonia , Ovellione , Totela ,O* 
Caliabrica, que apud Gotbos pof- 
tea Sedes fuit. 

Ad Dumio familia Servo: 
PUMA 
Ad Egitanientem tota Egh 
tania , Mene y Cipio , O Freno 
COS. 

44 Ad Luceníem Luco C6- 
vitas cum adjacentia fua, quam 
tenent Comites XI. una cum Caós 
roga, Lemos, Ó Cavarcos. 

Ad Aurieníem Palla, Auna, 
Verugio,BebalosCeporos,T ennes 
Pinca , Saffavio ,W erecanoc, St- 
nabia, O Calapages majores. 

Ad Afturienlem Aforica, 
Legio, Bergido, Petra, Sperantt, 
Comanea , Ventofa , Maurellos 
Juperiorum O inferiorum , Sens 
vire, Francelloe, O Pefscoc. 

Ad Irienfem Mortacio, Sali" 
vienfe , Centenoe , Celonoe, Me- 

dienfie , Peftamarsos. 

Ad Tudeníem Esclefas 18 
vicino , Turedo , Tabclela, Loco- 
parre, Aureas , Tabulela, Lougt- 
tude , Carifiano , Martiliana, 
Turonio , Celeffantes , Turues: 
item pagi Aunone, Sacria, Erbi- 
lone , Gauda , Obinia , O Cors 
tefes i ? 

e da 
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Ad Sedem Britonnoruin Ec- 
defíe que funt intra Britonnes, 
wna cum Monafierio Maximi: O 

ein Affuriis funt. 

a To hiítorial de efte Iní- 
trumento es que de(pues de 
convertidos los Suevos a la Fé, 
por los milagros de $. Martin 
Turoneníe, y predicacion.de 
S. Martin Dumieníe , mando el 
Rey Theodomiro, que fe tu- 
vieíle un Concilio en la Ciudad 
de Lugo, con fin dé que fe 
confirmafle la Religion Catho- 
lica , y otras colas neceflarias 
de la Iglefía.Concluído el Con- 
cilio envió el Rey a los Padres 
una Carta , enque les propo- 
nia , que fiendo tan dilatado fu 
Reyno , no havia correípon- 
diente numero de Obifpos; 
que efto traía configo el gra- 
ye inconveniente , de que lien- 
do muy dilatadas las Diocelis, 
ño podian los Paítores vilitar 
anualmente fusOvejas. Junta- 
mente, que no haviendo en tan 
dilatado efpacio mas que una 
- Metropoli , era grave moleftía 
para algunos Obifpos el con- 
currir 4 Concilio cada año,por 
la mucha diftancia. 

46 Eltas razones hicieron 
mucha fuerza a los Padres, 
porque efeÉdtivamente [e elten- 
dia Galicia en aquel tiempo 
deíde el Mar Cantabrico hafta 
las cercanías del Tajo , dejan- 
do dentro 4 Coimbra, y a Ida- 

Torn. IV. d 
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ña. En vifta de ellas relolview 
ron, que de alli adelante fe 


- aumentafle una Metropoli. en 


Lugo , por caula. de: fer..eftg 
Ciudad lamas proporcionada 
á la concurrencia de los Obif. 
pos Sufraganeos de la parte del' 
Norte , y juntamente por [er 
Pueblo muy famofo en lo Cia 
vil, donde acudia gran con- 
curío de Sueyos. Para evitar el 
perjuicio que ocalionaba a los 
Prelados la gran dilatacion de 
lus Sillas , refolvieron que fe 
erigieflen de nuevo algunos 
Ob:ípados, feñalando los límia 
tes que debian tener todos, pas 
fa que ninguno tuvieíle alterx 
caciones. Efte es el hécho, fe= 
gun nos le propone la Elcriz. 
tura. : 
- 47 Queíu matería no fue 
allunto de congregar el Synox 
do , y que tampoco no es el 
miímo Concilio , confta por lo 
que dice de haveríe congregax 
do para diftinto fin , y que cor 
cluido todo lo :que pertenecia al 
Concilio , le propulo , y trató. 
lo referido: luego hi es Conci- 
lio”, ni parte , Ó fragmento de. 
Concilio , fino fulo una Efcrim 
tura ,.0 Aítas de lo que re. 
(ulto. | | o 

48 Quetampoco es inftrus. 
mento Original lo notó ya Pe-. 
reyra al fin de las Memorias del 
Obifpado de la Guarda , en la. 
Dilerracion Exegetica , Nota 

13 " 1 Í, 
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TIT. num. 18. “y confta., por 
quanto en los terminos ,. que 
atribuye 4 Vifeo, una de lus 
Parroquias es Caliábria , lobre 
quien añade , que de/pues paf? 
Jó d Obifpado en tiempo de: los 
Godos. En efto fe vé claro, que 
la tal Efcritura no es del tiem- 


po de los Suevos , ni original, . 


ni extraltada en aquel tiempo! 
pues los Suevos nó podian de- 
cir , que Caliáabria», Parroquial 


en lus: dias , fue Obifpado en 


los de los Godos , como de fu- 
yo confta, por haver fido eftos 
pofteriores 4 aquellos, Por tan 
to le admiró con razon el P, 
Yáñez (en El tono 2: de lu Era 
y Fechas de Elpaña pag. 502.) 
que Morales pp (lb. Tr. 
cap. 59.) que elta era la Efcri- 


tura mas antigua de quantas 


en Elpaña le han confervado:: 
pues río es del tiempo y Era 
que en ella fe. refiere con atri- 
bucion á los Suevos , como e: 
mueftra por lo miímo en que [e 
recurre a ellos, Tempore Sue- 
vorum. Elta primera claufuja 
declara [er formada la Efcritu- 
ra deípues del Reynado de los. 
Suevos: porque quando actual. 
mente dominaban, no fe em- 
pezaban aísi los inftrumentos, 
ni le empieza ninguno con fe- 
mejante expreísion , quando 
dura el Tiempo de los Sobera- 
mos que le forman ; pues lo de 
in ¿llo tempore liempre es clau- 
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fula. de quien efcribe defpues: 
y folo' remitiendoíle 4 un im- 
perio,o linea de Reyes ya aca» 
bada , le dice con propriedad 
en tiempo de tal imperio , 0 tal 
linea: v.g. en tiempo de los 
Romanos , en tiempo de los 
Godos , de los Moros, ác, 

49 Lo miímo confta pot 
las voces de que uía el inftru- 
mento, que fon de tiempo paf- 
lado , no prefente: alli (dice). 
era el termino: havia gran con- 
curío de Suevos : y [ida Efcri- 
tura fuera del tiempo de eftos, 
digera, aqui es 5 aqui bay: rey- 
nando tal Rey de los Suevos, 
SC. y No en tiempo de los Sues 
vos. Luego efta Elcritura no 
es del Siglo á que fe aneja. Y 
le debe añadir , que ni es del 
tiempo de los Godos, fino pol: 


.teriorá eftos , como (e prueba, 


por el modo con que hablade  ' 
Caliabria, diciendo que fue Sis 
Ha. en el Reynado de los Gos 


dos : y li eko fe huviera efcris 


to , quando attualmente domi- 
naban los Godos , (e pufiera 
que ya era Obifpado, O que es 
Silla, puesle mantuvo como 
tal en todo fu Dominio, Pero 
ular de tiempo ya pañlado, y, 
decir fue Silla en tiempo de los 
Godos ,es prueba , que efto le 
elcribió , quando ya ni era 
Obifpado , ni havia tales Go- 
dos. 

so Elcrito elto , hallé el 

if 
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miímo concepto y telolúcioh 
en el P.: Contador de. Argote en 
lus Memorias del Azobiípado 
de Braga tomo 2. Jih. 4. cap. 7; 
pag.755. donde concluye , que 
al tiempo en que fe elcribia 
elte Documento, havia ya per- 
dido Caliabria la dignidad Pon- 
tificia: y configuientemente no 
le efcribió el tal fragmento go- 
bernandó. los Suevos., ni aun 
los Godos , fino. en tiempo de 
Jos Reyes de Alturias. Alsi el- 
te Autor num..1254. Yañez lla- 
ma a efta Efcritura mezclada, y 
muy pofierior. como le lee en 
ín pag. 502. .Antes de propo- 
ner yo loque .Íiento lobre fu 
antiguedad y credito , quiero 
ofrecer la Chronologia y va- 
riedad que hay fobre el año 
del Concilio de Lugo : y .por- 
que eíta tiene conexion con los 
de Braga, «es. precilo'antepo- 
ner-la de'unos y otros.. En el 
Tomo 1. ofrecí .una' Diílerta- 

ion «acerca del Concilo Lu” 


- “Areníe : efta es la que Íe ligue; 


:omitido el nombre de Diflertar 
cion , por dár mas encadena- 
«da la. marcria;, 


AA EN 
dl Moa HA yet 
e Hgo Si IEA 
Hp 


de los Suevos.: : 


x3f 


to. a " 
¿Ss Me e 


Del tiempo a que fc debe reducio 
el Concilio de Lugo, y el primero 
y fegundo Bracarenfe, Que Rex 
.. yes dominaban entonces 

en Galicia? 


51 5 el tiempo en que 
| - le tuvo el Concilio de 
Lugo, cuya parte le dice efta 
Efcritura , difcurren muy va+ 
riamente los Autores. Lo unis 
co En que parece que deb:zp 
convenir,es., que ete Concilio 
fue polterior al L. de Braga, y 
anterior al 1. Que:fue delpues 
del primero de Braga , coníta 
por lo dicho tom. 2. pag. 149+ 
fobre que el Concilio L de 
Braga fue el primero que (e tu- 
vo en Galicia , de(pu=s que los 
Suevos abjuraron Ja hercgia 
Lin. que haya lugar a. que le ad- 
mita otro.Concilio en los años 
immediatos anteriores á elte 
que anda con nombre de Bra- 
careníe I. Luego el Concilio 
de Lugo fue delpues del pri- 
mero de Braga. Confirmale, 
porque en el de Lugo fe dice 
«rigida elta. Iglelia en Metro- 
politana, y que le aumentaron 
Obifpados : luego efto fue def- 
pues del, Bracareníe [. porque 
íi huviera tido antes, le hallá- 
ran ya en él los dos Metrapo- 
Jiganps,. y masojllas de las que 

4 con” 





138 
concurrieron , como le vé en 
el fegundo de Braga; donde 
vemos dos Metropolitanos , y 
diez Obifpados fuera de las 
Matrices, y. de Dumio ;no ha: 


viendo en el primero mas que 


un Metropolitano , y fiete Su- 
fraganeos. Infieréíe pues , que 
el Concilio, en que fe pone el 
aumento de Prelados ; A pal- 
terior al ]. de Braga , y ante- 
rior al IL. y que por tanto e 
hallan mas Obifpos, y dos Me- 
tropolitanos en el fegundo , y 
ho en el primero. 

52 ' Véamos ahora, quando 
fe: celebraron los de Braga? 
Baronio y' Ferreras reducen el 
Bracarente 1, alaño 563. Era 
gor. Pero efto tiene contra sí 
a los Codices antiguos Mss. 
de los Concilios , en quienes 
prevalece :la- Era $99. como 


Unanime fe halla en tres Codi- - 


ces ; fegúun 'lo dicho tomo z. 


Pag.199. y no es licito apartar. 


ros de tan venerables monu- 
mentos, quando no fe conven- 
ce cola er contra , como Íuce- 
de aquí. Demas de efto, aquel 
“Concilio le tuvo en el año ter- 
tero de Theodomiro ,0 Atiar 
miro : y fulo a la Era 599. (año 
$ 61.)favorece el añolH.delRey 
Theodomiro , fegun lo dicho 
en el tomo 2. part. 2. eap.1. de 
- la Chronologia,de los'Suevyos. 
Vafeo quetiendo'dar por erra- 
dos los números'de los libros 


NX 
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de Concilios, tecutre al aña 
536. Pero yerra: porque ni ens 
tonces reynaba Theodomiro; 
ni eran-Cathokicos los Suevos; 
ni havia entrado en EfpañaS, 
Martin Dumienfe , que fue uno 
de los que .concurrieron al 
Concilio , y el principal inftru= 
mento para la converfion de 
los Suevos. Pagi infifte en el 
año 560. pero efte Autor dif. 
minuye enefto, y en las prue: 
bas. que. alega , el numero dé 
un año: y pues dice, que le 
debe eftar a la Era que feñala 
Loayía , que-es la 599.-año 
$61. no alcanzó , con que ra- 
zon iníifte en el y60. Conftan- 
do pues por los Codices Mss 
la Era :599. fe debe anejar el 
Concilio 1. de Braga al año 
561. delpues del qual fue el 
Concilio de Lugo.: :  . *: 
- 53 "El Concilio IL Bracaa 
reníe le celebró en la Era 6104 
año LI. :del Rey Mira, como 
afirman -conltantemente los 
Codices antiguos , y le vió 
tom. 2.. La Era 6ro. es el 
año 572.-y por tanto V a/20,que 
recurrió al año 564. le aparió 
de la fé que merecen los Codi- 
ces conteftes. Ferreras feñala 


Ea Era 609. año 591. y dia 15 


de Diciembre, que es el 18. de 

las Kalendas de Enero, ,, como 

»» le vé (dicé),en los Codices 

3» por quienes hizo Loayfa la 

2» Edision de elte Concilio, y, 
: y NO 
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s,ho 4 rt de Junio del año fi- 
guiente , come eftampo A- 
3 guirre. En el num. 13. aña- 
de, que Pagi puío efte Conci- 
lio en el año 572. ,, pero nofo- 
>, tros (dice) feguimos las no- 
,, tas de las Eras indubitables 
» ¿los Elpañoles. Elte Efcri- 
tor no miró bien los Codices. 
antiguos , ni a Loayía, ni'a 
Aguirre. No a los Codices: 
porque eftos feñalan-la Era 
610. como coníta por D. Juan 
Bautifta Perez , y Loayía, ale- 
gados tomo 2. pag. 199. y ex- 
preflamente dice el . feñor: 
Loayía , que todos los Codi- 
ces convienen no folo en la 
Era , fino en el dia 1.de Junio, 
como [e vé enel Ingar citado; 
y en lu libro de Concilios al 
po pag. X. y deípues en 

165. donde pone efte Con- 
cilio , exprefíando en el texto, 
die Calendaram funiarum : y 
aísi es contra lós Codices , y 
contra Loayía decir , que en 
aquellos por quienes hizo fu 
edicion efte Efcritor:, le ponia 
el dia 15. de Diciembre de la 
Era 609. y no él 1. de Junio de 
la 610. Es tambien contra 
Aguirre : pues.efte figuió á 
Loayía , fn mas variedad en 
el texto, que elcribir Kalen. 
darum en lugar de Calendarum. 
El cafo es, que aísi Loay(Ía,co- 
mo Aguirre-, pulieron: en el 


margen el dia 3, de las falens 
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das de Enero , qué le hallabz- . 
en impreísiones anteriores; y, . 
aquello de que fe defcartarony 
creyó Ferreras que -era lo que 
fe debia anteponer , Íin repaw 
rar en la leccion principal, que 
es la del texto; ni en que ex4 
preflamente afirmó Loayfa, 
que todos los Codices conve= 
nian en el 1. de Junio: ni en 
que todos feñalan conftantez 
mente la Era 610. y fupuelta: 
elta Era(como fe debe fupo- 
ner ) faltó Ferreras en decir, 
que figue las Notas de las Eras); 
indubitables á los Efpañoles; - 
pues ni en los Manuícritos , ni 
enlo imprello le lee otra Erq 
que la DCX. (610.) y él ligue 
la 609. y por tanto fe apartó 
de Loayía , y de los Codices 
en aquello que ligue. Aguirre 
en fis Notas á efte Concilio 
num.36. dice,que le celebró en 
el año 572. ex confenfu om 
nium, ! 
54 De aqui reíulta, que el 


Concilio de Lugo le debe fe- 


ñalar defpues del.561. en que 
le tuvo el L de Braga: y antes 
del 572. en que fue el IL Pes 
ro cn que año determinado, na 
es facil eftablecerlo. Vaíeole 
pane cerca. del año 564. áld 
que dice Padilla ¿que es errog 
manifiefto : porque en. la cas 
beza de la Efcritura de que va+ 
mos hablando , le exprefla lg 


Era DCVIL que es elaño 56o, 
cin, 
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, 16 Vaíeo. Loayía quitó la tuer- 
za a efte argumento ; pues pro- 
puío en lus Notas' la duda de 
Íi debia leeríe Era DCVIL. o 
Era DC. /eptimo Kal. Fanuarij. 


De elte modo ceíla: toda la inl-. 


tancia de Padilla ; pero Íe au- 
menta la duda , por añadirle 
variedad de extremos , y no 
haver firmeza en la Era, El Au- 


tór de aquella Nota dicé , que: 


le agrada mas la Era DC. pero 
que figue la DCVIL. por auto- 
tidad de Morales y Valco. En 
efte ultimo no hallo yo la Era 
DCVII. fino la DCIL. pues ex- 
preíla el año 564. que en fu 
fentencia correíponde a la Era 
602. como afirma en el Cap. 
22. Lo mas autorizable me pa- 
rece, infiíftir en la Era DCVII. 
cónforme eltán los numeros: 
porque el numero de las Ka- 
lendas no (e acoltumbraba jun- 
tar con el de la Era , lino lepa- 
rarle, por interpolicion de otra 
claníula , O explicarle por le- 
tras. El hecho es, que como 
efte intrumento no es del tiem- 

o de los Suevos, ni aun de 

s Godos , no debemos cuidar 
mucho de fu fecha , ni aun de 
la autoridad de las materias, 
por lo que fe dirá , fobre: no 
ler verdad que en Lugo fe de- 
cretaíle la ereccion de Metro- 

oli y nuevas Sillas. Preícin- 
giendo del fitio , le ¡puede ad» 


ri 
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Cinco años defpues del que pa-. 


mitit la Era feñalada DCVIL 
año :569. porque el aumento 
de Obifpados fue mas cerca del 
Concilio HL. Bracareníe , que 
del l. como Íe infiere de que 
el Obifpo de Alftorga precede 
en el Bracarenfe ll. al de Bri- 
tonia, no obítante que. efte fue 
de lós nuevos, y aquel fue con- 
lagrado defpues del 1. Braca- 
renfe , como [e dirá num. 114. 
Siel de Aftorga empezó á ler 
Obifpo. defpues del Concilio L 


de Braga , y con todo eflo te- 


nia mas atiguedad que el nue- 
vo Prelado de Britonia, es pre- 
cifo admitir algun notable el» 
pacio defpues del primer Con- 
cilio Bracarenfe, en cuyo tiem- 
po vacalle Altorga , y recibief> 
fe fuceflor, que no obítante [u 
poca antiguedad precedieíle al 
de la Silla nuevamente erigida. 
Elto prueba que la ereccion de 
los nuevos Obifpados diltó mas 
del Concilio .1. que del IL. lo 
que viene bien con el año 569. 
diftante ocho años del prime- 
ro de Braga, y lolo tres del fe» 
gundo. o 0 | 

55 Sobre el Rey que hizo 
congregar cíte, y los dos Con» 
cilios Bracarentes , veale lo di- 
cho tom. 2. delde la pag. 144- 
El Autor de los Anales de Ga- 
licia , D. Franciíco de la Huer- 
ta y Vega dice en lu tomo 1. 
que el Concilio.1. de Braga te 
tuyo.en tiempo de seda 

u- 
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lucéeffor de TheodomiroI. hi- 


jo de Carriarico : el Synodo de. 


Lugo , reynando Theodomiro 
IL y el fegundo de Braga en 
tiempo de Miro. El fundamen- 
to para <íto fe reduce ,á que 
en el Concilio 1. de Braga le 
lee Ariamiro , y en el de Lugo 
Theodomiro : de lo que infie- 
re, que entre Theodomiro l. 


- y Miro,huvo dos Reyes, (Aria- 


miro, y Theodomiro 11.) y que 


_S, Hidoro procedió con equi- 
- yocacion , quando no recono- 


ce mas que un Theodomiro , y 
omiteá Ariamiro: y concluye, 
que feguirá el orden de los Con- 
cilios como teffigos autenticos. 
Segun efto S. líidoro no tuvo 
prefente el orden de los Con- 
cilios , Ó no le quifo feguir , Í1 
havia alli dos Theodomiros, y 
un Ariamiro. Ni uno ni otro 
parece debe decirle : porque 
S. Hidoro floreció immediata- 
mente a los citados Concilios, 
y eítos le introdugeron en el 
cuerpo de los Canones de que 
ufó nueítra Iglefia en tiempo 
de S. Ilidoro : y. mas puros 
egemplares havia en el Siglo 
YI. de las Aétas de los Conci- 


lios Bracarenfes, que en los Si- 


glos pofteríores; en que e fue- 
ron variando algunos nombres: 
y afsi no hay principio para 
fofpechar que el 'Santo no tu- 
viefle prelentes copias de eltos 
Concilios, tan buenas, O mejo- 
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res que las de hoy. Teniendo» 
las , y no mencionando a Aria- 
miro , no hallo fundamento 
para que nofotros le pongamos 
en la férie de los Suevos Ca=w 
tholicos: pues el Santo tomó 
efto por allunto , y fe hallaba 
muy immediato a los [uceíTos, 
y con todo eflo no propone tal 
nombre , ni mas que un Theoy 
domiro. a : 

56 Si miramos á la matex 

rial e(critura, le halla otro Rey 
mas en los Codices de ConcíxW 
lios : pues en el Hifpaleníe, y 
en el Toledano , le lee Argemi= 
ro en el Bracarenfe 1. como 
prevenimos con Loayía en el 
tom. 2. pag.199. y aun el feñor 
Perez expreísó a lolo efte nom. 
bre. Si le mira á las antiguas 
impreísiones , le halla Arismi-= 
ro enel 11. Bracareníe. Luego 
ni en lo manuícrito , ni en lo. 
impreflo hay uniformidad que 
autorice aquella opinion: y. 
pos tanto los nombres de los. 


Reyes expreflados en.aquellos 


Concilios no lon teltigos au= 


.tenticos de la lucefsion, Junta 


a efto el eftar en contra S, I(14 
doro , y no haver otra Memo- 
ria tan antigua : y parece que 
debemos refolver á favor de lo 
que exprella elSanto : dicienW 
do , que afsi como el nombre 
de Ariamiro fe vició por alguña 
Copiante en Argemiro, y en- 
lugar de Miro puío otro q 
Aria- 
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Ariamiro ; afsi tambien Theo- 
domiíro degeneró en Ariamiro, 
O tuvo ambos nombres ete 
Rey , como (le previno en el 


tomo 2. En favor de efto mili-" 


ta la Chronologiía : pues mira- 
do lo que refulta de San Iíido- 
ro, correíponde el Concilio I. 
de Braga a'Theodomiro , efto 
es al Rey en cuyo tiempo [e 
convirtio el Reyno de los Sue- 
yos.: Elte Concilio fe atribuye 
eñ algunos Codices á Ariami- 
ro : luego la Chronología indi- 
ca [er un miímo Rey el de el- 
tos nombres, pues no havia 
dos Reyes en un miímo día : y 
Como en otra parte le lee , que 
«Miro fe llamo tambien Theo- 
domiro , es feñal que los Sue- 
vos ufaban de nombre , y [o- 
brenombre : en cuya confor- 
midad fueron de un miímo 
Rey. los nombres Theodomiro 
- y Ariamiro, 0 Argemiro: y aísi 
pudo $. Ifidoro ular del primer 
nombre ; y de los otros las Ac- 
tas del Concilio. El hecho es, 
que la variedad de nombres en 
efte lance , no cauía diftincion 
de Reyes , porque el Concilio 
citado perteneció a folo uno, 
no a diveríos ; luego el que las 
Attas pongan diferentes nom- 
bres , tolo prueba, que todos 


convinieron á un Rey, O: que: 


[gp mezcló vicio: deCopiantes, 
cprrompiendo el Theodomiro 
cp Aclamiro y Argemiro. . 
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-— 57 Para admitir dos Theo- 
domiros no hallo fundamento, 
li Te dice que $. Ifidoro proce- 
dió con equivocacion , porque 
el Primero confta por el Santo, 
ño el Segundo : y [1 le equivo- 
có , negarémos el primero , di- 
ciendo que no huvo tal Rey, 
fino el que efte Autor llama 


Theodomiro HL. anteceflor de 
Miro , con el qual equívocos. 
Ifidoro el «que propulo. Pero 


nunca le verificán por el Santo 
dos Theodomiros. Y que no 
huvo mas que uno , coníta pot 


el Biclarenfe, que fencillamen= 


te introduce al Rey Miro del» 
pues de Theodomiro (como 5, 
Í(idoro) fin diétado que deter- 
mine el numero ú calidad del 
predecelíor. Si huviera dos 
Theodomiros , debia haver ex- 
plicado á qual de -ellos fucedia 
Miro , diciendo que era Theo: 


domiro el II. o el Mozo; al mo- 


do que en el fucefíor de Julti- 
niano no fe contento con € 
nombre de fuftino, y la Chro- 
nologia 5 fino añadió el Junior, 
para diltinguirle de otro Jufli- 


no que havia precedido : luego 
no uíando de diftincion alguna 
en Theodomiro , es prueba ((e- 


guáñ (u genio elmerado) que no 
huvo otro con quien equivo- 


caríe. Ló mifmo digo de las 


Aías del Concilio de Lug0,Y 


de S. Iíidoro , que ponen á 
Théodomiro del modo py 
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los Reyes unicos en fu nom- 
bre : y aísi es prueba que no 
conocieron mas que uno : pot- 
que fi huviera dos, no fupie- 
ramos de qual de ellos habla- 
ban , pues no dan diftintivo. 
Eftos fon los textos mas anti- 
guos que tenemos, para hablar 
con fundamento de los ultimos 
Reyes de los Suevos: y como 
no hay aluíion para dos Theo- 
domiros , es preciío que infil- 
tamos en uno , fin poder afir- 
mar otro Ariamiro , diítinto 
perfonalmente , fino folo en el 
nombre : porque [1 fe mira a la 
efcritura material de los Codi- 
ces , le deberá poner otro Rey 
Argemiro , lo que es ridiculéz, 
por no haver tocado el Conci- 
lio de Braga mas que 4 un Rey; 
y aísi eftas: fon erratas mate- 
riales, Ó fobrenombres del uni- 
co Theodomiro que hallamos 
en el Biclareníe y en San 1(- 
doro. 

58 El Cl, Ruinmart comen- 
tando las Obras del Turonenfe 
(lib. 1. de Miraculis S. Martini 
sap. 11.) anduvo tan lejos de 
admitir dos Theodomiros, que 
ni aun quiío reconocer a Car. 
riarico, y dijo , que aunque los 
mas de los Mss. ponian efte 
nombre , no huvo tal Rey , y 
que fue el miímo que Theodo- 
miro ', O Ariamiro-, Padre de 
Miro : añadiendo que Miro fue 
el hijo del Rey Suevo , fanado 
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por S, Martin,como infiere del 
lib. 4. cap.7. de la Hiftoria del 
Turonenfe , donde dice : Miro 
Rex inCivitate illa in qua de- 
ceffor ejus Bafilicam S. Martini 
edificaverat. Pero con fu licen. 
cia digo , que no permite eftas 
identidades la Chronologia 
puefta en el Tomo ll. fegun la 
qual Carriarico fue diverío de 
Theodomiro , y eflte fue el fas 
nado , no Miro : linque pruex 
be lo contratio el texto del Tu= 
roneníe ; porque la palabra de- 
ceffor no cae preciflamente fox 
bre el Padre de Miro , Íino fos 
bre el Abuelo; y aísicefía del 
todo el argumento. Veale ej 
Tomo ll. prat.2.c.1. 


$. Il. 


Muefrafeno fer cierto , que en 
Lugo fe tuvieffe Concilio para 
divifion de Obifpados , y aumen- 
to de Metropoli_Motivo de equi- 


vocacion fobre la introduccion 
de effe Concilio. 
59 A mas importante 


Diflertacion es vér, 
li huvo tal Concilio, O que cre- 
dito merece la Efcritura pro- 
pueíta, en el nombre que la 
quificres dar de Aétas , 0 Con- 
cilio ? Ya vimos que ni es ori- 
ginal, ni dela' antiguedad, que 
algunos han juzgado. Para a- 
veriguar fu autoridad debes 

mo3 


——_ 
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mos feparar lo que fin ella 
conífta por diveríos principios. 

Que Lugo fue Metropoli en 
tiempo de los Suevos , coníta 
por el Concilio II. Bracarenfe, 
donde concurrió (u Metropoli- 
tano Nitigílio , O Nitigio , con 
Martin Bracareníe ; Anno fe- 
sundo Regis Mironis die Kalen- 
darum Juniarum cum Gallecia 
Provincia Epifcopi,tam ex Bra- 
carenfi, quam ex Lucen/i Syno- 
do, cum fuis Metropolitanis pre- 
cepto prefati Regis fimul in Me- 
tropolitana Bracarenfi Epifcopi 
convenifjent , id ef, Martinas, 
Nitigifius , Remifol , Andreas, 
Lucretius , Adorius , Witimer, 
Sardinarias, Viator , Avila, Po- 


lemius , Maylocus Oc. Eltas pa- ' 


labras [e han de necefsitar mu- 
chas veces. En ellas fe vé cla- 
ro, que el Obifpo de Lugo era 
Metropolitano en aquel tiem- 

O. 
60 Que la ereccion de la 
- Metropol de Lugo le hizo en 
algun Concilio , tampoco pa- 
rece que le puede dudar , por 
pedirlo aísi la gravedad de la 
materia, y el interés comun 
de diverías Iglefias ; porque 
haciendo dos Metropolis de lo 
que antes no componia, mas 
que una, forzolamente fe al- 
teraba la razon de Sufraga- 
neos, y los límites de Braga: 
y vara arreglar eíto era necel- 
Sario confultar y. contratar con 
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los Prelados; lo que de Tuyo 
pide que le junten: y mucho 
mas Í1, como dice el Inítru- 
mento , fe erigieron entonces 
nuevas Sillas , y le arreglaron 
los límites de las Diocelis. Elto 
no fe pudo hacer [in Concilio; 
porque para dár á unos, ha- 
vian de quitar á otros: y no 
concurriendo todos á la difpo- 
Íficion , fuera un Seminario de 
quejas y de pleytos. Por todo 
efto juzgo indubitable , que la. 
Metropoli de Lugo , y la nue- 
va diftribucion de Sufragancos, . 
le efeétuó en un Concilio. 

61 'Que los Obifpados que 
fe alsignaron al Metropolitano 
de Lugo fueron ( corno dicen 
las Aétas) el de Oren/e , Affor- 
ga, Iria , Tuy , y Britonia, tam- 
poco pende del citado Inítru- 
mento : pues aísi eftá autentl- 
cado en las Subícripciones del 
Concilio II. de Braga , donde 
delpues del Metropolitano de 
Lugo fitman los Prelados de 
las tales Igleltas 5 al modo que 
los Sufraganeos atribuidos á 
Braga , fubícriben delpues de 
fu Prelado en aquel miímo Sy. 
nodo. 

62 Que en el Concilio en 
que efto le efeátuo , erigieron 
de nuevo algunas Sillas, fe In- 
fiere (lin recurrirá efta Elcti- 
tura) por quanto en el Concl- 
lio anterior ( primero de Bra” 
ga) no huyo mas que Ei 

6: 
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Prelados , incluido el Metro- 
politano : y en el figuiente (fe- 
gundo Bracareníe )-le hallan 
cinco Sillas mas : doce en los 
Obiípos que fubícriben, y otro 
el Dumienfe , que no firma a 
parte , por quanto S. Martin 
- Metropolitano de Braga rete- 
nia la Dignidad de Dume: y 
aísi en efte Concilio havia ya 
trece Obiípados en Galicia., lo 
- QUe no huvo antes , y por tan- 
to le aumentaron Sillas en el 
efpacio intermedio de los dos 
Concilios Bracarenfes. El Doc- 
tor Ferreras efcribió ( fobre el 
año 559. ) que los Padres del 
Concilio de. Lugo erigieron á 
eta Iglefia Metropolitana (en 
atencion a la Súplica del Rey) 
feñalando Sufraganeos , y ter- 
minos A las Dioceíis, para que 
no huviefle pleytos, ni difcor- 
dias entre los Obifpos , fin que 
por entonces fe determinaflen 
a erigir nuevas Sillas , pues 
coníta (dice) que las mas que 


feñalaron a una y otra Metro- 


poli, ya eftaban antes erigidas. 
Efto carece de la formalidad, 
que fe neceísita para prueba 
de lo antecedente : pues para 
mucíftra de que ahora no eri- 
gieron ningun nuevo Obiípa- 
do, era neceflario probar, que 
todas las Diocelis que feñala- 
ron 4 cada Metropolitano , el- 
taban antes erigidas. Pero de- 
cir folo que las mas; no prueba 
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que algunas no le erigieflen 


ahora , como es forzolo con- 


feílar , al vér ,;que nunca huvo 
en Galicia mas que los trece 
Obiípados , y que folo la ma- 
yor parte , O los mas, prece- 
dieron al Concilio de Lugo, 
Por. tanto no fiendo probable, 
que todas trece Sillas le halla- 
ban erigidas antes de efte Con- 
cilio , ú del primero de Braga, 
queda lugar á que algunas [e 
eftablecieflen de nuevo antes 
del fegundo Bracarenfe.” Lo 
miímo fe califica por lo que fe 
dirá de cada Silla en particu- 
lar , moftrando , que algunas 
fon pofteriores al primero de 
Braga. Luego conftando yá to- 
das por el tiempo del fegundo, 
efto es , antes del año 572. fe 
infiere , que es verdad lo que 
dice la Elcritura en.orden 2 
que algunos Obifpados le eri- 
gieron de nuevo, depues del L 
y antes del Concilio 11. Braca- 
reníe. 

63 Que todo efto fe hizo 
en Concilio congregado en 
Lugo , no lo tengo por cierto, 
ni creo que fe puede probar 
con Inftrumento diverío del 
prefente : y me inclino mucho 
mas á que no huvo tal Conci-' 
lio eñ lo anterior á fer Lugo 
Metropoli , por lo que le dirá.: 
El motivo para no tener por: 
cierto que efto fe hiciefle en 
Concilio de Lugo , es que Mo-- 

129- 
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rales lib. 11. cap.59. cita a Ita- 
cio(diítinto del Idacio Lemi- 
cenfe) diciendo , que en fu 
Chronica no hay mencion de 
tal Concilio de Lugo, y que 
aquel Auptor pone la Divilion 
de las Dioceíis del Dominio de 
los Suevos en el Concilio 1. de 
Braga. Mariana refiere lo mif- 
mo en el dib.s. cap.9. poniendo 
las dos opiniones ( que deja al 
arbitrio de cada uno) inclinan- 
dole á que la particion de las 
Diocefis le hizo en el primero 
de Braga , y que en el de Lu- 
po fe confirmó. Para efto no 

allo yo prueba aurentica:mas 
por ello fe infiere, no [er cier- 
to, que fe empezalle á decre- 
tar en Lugo; pues vemos telti- 
monios qe lo aplican á Braga, 
y a eltoesá lo que yo me in- 
clino , infiriendolo de que en 
eílta miíma Elcritura , de que 
hablamos, le fupone y exprel- 
la , que quando fe hizo Lugo 
- Metropoli , y fe erigieron nue- 
vas Sillas, dando a cada una 
£us Parroquias , fe hallaban los 
Padres juntos en Concilio. Efta 
junta no es probable que fue(- 
Le en Lugo , lino en Braga : lo 
primero , porque por la Carta 
del Rey vemos que los Conct- 
lios anuales fe tenian en la Me- 
tropoli, fiendo el motivo para 
aumentar otro Metropolitano, 
el impedir la moleftia de que 
todos concurriefíen á ella ca- 
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da año deíde las partes mas 
remotas ¿lo que fupone que 
lasjuntas fe tenian en Braga, 
pues de otra (fuerte le podia 
convocar el Concilio 4 una 
Ciudad del medio , y fe obia- 
ba el trabajo: , lin aumentar 
Metropoli : y aísi es feñal, que 
el Concilio fe celebraba en la 
Iglelia Metropolitana. Lo [e- 
gundo , porque la Ciudad de 
Lugo era la Silla ultima de Ga- 
licia por la parte Boreal , antes 
de erigir la Britonienfesde mo- 
do que folo para el Obilpo de 
Iria y el de Afforga tenia pro- 
porcion acomodada , fiendo 
moleftifsima para los mas, €n 
elpecial para el de Coimbra, 
Vileo , Lamego ¿ Dumio , y 
aun Braga , que diíta unas quas 
renta leguas. Re no es creh 
ble que antes de ler Lugo Mex 
tropoli convocafle el Bracaren: 
fe á los Padres para tenerallt 
Concilio. Juntafe, que no hay, 
prueba autentica de que efto 
fueíle en Lugo : y por tanto 
tienen mas urgencia las razo- 
nes. 

64 Pero fupuefto que efte 
Decreto de hacer 4 Lugo Mor 
tropoli, y erigir nuevas Sillas 
le formó en Braga ; no por elio 
le ligue, que fe hizo en el Con- 
cilio Bracareníe 1. pues tenes 
mos lus Altas, y no hay €n 
ellas mencion , ni coía quealu- 
dad tales providencias. e la 
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aniíma Efcritura del Lucenfe 
fe dice , que cada año Íe jun- 
taban á Concilio: y alsi en uno 
de eltos (delpues del primero 
de Braga del año 561.)le eri- 
gió Lugo Metropoli, aumen- 
tando Obiípados: porque ya 
digimos , como parece precifo 
admitir, que efto [e hiciefle en 
Synodo 3 y que fue antes del 
legundo Bracarente. 

65 De aqui infiero, que en 
lo contenido en la Efcritura 
Lucenfe no hay cola cierta, 
fuera de lo que fe prueba por 
orros Documentos. Añado, que 
en quanto al principal aflunto 
de haveríe tenido en Lugo el 
Concilio de la Divifion de las 
Sillas tampoco tiene baftante 
autoridad , no folo pór lo que 
le acaba de decir , fino por [er 
Inftrumento formado muchos 
Siglos defpues del tiempo de 
los Suevos , lo que le hace á lo 
menos folpechofo , por cauía 
de una grave ocalion que huvo 
para lu introduccion , y por el 


genio que reynó en 5 ce pol-. 


teriores a los Godos, fobre in- 
terpolar Documentos  anti- 
guos , y fingir otros nuevos, 
como notó Mariana en el Tra- 
tado de la Venida de Santiago 
2 Efpaña , y propondrémos 
luego, num. 170. 

66 Antes de moftrar lo que 
defrauda la fé de efte Inftru- 
mento , es precilo proponer 

Tom. IV, 
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como feintrodujo por efuivos 
cacion , 0.mala inteligencia de 
un termino. La ocafion de ha. 
ver elfcrito que huvo Concilio 
en Lugo, nació de ques. Mar- 
tin Dumienfe. y Bracarenfe,fors 
mó una Coleccion de Canonesy 
dedicada o dirigida a Nitigio, 
Metropolitano de Lugo, y 4 
todo el Concilio de la Iglefóa Lus 
cenfe, como fe lee en la cabeza 
de dicha Coleccion : NitígeJóo 
Epifiopo , vel univerfo Concilio 
Lucenfis Ecclefia Martinus. Bpif= 
copus. Al leer Concilio de la. 
aaa de Lugo , fue naturalil= 
wuo el penfar , que los Obif= 
pos le hallaban alli en aGtual 
Synodo : y de hecho por-eftas 
palabras fe movió Morales á 
probar (lib.11. cap.59.)que hus 
vo tal Concilio en Lugo, ac=' 
tualmente congregado , quan- 
do S. Martin envio [us Cano 
pes a Nitigio. Vafeo le valió 
de lo mifmo;(iguiendalos otros 
muchos : y efte parece cl uni- 
co induétivo para el primero, 
que defpues de los Godos com- ' 
puío eíta Elcritura , como, 
Apendice del Concilio de Lu=, 
go : y realmente tuvo baltante 
motivo para equivocarÍe. 

67 Pero que por la claufu+' 
la propueíta de S. Martin , no 
le entienda Concilio en elte [en- 
tido (de Padres actualmente 
congregados en determinado . 


lugar para tratar puntos de la 
Ugat p J Pp Doc- 
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Doátrina ,'0 Diíciplina Ecle- 
fiaítica) lo tengo por indubita- 
ble : pues alli la voz Concilio 
precifamente [ignifica el con- 
junto de Obitpos de particu- 
lar territorio que forman un 
cuerpo , 4:comunidad con fu 
Metropolitano. Provino efte 
nombre, y efta fignificacion, 
de que quando Galicia fe divi- 
dió en dos Metropolis , por la 
mucha extenfion que tenía 
aquel Reyno en el Daminio de 
los Suevos , no le hizo divilion 
en dos Provincias ( como .fuele 
fuceder. donde hay diveríos 


Metropolitanos)Íino antes bien . 


fe mantuvo ,y fe intituló una 
Provincia en particular , como 
<onfta: por las palabras expref- 
Las del Concilio 11. Bracarenfe, 
pueítas en el num. 59. Alli le 
- vén ya los dos Metropolitanos: 
y. con todo ello fe dice , que 
todos los Obilpos eran de una 
Provincia. Y es que Galicia 
nunca tuvo Divifion Civil en 
diverías Provincias; por lo que 
los Padres le abítuvieron de 
eítas voces, aun deípues de ef 


tat dividido el Reyno en dos. 


Metropolis; y elcogieron los 
nombres de Synodos , 0 Con- 
silios, Mamando á unos, Obif- 
pos del Synodo de Braga, y a 
Otros del Synodo O Concilio de 
Lugo : porque la particion pre- 
cilamente [e redujo ,4 que pa- 
rá obiar la moleítia de los lar- 
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gos caminos en la concurten» 
cia de los Synodos , fueflen 
unos a Braga, y otros á Lugo, 
cada uno como apropria Me- 
tropoli , no como a divería 
Provincia. Y el dar nombre de 
Concilos a eftos dos Partidos 
provino con gran propriedad 
del ulo de los Romanos ; pues 
como afirma S. líidoro, de alli 
le tomo el nombre de Conci- 
lio : Concilig momen tralium ef 
ex more Romano. 6. Etym. cap. 
16. El ufo de los Remanos fue 
llamar Conventos a las Cabezas 
de Partido ,en que [ubdividian 
las Provincias , por quanto alli 
debian concurrir los Pueblos 
que atribuían 4 cada- una: y 
efte concurrir fe dice en latin 
conveniré , y por tanto todocl 
territorio le nombraba Co» 
vento , que es lo miímo que 
Concilio. Viendo pues los Pre- 
lados de Galicia , que Íu deter- 
Mminacion no era aumentar Pro- 
vincia , fino dividir la que ha- 
via en dos Partidos , efcogie- 

ron muy oportunamente el 
nombre de Convento , o Con- 
cilio, llamando á unos Obif- 
pos del Concilio de Lugo y d 
otros del Bracarenfe. Y aunel 
Breviario antiguo de Braga ufó 
en la Vida de Sin Martin (dia 
20. de Marzo ) el mifmo nom- 
bre Romano de Convento , di- 
ciendo, que Nitigio era Metro- 
politano del Convento Lucca/e. 


Que 








Del Concilio de Lugo, 


63 Que elte es el: fentido 
verdadero de la voz Concilio 
en elte caío , confta por las pa- 
labras dadas del Concilio de 
Braga: pues hallandofe en elta 
Ciudad , dicen, que concur- 
ricron los Obifpos de la Pro- 
vincia de Galicia , aísi los del 
Synodo de Braga, como los del 
Lucenfe: luego la palabra Sy- 
nodo , O Concilio , es lo mitimo 
que el diftritoo jurifdicion de 
Lugo , y de Braga, al modo 
que aun hoy [e uía en lo civil 
de la palabra Junta y para ex- 
ea el ambito de tales y ta- 
es. Pueblos unidos en un cuer- 
po, v. g. en la Montaña /a 
gran funta de Cudeyo : la qual 
fe llama aísi aun quando fus 
miembros no eften arualmen- 
te congregados a decidir nego- 
cios , [ino folo porque quando 
le lléguen á juntar , han de fer 
de aquel determinado territo- 
rio. A elte modo el diftrito de 
Obifpos que tocaban a Lugo, 
fe llamaba Concilio Lucenfe, 
aun quando no eftuvieflen jun- 
tos , porque folo eftos y no 
otros havian de concurrir 4 
Lugo , quando fu Metropoli. 
tano los llamaíle á Concilio, 
Por tanto al (ubícribir en el 
fegundo de Braga (que fue ge- 
neral de ambas Metropolis) los 
del Partido de"Lugo ufaron de 
elte titulo; Ex Synodo Lucenf, 
como fe vé en Loayla, y pre- 
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vino D. Juan Bautifta Perez: y 
en elto folo quilieron declarar, 
que eltos eran los de la jurile 
dicion de la Metropoli de Lu- 


g03 pero no que actualmente 


le hallaban celebrando Syno- 
do en Lugo, porque efto es re- 
pugnante , quando fabemos 
que eftán en Braga unidos en 
Concilio. Pues fi quando eftán 
en Braga , le dicecon verdad : 
Obi/p:s del Concilio de Lugo,cla= 
ro eltá , que el oir Concilio de 


Lugo no es lo mifino que Obi 


pos aítualmente congregados 
en Lugo: y por tanto cítos ter- 
minos folo [igrifican en la pre= 
lente materia Gbifípos de la ju. 
riíldicion de Lugo, que quan» 


do llegue el lance de [er con- 


vocados por lu Metropolitana, 
han de concurrir a tal Ciudad, 
libres de la antigua práítica de 
it de lejas tierras á Braga, pues 
folo por evitar efte trabajo le 
aumentó la Metropoli , para 
que tuvieflen en ela (us Con- 
cilios, i | 

69 Elta miíma _inteligen= 
cia hallo que dió el Papa To» 
cencio Ill. ala voz Concilio, 
quando hablando en nombre 
del 'Arzobiípo-de Santiago D. 
Pedroíen el Pleyto que cttq:u- 
vo con el de Braga) dice en la 
Carta que efcribió al de San- 
tiago, lo mifino que llevamos 
expuelto : Mandayerat Rex 
( Theodomirus) propter dilitio= 

a Ka nen 


» 


nem Provincie , ut fex Epifco- 
'patuum fui Regni Pontifices fa- 
cerent Concilium apud Lucum, 
O fex ali apud Bracaram : O* 
ideo dicebantur fex ad unum 
Concilium , O fex ad aliud per- 
tinere : O de utroque Concilio 
apud Bracaram , quafi de utra- 
que Concilij afsignatione, venif- 
fe .Cujafr odi fignificationem mo- 
minis approbari dicebas ex Epif- 
tola, quam M.rtinus Bracaren- 
fis ex certa fcientia dirigit ad 
Epifcopos LUCENSIS CONCF- 
LI], non quod tunc celebraretur 
"¿bi id Concilium,cum idem Mar- 
Sinus legatur ¡li Concilio ad- 
fuiffes fedad Epifeo pos, qui te- 
nebantur ex pradicio Regis man- 
dato temporibus fuis illuc ad 
Concilium convenire. Aqui fe 
vé claramente , que Concilio 
Lusenfe denota precilamente el 
territorio , de que debian 'fer 
los Obifpos que á Íus tiempos 
concurrieflen a Synodo en la 
Ciudad de Lugo: y le explica, 
que enefta fignificacion debe 
entenderfe ta Infcripeion de los 
Canones de S. Martin dirigt- 
dosá Nitigio y a todos los Obtf- 
pos del Concilio de Lugo, elto 
es, atodos los Prelados de la 
jutifdicion y territorio de Ni- 
tigio : pero no de modo que 
por ello fe entienda actual 
celebracion de Synodo en Lu- 
g0 ,u02 quod tunc celebraretur 
¿bi ¡d Concilium 5 pues aquí [> 


148 - EfpañaSagrada. Trat. 3. Cap. 3. 


nifica lo miímo , que en el Jl. 
de Braga; donde Synodo Lucen- 
Je no denota Obifpos congre- 
gados en Lugo (fiendo cierto 
que fe hallaban en Braga) fino 
Obiípos del territorio de Lu- 
go. 
70 Aunque efte lucefío de 
la Provincia de Galicia es cofa, 
en que dificultofamente (e ha- 
lla paridad , con todo ello lo- 
bre la inteligencia que damos 
a la voz Concilio , le encuentra 
alguna confirmacion en Afri- 
ca: pues en el Carthaginenfe 
II. Can. 2. le dice, que cada 
Provincia envie al Synodo Na- 
cional tres Legados del cuer- 
po de [us Concilios : De Concin 
liis feis ternos Legatos : y aqui 
la voz Concilios no denota Jun- 
tas aítuales en determinado lo- 
gar , Íino el diftrito de donde 
e toman los Prelados que de- 
ben concurrir á fu Metropoli, 
quando ocurra Synodo Provin- 
cial. Lo milo en el Can.17- 
de la Coleccion Africana, dor 
de para dar a la Mauritania Sl- 
tifenle Metropoli divería de la 
Numidia, fe dice en el texto 
latino , que la Sirifeníe fe de 
vide de la funta de Numidia: 
Ex cujus Ceetu feparatur, y la 
Verfion griega pulo Ex cuj4s 
Synodo, de mudo que defde en- 
tonces los Obifpos fe decian 
unos de un Synodo , y otros 
de atro (al modo que firmaron 
en 





en Braga los del Synodo de Lu- 
godenotando en aquella voz 
Czxta , y Synodo , el diltrito de 
los que debian concurrir a los 
Concilios de Numidia , y a los 
de la Sirifeníe : pues todos te- 
nian marcado territorio, cuyos 
límites no fe podian tralpallar 
en afíunto de Juntas Provin- 
ciales ; y alsi vemos que N. P. 
S. Auguftin culpo la Trattoria, 
en que -Viétorinor convoco 4 
Synodo de Numidia ados Obi 
pos de las Mauritanias; á quie- 
nes no debió tonvocar , por 
quanto eftos tenian Primados 
leparados , (Epift. 59. al 217.) 
y no form3baa [us Concilios 
<onta Numidia», ni en la Nu- 
midia, fino á parte. Solo hállo 
da diferencia , que en Africa le 
intitulaban Provincias diferen- 
tes , porque toda Metropoli 
fuponia diveríidad en razon de 
Provincia. civil: pero en Gali- 
cia, como no -.havia mas .que 
una, nunca [e intitularon los O 
bilpos contradiftinguiendoPro- 
-vincias, lino Synodos; dando á 
entender en elto , que las dos 
Metropolis precifamente eran. 
particion de diftrito, para el 
fin de evitar moleftia en la 
concurrencia de Concilios. 
71 A vifta de efto le ener-. 
va todala fuerza del principio, 
por el qual (e ha adinitido que 
uvieíle en Lugo el Concilio 
de que vamos tratando ;_clko 
- Tom. IV, 


.* Del Concilio de Lngs: 


, 
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es, Concilio en que fe hiciefle 
Metropolitana elta Iglelia, y 
en que [e dividielíen los termi- 
nos de los Obifpados. Elto no 
fue en Lugo, no folo por ló 
arriba. dicho , fino porque el 
fundamento en que citrivaron 
Valeo y Morales para admitir 
tal Concilio, no prueba tal co» 
la; pues la Dedicatoria de S, 
Martin 4 Nitigio y'a todos lós 
Obifpos del Concilio Lucenfe, no 
[upone (como fe. ha juzgado) 
que eftos Prelados fe hallaban 
actualmente relidentes en Lu. 
go , lino precilamente denota, 
que aquella Coleccion de-Ca- 
nones., que remitió a Nitigio, 
mno.era folo para el, fino:para 
¡que la intimalle 4 todos los Obif- 
pos de /u diftrivo, que le enter 
dian por Obifpas del Synodo Las 
.cenfe , como rubricaron quan 
do eftaban en Braga, congre-= 

gados al legundo Concilio. *' 
72 Y aunque quieras. des 
:cir, que S.Martin envió fu Có- 
leccion de Canones á Nitigio, 
quando tenía juntos qn fu 
Iglelia de Lugo á los Obifpas 
de lu juriídicion ,'no fe puede 
entender efto del Concilio de 
que vamos hablandá , lino de 
otro diítinto y polterior. La 
razon es, porque el Synodo de 
que tratamos , es de aquel en 
que Lugo fe hizo Metropol; 
y efte no eftaba aQtualmente 
congregado quando :S, Marán 
XK 19 


1:$ 0: 
remitió fus Canones a Nitigio, 
fino antes bien ya le havia te- 


nido. Coníta por las mifmas 


Aétas ¿ donde leemos , que el 
Concilio Luceníe fe juntó pa- 
ra cauías de la Fé ,8c. antes 
de fer Lugo Metropoli : y que 
deípues de concluir aquellas 
.caulas , fe leyó la Carta del 
Rey ,:en que pedia le aumen- 
«talle: una Iglelia Metropolita- 
ma, como le hizo acabado el 
Concilio : luego es indubita- 
ble , quie al tiempo de convo- 
car aquel Synodo no era Lu- 
go Metropoli, ni fu Obifpo era 
mas que uno de tantos , fufra- 
«fanco de Braga , y que no pre- 
didia el. Concilio , conftando 
«que Andrés Obilpo de Iria era 
-mas antiguo. QuandaS.. Mar- 
-tin dedicóa Nirigio fus Cano- 
-nes , ya Lugó era Metropoli: 
pues por ello .le remitió la 
Obra , para que como.Metro- 
politano la intimafle á todos 
los Obifpos de fu jurifdicion: 
duego el Concilio que pudo ha- 
¡ver para intimar aquellos Ca- 
«nones ya Íuponia el otro en 
que. Lugo fe inftituyó Metro- 
«poli. Ni antes de efto neceísi- 
taba S, Martin valerfe de Niti- 
go : lo uno, porque (folo el 
-Bracareníe era el Metropolita- 
ma de..toda la Provmcia : lo 
¿ Otro ¿porque ya que efte no te 
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li (que no es cteíble) fe huvies 
ra valido del Obiípo que pre- 
lidia el tal Concilio s y efte no 
pudo fer Nitigio , fino Andrés, 
Luego aunque $. Martin en- 
viafle íu Coleccion al .Lucenífe, 
quando éfte "fe hallaba en Sy- 
nodo con. fus fufraganeos ;no 
fue efte Concilio aquel en que 
Lugo fe hizo Metrapoli , (que 


, €s del que tratamos ) fino ótro 


pofterior, en-que Nitigio como 


Cabeza de íu territorio conyo- 


cáafle a los que ya no concur- 
rian anualmente a Braga ; y. 
que por tanto recurrio a el í, 
Martin , para que losáhtimalle 
Jos Canones. 

- 73 Suponemos:que en Lu- 
go [e tendrian algunos Conct- 
lios deípues de tu Metropoli, 
pues efte fue el unico: fin de lu 
ereccion : pero de eftos, ni de 
fus AGas , no ha quedado vel- 
tigio en efcritos autenticos, 
que yo fepa. Y aísi no me le- 
vantes fallo teftimonio, per 
fando que yo efcribo , que €n 
Lugo no fe tuvo ningun Con- 
cilio : antes bien digo,que aun 


que no tengamos Adtas de nit- 


guno, recono¿co que lu Me- 
tropolitano celebraria algunos, 
pues aísi lo pide el zelo de 
Difciplina Eclefiaftica, que fan 
glorioflamente empezo a relpi- 
rar por aquella Provincia, 


-hallale prelidiendo el Synodo que eftc fue el fin para quel 
;en:queLugo te hizo-Metropo- : erigió la Metropoli. Lo FN 


1 


.- Del Concilio de Lugo. 


digo es, que la Efcritura, d 


Actas de que hablamos,no [on : 


Concilio, ni parte, 0 Apendi-' 
ce de Synodo congregado en 
Lugo : y que fiNitigio cele- 
braba Concilio aétual, quando 
S. Martin le remitió la Colec- 
cion de Canones , no fue elte 
el Concilio en que Lugo fe 
erigió Metropoli, fino otro pol- 
terior. Y digo mas, que el de- 
dicar S. Martin fu Coleccion á 
Nitigio y a todos los Obifpos 
del Concilio Lucenfe , no prue- 
ba que huviefle entonces Con- 
cilio en Lugo , fino lolo que efta 
Igleíia tenía territorio proprio. 
de Obifpos , por lo que fe ha 
dicho, lten, que alguno, vien- 
do en infterrmentos autenticos 
los terminos de Synodo y Con- 
cilio Lucenfe , los entendió en 
el lignificado comun , y no en 
el elpecial que tienen en tales 
Documentos ; y que con elte 
fundamento , y por aquella 
equivocación fe introdujo el 
Concilio de Lugo, de que Íe 
vá tratando, y le le aplicó la 
Efcritura , O Aétas, que inr- 

amos, por no [er origina- 
les , ni veridicas. 


E 


My Ey 
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S. IV. | z 
De la Coleccion dé Canones de. 
S. Martin Bracarenfe. Pruebafe- 
que no fe hizo en Lugo, ni merece, 
por Ju formacion nombre de Con- 
cilio. No fe leyó efta Coleccior. 
en los dos Concilios primeros de, 
Braga, ni fue la primera, que fe: 
 bizo en el Mundo. Quán- 
do fe publicó? 


74, DY, principio antece= 
dente (e han (egui- 
do tambien otras equivocacio 
nes, diciendo,que en el Conci-' 
lio Lucente hizo S. Martin la 
Coleccion de Canones : y que 
en algunos Codices [e intitula 
Synodo Lucenfe por haverle or- 
denado alli. Tren, que por ha- 
veríe reflumido en Braga para 
correccion de las coltumbres, - 
fue tenida por tercer Conci- 
lio Bracareníe , como efcribe 
Loayía pag. x. tratando de los 
Codices Mss. | 
75 Elta esuna materia de 
notable importancia, cuya gra- 
vedad no permite fer paílada 
en Ílilencio. Para efto hemos de 
Íuponer , que antes del Conci- 
lio Calcedonente eltaba ya 
formada la Coleccion de Cano- 
nes , que [e menciona , y Cor 
firma en el Canon l. del cita- 


. do Concilio.(1) Como aquellos 
K 


Ca- 


4 
(1) Regulas Sanctorum Patrum per fingula nunc u/que Comcilia 
confiitutas propriues robur obtinere decrevimus. Calced. can.1. 


Esso 


Canones fe formaron original- 
mente en Griego, fue precilo 
traducirlos en Latin para ufo 
de las partes del Occidente. $. 
Martin Bracareníle, como era 
Oriental, y dotto en la len- 
gua Griega , advirtió que al- 
gunas colas de aquellas no el- 
taban traducidas con toda pro- 
priedad : que otras fe hallaban 
obícuras , y tal vez diminutas, 
or incuria de los Copiantes. 
Viendo efto le aplicó a:tomar 
el gloriofo trabajo de hacer 
una exaíta Coleccion de ma- 
- yor propriedad de voces, cla- 
sidad de conceptos , y perfec- 
cion de ([entencias ; difponien- 
dola en congruente methodo 
por medio de diftinguir las 
claífles de Gbifpos , Synodos, 
Clerigos, y Legos: y reducien- 
doto todo á ochenta y quatro 
Capitulos. Efto parece fue lo 
que $. Ifidoro llama Regla de 
Fé, y de Santa religion , he- 
cha por S, Martin: efto lo que 
el Santo dedicó a Nitigio, y á 
todos los Obifpos «de lu Juril- 
dicion : y elto lo que decimos 
«que no fue hecho en Concilio 
icongregado en Lugo. — 
76 Lo 1. porque ni contta, 
mi es verofimil , que $. Martin, 
fiendo Metropolitano de Bra- 
ga , alsiftiefle á Concilio cele- 
brado en Lugo : pues el hacer 
- Metropoli a efta Iglefia fue pa- 
ra concurrencia precifa de los 
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Obifpos que la afsighiron , ng 
para todos los del dominio de 
los Suevos, como [e vé, en que 
quando fe ofreció juntarlos 4. 
todos , fueron convocados á 
Braga : y aísi no fue S, Martin 
a Lugo, fino los de Lugo vi- 
nieron á Braga. Lo 2. porque 
la Coleccion de los 84. Cano- 
nes pedia mas tiempo y delem- 
barazo , que el que podia tes 
ner mientras preidi el Conci- 
lio: pues gaftaban muy. pocos 
dias en los Synodos , (como fe 
notó en el tomo 2.).y los Ca- 
nones eran muchos , con preci- 
lion de cotejar el texto Griego 
y Latino , añadir , explicar, 
coordinar , y acomodar : y to- 
do eltoes mas proprio para el 
Gavinete de íu Eltudio , que 
para el hofpedage de 20 
Lo 3. porque Íi S, Martin eftu- 
viera prelidiendo el Concilio, 
no era neceflario que para pu- 
blicar fus Canones efcribiele 
a Nitigio, fino él miímo, como 
Metropolitano mas antiguo; 
huviera intimado los Eftatn- 
tos : y no huviera hablado con 
-folos los Obifpos de la juril- 
dicion de Lugo, fino cen to- 
dos los de la Provincia de Ga2- 


_licia , pues era general á todos 


la materia. Por tanto fe Íupo- 
ne que el Santo havia ya pro- 
pueíto á lus Sufraganeos eltos 
Canones; y que para que ulal- 
fende ellos los del sd? de 
¿le 


.- Del Concilio de Lago. 


Eugo , Fe los remitió defde 
Braga a Nitigio: y mientras no 
fe ofrezca prueba autentica, 
de ningun modo afirmaré , que 
S. Martin , Metropolitano de 
Braga , le hallafle en Concilio 
de Lugo , ni que hiciefle la 
coleccion de fus Canones el- 
tando en tal Iglefia. Veamos 
ahora , 1 aquella Coleccion fe 
puede intitular Synodo Lucen- 
fe, O Bracareníe. | 
77 . Que fe publicó en Lu- 
go no íe puede negar con fun- 
amento , puesa efte fin la re- 
mitió S. Martin al Metropoli- 
tano ; y no es creible , que tu- 
viefle omiísion en materia tan 
grave. Bien pudo remitir co- 
pia a cada. Obifpo, € intimarla 
por eícrito , pero parece mas 
conforme , que Íe hiciefle en 
alguno de los Concilios anua- 
les , para cuya celebracion Íe 
erigió la Metropoli; y falo en 
cíte fentido le puede decir Sy- 
nodo Lucenfe la publicacion de 
aquellos Canones. Juan Vaz- 
quez del Marmol nota (en el 
reconocimiento del Codice 
¡Vigilano ) que eíta Coleccion 
Áe intitula emunas partes Capi- 
Sula ex Orientalium Patrum Sy- 
modis ¿4 Martino Bracarenfs 
Epifcopo colleéla , apud Lucenfe 


-Conciliam,y en otras ad Lucenfe - 


Conciliam. Sí le lee ad Lucenfe, 
debe entenderíe por ello, que 
-S, Martin dirigió fu obra a los 


153 
Obiípos del territorio de Lu- 
O. La aga leccion apud 
wcenfe lolo puede admitirle, 
entendiendola de la publica 
cion, no de la formacion ; por 
lo que queda dicho. k 
78 Los que llaman a efta 
Coleccion Synodo Bracarenfe 
le deben entender en el mifmo 
fentido 5 por ler muy verofi- 
mil que la publicacion fe hi»- 
ciefle en algun Synodo. El Co- 
dicé que huvo en el Elcorial, 
cor titulo de Lucenfe , parece 
que la reputó por tercer Con- 
cilio de Braga 3 pues ponien- 
dola (como los demas Codi 
ces ) entre los Synodos que 
hoy tenemos con numero de 
1. y 111. Bracareníe,dá a efte 
ultimo el titulo de guarto : lo 
que prueba , que el Colcétor 
reputó a los Canones prece- 
dentes por Goncilio 111. pués 
no média otra coía entre el Il : 
y el que llama-quarto. No aí3i 


-er( otros Codices , qÍe :aunque 
«ponen efta Coleccion defpues 
-del fegundo Bracarenfe , no la 
:reputan por Concilio, pues po- 
.nen al diguiente».con titulo de 
- tercero 5 y efto:no. por numcros, 


(como .nota el .mencionado 
Vazquez) fino ' por letras, en 
que esmas dificil el errar. 

79 Sobre elto me parece 


mas autorizable, decir, que en 
“rigor la Coleccion de 'S. Mar- 


tin no le debe decir pancióa 
16= 


134 
fegundo , O tercero Bracaren- 
fe , ni Lucenfe , porque coníl- 
derada por sí fola , en la con- 
' formidad que la tenemos, no 

fue Concilio , ni le la ha gra- 
duado como tal en Íu titulo, Í1- 
no folo en lo que fupone el 
Codico Lucenfe, quando: Hama 
quarto Bracareníe al que nofo- 
tros tercero : y efto no tiene 
sas autoridad que la voluntad 
del Coleétor , contra quien mi- 
litan no folo los demas Codi- 
Tes, (ino vér que aun en aquel 
Luceníe no le ponen eftos Ca- 
nones con titulo de Concilio, 
Íino como fe ha dicho Capitw- 
la ex Orientaliam Patram Syno- 
dis, Pe. 

80 : La razon pará decir, 
que no fue Concilio es, porque 
ni tiene preambulo Conciliar, 
-ni numero,ó concurío de Obi(- 
pos,ni fecha , ni fubícripcio- 
-nes , lino pretifamente el titu- 
ilo que le acaba de citar, y la 
dedicatotia de S. Martin A Ni- 
-tigilio, qual correíponde á una 
Carta familiar , que darémos 
defpues : todo lo qual no tiene 
indicio alguno. de [er Synodo. 

¿Aísi lo fintió el referido Mar- 
mol en la razon individual que 
tomó del Codice Lucenfe de or- 
den de Phelipe Il, por medio 
de fu Secretario Antonio Gra- 
cian Aldrete , en el año 1573. 

- Concluida a 4.de Marzo. Aquel 

infigne Codice, que era el mas 
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antignoodel Efcorial, parece fe 
quemó en el incendio del año 
1671. Memoria que no puede 
renovaríe fin dolor , pero que 
debia excitar la de los Minif- 
tros del Rey , para ocurrir a 
femejantes daños en lo que nos 
ha quedado ; reprefentando a 
lu Mageftad, que mandalle ha- 
cer Copias autenticas delo mas 
peecialis las quales fe pufiellen 
en la Real Bibliotheca que ca- 
recieíle de los Originales, a fin 
que no folo cooperallen al bien 
publico de los Eruditos, fino 
que (e aflegurafle un Theforo, 
que perdido por algun azar 
inevitable , no fe pueda relar- 
cir con todos los caudalesde 
das Indias. A elte modo fuce- 
dió en el Codice Lucenfe,pues 
folo nos ha quedado en Elpa- 
ña el Indice del referido Au- 
tor; y niaunelto gozáramos, 
11 no fuera por el Extracto que 
hizo. Dice pues ,al hablar de 
efta: Coleccion , que nola re- 
putaba por. Concilio : Ego t4- 
men( falos melias fentientis cor 
rectione) potisws judicarem ex th 


tulo fupra Jeripto, partemeje 


Bracavenfis Concilij fecandi, at- 
que fub eo contineris prout úl, 
O inexcufis, O" in Vigilanoabi 
ee ¿0d appellatur tertium.Qu04 

juvatur ex eo, quod nulla for- 
ma ConcHij fervata preferibita?, 
non praambula , nec deta , 19 
fubfcriptiones, aus nsmerus Epi 

c6- 


- Del Concilio “de Lago: 


pora, non denique Concilij 
nomen prefert , fed nudorum 
tantum Capitudorum , collecio- 
rm ex antiquis Synodis Orien- 
talium Patrum , ut apertifsime 
bic dicitur. 

81. Dice , que no es Con 
cilio , fino parte del fegundo 
Bracareníe. Yo no admito ni 
aun efto ; porque (1 fuera parte 
del Concilio lÍ. nadie le huvie- 
rá reputado por tercero , Íino 
por fegundo : y: el hecho ces, 
que en tiempo de los Godos 
no eftuvo reputada la Colec- 
cion de Canones por Concilio, 
como coníta por el Indice de 
los antiguos Canones de Efpa- 
ña , donde [e cita muchas ve- 
ces aquella Coleccion , “pero 
con el precifo titulo, In excerpe 
tis Martivi : y aísia lo que no 
tuvieron por Concilio no fe 
debe aplicar nombre de fegun- 
do , ni tercero 5 ni patte del (e- 
go , pues ya fuera fegun- 

. El que le ponga defpues 
de aquel Concilio , y antes del 
tercero, folo prueba que aque- 
lla Coleccion fe.hizo deípnes 
del fegundo Bracareníe 3 y por 
cflo la colocana parte , como 
coía diverífa , y tan divería, 
que el Codice Lucente la fu- 
puío tercero , quando al (Íi- 
guiente le graduó de quarto. 
Lo que Íe ligue deaquies lo 


que nos movió 4 decir todo : 


cito , que la Coleccion de Ca- 
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nones de S. Martin, ho fe hizo, 
ni fe publico en el Concilio Lu- 
cenfe,de que vamos hablando, 
porque efte fue antes del [e- 
undo Bracareníe ; y aquella 
e deípues , como fe - conven. 
ce por lo dicho. .:  :: 
82 — Siguele tambien., que 
eltos Canones recogidos por 
S. Martin no fueron los Capi- 
tulos que fe-leyeron en el Con- 
cilio II. Bracareníe : porque fi 
le recogieron deípues de aquel 
Concilio , ¿cómo (e havian de 
leer antes de hacerfe ¿ Lo que 
[e propulo alli fue la Coleccion 
antigua , que lirvió de funda- 


mento 4 3. Martin. La rázoh 


es, porque antes del Goncilio 
11. lrallamos en el primero de 
Braga, Codice dé Canohes Gel 


nerales , y Provinciales,. como 


le lee alli : Releéi? ex CODICE 
coram Concilio tam- generaliuria 
Synodorusr Canotes, quim loca 
Him ..Efte. Codice , que prece- 
dió al Concilio I. Bracarenfe, 
no era el de S. Martin, ( que no 
fe hizo hafta defpues del fe- 
gundo Concilio ) y aquel fue 
el que fe leyó ¡delante de los 


Padres del Concilio L. en todo 


lo que miraba á la Difciplina 
Clerical , como alli le refiere. 
Defpues de renovada efta noti- 


“cla, y leida tambien Ja Decre- 


tal del Pontifice Vigilio dirigi- 

da a Profuturo , Metropolitano 

de Braga ; paflaron a a 
O 
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lo que detertninaron , que fe 
redujo aXXIL Canones. Eltos 
miíimos le volyieron a leer en 
el fegundo de Braga, pero no 
el Codice general; porque lo 
releído en efte Synodo fue lo 
que le decretó, y firmó en el 
primero”, (como confta por la 
propuélta que hizo á los Pa- 
dres S. Martin) y efto le redu- 
jo á los XXII. Canones. De lo 
que [cinfiere , que no [e leyó 
entonces la Coleccion de S. 
Martin , porque elta es de 
ochenta y quatro Capitulos, y 
- mo fue decretada, ni firmada 
en el primer Concilio , en cu- 
yo tiempo no fe havia com- 
¿pueífto. Por tanto los Capitu- 
los , y Codice de Concilios 
leídos en el Synodo 1. Braca- 
reníe , fueron los que fe halla- 
ban en la Coleccion antigua 
¿que precedió a la de S. Mar- 
tiá, en que el Santo advirtió 
.que hayia voces obícuras, im- 
¿proprias , y con algunos defec- 
tos3 por lo que fe movió a 
componer otra, corregida, y 
arreglada a la pureza de los 
: textos en fuorigen. 

. 83 Deaqui (feinfiere, que 
la Coleccion de Canones uía- 
da en nueítros Reynos deíde 
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entonces, feriá la mas pura, y 
correíta de todo lo que Ítaávia 
en el Occidente ; pues a elte 
fin le aplicó S. Martin Braca- 
reníe a componerla.. Poco del- 
pues fe hizo otra mas comple- 
ta, por el Santilsimo Doítor 
S. Ifidoro. DelpuesdeS. fido» 
ro cuidaron nueítros Obifpos 


de ingerir en fu Codice los Ca- 


nones decretados en los diez 
y nueve años pofteriores a la 
muerte de S. Ifidoro, como le 
lee en el Concilio IX. de Tole- 
do: (1) y aísi por todos eltos 
principios le prueba, que nuel- 
tra Coleccion fería de lo mas 
puro , y completo del Occi. 
dente.  * A 

84 . El Doltor Huerta ¡m- 


primió en lus Anales de Gali- 


cia tom, 1. lib. 4, cap. 16. QUE 
elta Coleccion de S. Martin fue 
la primera , que ajsi en Orienit, 
como en Poniente, vió el Orbe 
Bien me alegrára dár.a Elpa- 
ña efta gloria, (1 pudiera pro 
baríe : pero por el miílmo 

Martin hallamos lo contrario, 
haviendo antes del Santo , nO 
folo el texto Griego, ÍIn0 

Verfion Latina.en que notó la 
impropriedad:, y defeítos qué 
corrigió en la fluya; al e 


(1) Decrevimus, ut Capitula que in priftis Caponibus minime 
babebantur inferta, pari promulgarentar fententia, O” antiquis JO 


gerentur Regalis perenni jugitate 


Jervanda. Tolet. LX. in Exord. 


manfura, O* commi reverentia coÑ 








Del Concilio 
bemos qué no inventó obra 
nueva, fino unicamente fe apli- 
có áperficionar la Coleccion 
que antes havia , como confta 
por (us palabras. (1) En fuerza 
de efto, le vé, que no folo pre- 
cedió en el Oriente el Codice 
Gricgo , fino en el Occidente 
otra verfion latina: la qual fin 
lalir de Efpaña fe halla men- 
cionada (antes que $, Martin 
e(cribiefle) en el Concilio IL 
Bracareníe , como fe deja di- 
cho. Precedió tambien la de 
Dionylio Exiguwo. En Africa 
huvo otra mucho antes de $, 
Martin: lo miímo en Iralia, co- 
mo verás en el Tratado De Ve- 
teribus Canonum Colleciionibus 
del Arzobifpo Marca. De mo- 
do que por la Coleccion de 
San Martin folo puede atri- 


de Lugo. 
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buiríe 2 Efpaña la gloria de 
haver precedido a los Rhegino- 
mes en mas de tres Siglos: a los 
Burcardos en mas de quatro : 4 
los Ivones en mas de cinco: y 
a los Gracianos en leis ; porque 
Rheginon , Abad de Prum en 
la Dioceíi de Treveris , flore- 
ció fegun Trithemio por el año 
910. Burcardo , Obilpo de 
Vormes por el 1020. Ivon Car-. 
noteníe (Obilpo de Chartres 
en la Galia Senoneníe , ó Lug- 
duneníe quarta ) por el 1090, 
fegun el miímo Trithemio : y 
Gracian , Monge Benediétino 
en Bolonia , deípues del 1120,, 
O fegun algunos por el 1150. - 
85 S. Martinformó , 0 pu» 
blicó fu Coleccion conla an 
ticipacion infinuada , pues mu- 
rió en Marzo del año 589. fes 
gun * 


(1) Domino beatifsimo, atque Apoffolice Sedis bonore fufpicien- 


do in Chriflo fratri , Nitigefo Epifcopo , vel wriverfo Concilio Lu 
confis Ecclefíe Martinas Epiltopas. Sancti Canones qui in partibus 
Orientis ab antiquis Patribas conflituti funt , Graco prius fermone 
conferipti funt , pofica autem Juccedentitempore in Latina lingua 
translati funt. Et quia difficile cf?, ut fimplicius aliquid ex alía lin- 
gua transferatur in alteram , fimulque €" illud accidit , ut in tantis 
temporibus Scriptores aut non inteligentes , aut dormitantes, mult 
pratermittant; O propterea in ipfos Canones aliqua apud fimplicio- 
resvideantur obfcura ; ided vifum ef, ut cum omni diligentia, O cá4 
que per translatores obfcurius dióta funt , O ca que per Scriptores 
Jfunt immutata, fimplicius , O emendatius reflaurarem : hoc fimul 
obfervans , ut illa que ad Epifcopos vel univerfum pertinent Cle= 
rum, una parte confcripta fint: fimiHiter O que ad laicos pertinent, 
fmul Jint adunata; ut de quo capitulo aliquis fcire voluerit , pofsis 
eleriss invenire. S. Martin Brac, 


* 
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¿gun el Breviario Bracarenfe, 
O diez años antes , fegun el 
Turonenfe, y alsi le debe re- 
ducir al elpacio anterior que 
huvo entre efte año y el de 
573. porque no lolo fue def- 
pues de (er Lugo Metropoli, 
fino defpues del Concilio LL. 
Bracarenfe , (tenido en el 572.) 
porque efte es el primero que 
contta defpues de la Metropo- 
lí Lucenfe, y no le hizo en- 


. toncesla publicacion 5 pues en 


tal calo no hablira S. Martin 
con folos los Obiípos de Lugo, 
fino con todos los que attual- 
mente le hallaban congrega- 
dos en el IL de Braga : y aísi 
fue delpues , como la colocan 
Jos libros Conciliares; pero an- 
tes del 579. cerca del qual mu- 
rió el Santo, como probarémos 
en lu litio. 
] ó V, 


s o 


Motivos que muefiran no hacer 
fé la Efcritura en que efiriva 
el Concilio de Lugo. 


.86 Hz dicho , que la 


E[critura intitulada 
Concilio de Lugo, no es au- 
tenticable en quanto a la par- 
tede que efta Iglefia le eri- 
gicíle Metropoli en Concilio 
Celebrado en ella: y que aun- 
que huviefle Concilio actual 
en Lugo , quando S. Martin 
dirigió lu Coleccion de Cano- 
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nes á Nitigio , no le prueba ef- 


to por laspalabras del Santo; 
ni fue elte Synodo aquel en 
que fe hizo Lugo Metropoli, 
fino otro polterior : y aísi en 
quanto á eíto, y por elto no le 
prueba , que lea legitimo el 
Inftrumento. En quanto a las 
demas partes , que no conflan 
por otro lado, digo, que tam- 
poco merece credito. 

87 Lo 1. porque el forma. 
dor diftó muclhos Siglos del (u- 
cello , como fe probo al mol 
trar ; que no.es Efcritura origi- 
nal, fino del tiempo de los Re- 
yes de Alturias; pues aun la 
mencion dl Concilio de Lugo 
no antecede al fin del figlo no- 
no , en.que le lee en el Chro- 
nicon lrienfe : y defde el año 
$70. en que murio el Rey 
Theodomiro , hafta el fin del 
Siglo IX. ván mas de-trecien- 
tos años : efpacio muy dilatá- 
do para afirmar lo de antes del 
570. fin alegar reltigo , y 10- 
niendo contra sí razones po- 
derofas, que es donde eltála. 
fuerza de efta clafle de al 
mentos : pues en lo que no ha- 
ya cola urgente en contra , 10 
alego el filencio de Autores, 0 
inftrumentos mas antiguos: pt- 
ro 114 la falta de teftimonios, l£ 
juntan otras colas de peo , no 
obliga el dicho, de Elcrito£ 
muy pofterior á que le demos 
credito : y aísi lucede ee 

po 


Del Concilio de Lugo. 


por lo que fe ha propuctto , y 
loque le expondrá: y aun por 
fola la diftancia del Siglo en 
que le formó elta Elcritura, 
confeísó el P. Bívar , que no 
hace plena fé, lobre que hu- 
viefiz havido tal Concilio en 
Lugo: Certé Collector longe re- 
eajntioris feculi fuit , quam op- 
porteres , ut de- celebrato Conci- 
lio fidem faceret indubitatam. 
Aíst lo pronunció fobre Maxi- 
0 pa8-452. 1:90. no obítante 
que anduvo tan franco en efta 
materia , que admitió hafta 
quatro Concilios en Lugo en 
tiempo de S. Martin Bracaren- 
fe: pero la fuerza de la razon 
del contexto de la mifma E(- 
critura le obligó 4 decir , que 
no merecia fé, por la diftancia 
de tiempos. : 

88 Lo 2. por la incerti- 
dumbre con que frocede en 
feñalar el principal motivo del 
Concilio ; diciendo que fue pa- 
ra confirmar la Fé Catholica, 
O para diverías caulas de la 
Jglelia. Elte modo difyunéti- 
vo , de uno , ús otro, es de quien 
ignora el motivo determinado; 
por lo que fe vá con tiento , y 
para no errarlo , recurrió a ef- 
to, O aquello. Bien [e, que en 
tiempo de los Godos folia to- 
maríe la particula vel copulatl- 
vamente ¿como fe declarará en 


otra parte : pero ni efte Elcri- . 
tor fue de aquellos tiempos, ; 


15) 
niel modo fuperficial con que 
toca el principal aflunto del 
Concilio indica que cuidó mu- 
cho de efto. Lo principal que 
debia proponer, eslo que le 
actuó en el Concilio : y pues 
de efto no hizo cafo , y toda la 
atencion la enderezó a los tet- 
minos de los Obitpados , es te- 
mible , que el fin de haver for 
mado efte inftrumento , fue el 
de la extenfion de alguna Silla, 
como diré deípues. 

89 Lo 3. porque en tiem 
po de los Suevos no fe formá 
inftrumento Conciliar , en que 
fe determinafle á cada Obiípo 
el numero de Parroquias que 
havia de gozar , qual fe Íingu+ - 
lariza en eftas Aítas. Infiercíe 
eíto, no folo de que el produ» 
cido no es del riempo: de: los: 
Suevos , fino de que fi fe hu- 
viera efcrito la Divifion de los 
trece Obiípados , parece mo- 
ralmente impoísible , que fe-. 
mejante Efcritura le huviefle 
defaparecido : porque inftru- 
mento comun á todas las Igle- 
lias en materia de límites, pe- 
dia que [e tranícribiefle para' 
cada Igleíia , a fin que cada 
una (upielle lo que era fuya' 
par fentencia conciliar , y que 
ninguna trafpaflafle lus termi- 
nos. Pues fiendo trece las Si- 
llas ¿ como es pofsible que en' 
ninguna fe hallafle? elpecial- 
mente fiendo aquellas eS 

S 
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las que eltiwvieron ménos tiem- “y feparadamente , como cola 


po en poder de los Moros , por 


lo que tuvieron mas oportuni-  : 


-dad , para confervar fus monu- 
mentos. Y no hallandofe , ni 
aun mencion autentica de que 
huvieffe tal Divilion de Parro- 
- Quias en Concilio de Lugo 
¿por que razon [e ha de. creerá 
un inftrumento , que por sí no 
hace fé? i 

90 . Demas de elto la Efcri- 
tura de que hablamos folo fe 
hallo en Lugo ; lin que haya 
raltro de ella en tantos libros 
de Concilios de Suevos, y de 
Godosi como e guardan en el 
Efcorial y en Toledo ; pues D, 
- Juan Bautifta Perez , que los 
manejó glorioflamente,no men-. 
cionó tal Concilio de Lugo, ni 
tal Divilion de Obifpados el- 
crituráda en Synodo, ni aun 
el Itacio.de Oviedo , fegun pre- 
viene Morales lib.11. cap.s9.y 
es de notar que aquel libro [e 
efcribió al principio del Siglo 
Xll. como (le dirá deípues: y 
aunque pone la divilion de Si- 
llas de los Suevos , dice que fe 
hizo enel l. de Braga. Y vér 
que lolo en Lugo le halló tal 


inftrumento ; y no en el iníig-. 


ne Codice de Concilios de la 
tal Iglelia , (que [e intitula Co- 
dex Lucenfís, el mas antiguo de 
los det'Efcorial) es prueba,que 


fe formó defpues de haverfe. 


eícrito_ el libro .de Concilios, 


divería.. . 
g1 Añadefe , que la Igleíia 
mas dotada en la tal Elcrirura, 
esla de Lugo ,'como delpues 
le vera : luego el hallarfe fola- 
mente en clte Archivo , hace 
fofpechofía lu invencion. Si di- 
eres, que Valeo alega tam- 
q elte inftrumento como 
exiítente en Braga ; refpondo 
que efto no fue aísi deíde el 
principio :.porque en.el Siglo 
XlI. todavia no fe. hallaba en 
aquel Archiva , como confta 
por la [entencia de Inocencio 
III. en el pleyto de efta Iglelia 
con la de Santiago , donde rel- 
pondiendo.el Bracareníe a los 
alegatos de lu competidor, y. 
eftableciendo fu intento, re- 
currió para probarle al Concl- 
lio Luceníe de que hablamos, 
citandole como hallado en el 
libro de que ufaba el Arzobif- 
po de Santiago ; .1n eodem qua- 
terno (dice el Papa , hablando 
con el Compoftelano , y €xpo- 
niendo los alegatos del de Bra-- 
ga) quen contra Bracarcnjem 
produxifti , Lucenfe Concilium 
ef inventum. Aquí vemos, qué 
elte inftrumento fe hallo en 
quaderno de- intrumentos €X- 
hibidos por el Arzobiípo de 
Santiagos. y por tanto no le ha- 
via antes en el Archivo de Bra- 
ga, que eftaria bien regiftradO 
para cl .pleyto. Deíde ae a 
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- delcubrió en el Quaderno cita- 
«do , paísó a Braga , porque fa- 
vorecia mucho á lu pretenfion: 
y aísi el unico Archivo fue el 
de Lugo: naciendo alli por la 
.alulion propueíta de la voz Sy- 

- modo Lucenfe, y por la exten- 

-fion de Parroquias, que pre- 
tendió íu formador , camo di- 
Aémos. 

- 92 Lo4. porque la Carta 
del Rey folo fue pidiendo el 
aumento de una Metropoli, y. 
de algunas Sillas, [in mencio- 
nar diícordia entre Prelados fo- 
bre limites. El Colettor de el- 
tas AGas dejando en el tinte- 
ro el fin principal para que 
fe juntó el Concilio , y la de- 
claracion de que Sillas fueron 
las erigidas entonces , ( porque 
eíto es muy obícuro , y no ha- 


cía 4 fu intento) pulo toda Íu 


atencion en lo que el Rey no 
la puío , cuidando folo de fe- 
alar Parroquias. Lo miímo 
lucede en la fegunda Efcritu- 
ra, que publico Bivar con ti- 


tulo de quarto Concilio de Lu- 


go (de que [e tratará defpues) 
donde todo el aflunto es con- 
tra difcordias de Obifpos ima- 

inadas , y lobre dotaciones y 
juriídiciones de Lugo : y efto 
hace fofpechar , que el induc- 
tivo para introducir efta Efcri- 
tura fue la extenfion de limi- 
tes. 


Tom.IV., 


93 Los. porque no con- 
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vienen los teftimonios de los 
que tratan fobre efta Divilion 
de Obifpados y Parroquias, 


.Eobera en la fegunda parte de 


las Grandezas de Leon , cap.18. 
dice , que en eft. Concilio de 
Lugo fe mencionó el Obifpa= 
do de Leon, feñalando los ter 
minos de lu diltrito, y que íq 
halló alli 4Adulfo , lu Obifpo. 
Nada de eíto [e encuentra en 
el Concilio fegun la Efcritura 
de la Iglelia de Lugo : antes 
bien ponen por primera Parro- 
quía de Altorga a Leon 5 y aun- 
que el o de la Divifion 
de Obiípados atribuida a Vam- 
ba , quiío ocurrir á eto, del 
pues verémos con que modo 
lo hizo. En- donde fe halla lo 
que eícribe Lobera , es en D, 
Lucas de Tuy, que pone por fin 
de la aísiftencia del Obifpo de 
Leon al Concilio de Lugo , el 
confirmar la Divilion de los ta= 
les Obifpados de Galicia y fus 
Parroquias. Pero elto no con-= 
cuerda con lo que dice la El- - 
critura de Lugo , fobre que el . 
fin para que concurrieron los 
Obiípos fue para cauías de la 
Fé, 0 Dilciplina Ecleltaíticas 
y que concluído el Concilio 
le trató de la divifion de los 
Obiípados: y aísi el motivo de 
los Obifpos que aísiftieron, no 
fue el de los limites , fino otro, 
á que como Apendice y con+ 
fequencia , le figuió el tratar 
L, de 
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: de las Sillas. En lo que fe vé, 
' que cada uno aplico a efte Sy- 
. nodo Luceníe lo que le diéto 
fu devocion: el primero que 
formó la Efcritura no.mencio- 
nó a Leon , Íino como Parro- 
quía : el Tudenfe exprefía hal- 
ta el nombre del Obifpo , con 
todos los linderos de [u Silla, 
- propaflando(e a decir , que fue 
.Iglelia dotada por los Roma- 
nos, con lo demas , que [e ve- 
¡rá defpues. | 
94 Otra difcordia de tefti- 
 moníos es la que refulta por el 
.Chronicon Irienfe,que hablan- 
-do de la dotacion de (u Igle- 
-Lia por el Rey Suevo, dice que 
Ja dió las Parroquias que alli 
Señala , que Íon treinta y una; 
añadiendo, y otras , que fuenan 
en los Canones. En la Efcritura 
de que hablamos folo fe atri- 
buyen a Iria feis Parroquias. 
Luego es prueba , que cada 
uno reviftió las Attas de la Di- 
vilion de los Suevos, fegun fu 
interés reípeétivo 5 por lo que 
no pueden [er tenidas par au- 
tenticas. Y advierte , que la 
mencion que en el Chronicon 
Jrienfe le halla del Concilio La- 
«enfe, es poniendole antes del 
primero de Braga ; lo que es 
fallo , como le deja dicho : y 
no exprefla que fe hiciefíe en 
él Divifion de Obifpados, ni 
dotacion de Parroquias. Solo 


pone la de íu Iglefia,como he- 
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cha par el Rey Miro ( (in re: 


-currir a Concilio) y efto no le 


refiere hafta defpues del Bra- 
carente fegundo: por lo que (e 
vé , que no convienen las Ef. 
crituras lobre las Dotaciones, 
Añado , que el P. Contador po- 
ne en lu tomo 2. de las Me. 
morias de Braga paz. 849. elle 
Concilio de Lugo,legun e ha- 
lla en dicha Iglefia: y es diver- 
lo del modo con que le publi- 
có Loayía ; pues exprefla a la 
larga los Condados de Lugo, 
legun fe hallan en otra Elcti- 
tura , de que [e vá á tratar. 
De lo dicho refulta , que no 
hay fuficiente fundamento pa- 
ra decir , que huvieffe en Lugo 
un Concilio en que fe hiciefle 
Metropoli, y le dividieflen los 
Obifpados : pues la Efcritura 
en que unicamente eftriva , no 
es de baltante autoridad para 
el afento : y aísi no haviendo 
otra prueba en lu favor, y te- 
niendo tantas contra sí, digo, 
que no (e funda mas que enla. 
equivocacion yá deícubierta, 


S. VI 


Proponefe, y examinafe otra Ef. 
critura, que fe balla con nom- 
bre de nuevo Concilio 

en Lugo. 


” 


95 PS la grande afini- 


dad 0 hermandad, 


que tiene con la Efcritura de 
. que 


. - Del Concilio de Lugo. 


que hablamos , otra que fe di- 
ce por unos ,- Concilio IL. de 
Lugo , y por otros Concilio 
quarto 5 no. debemos omitir fu 
relacion : pues me perfuado 

ue [on ambas de una miíma 

ficina, y la una aclara mas 
los fines de la otra. Efta es 
aquella Elcritura , cuya cabeza 
copió Morales, por fer: (como 
dice) muy linda. (1.11. C.62.) 
Elta es la que alucinó a tantos 
lobre los nombres de los Re- 
yes Theodomiro, y Miro. Y el- 
tael unico apoyo que defcu- 
brió Bivar , para admitir quar- 
to Concilío en Lugo : y copia- 


163. 


provincia Urbe, omnium Catbos 
licorum Epifcoporum , feu Reli- 
gioforum vbrorum (ubi ab ipfis 
intimata efi ) uno animo , corde- 
que perfecto ; auctaritate etiam 
Sedis -Apofolica $. Petri , cujus 
legationem leti excepimus , ut 
cuncia que efjent tam Sedi con- 
traria , quam etiam Ecclefiis 
Dei , feu Sedibus , perferuta. 
remar , O perfcrutata corrige- 
remus , cum confilio omnium 
Epifcoporum , ut Cbrifli mem- 


34 


* 
E 


bra effent in pace. Perquirentes 4 


vero diligenter ordinem Eccle- 
Jiafficum , invenimaus Diorce/ales 
uniufcujufque Civitatis diva- 


E 


da fielmente del Tumbo de 
pergamino de la Igle(1a de Lu- 
go, fol. 610. fegun la recibió 


riatos ab auctoritate * antiqua, tera 
Paganorum perfecutione. Quod mi- 
Pudiofe perquirentes cum. ejuf- nos 


Bivar, fol.45 1. dice aísi , arre- 
glada (u orthographia a la mo- 
derna. 0 
N.rt.  DeoOmnipotenti Trino Y 
Uno, Patri, € Filio, Ó* Spiritus 
S. (qaii fus Sapientia inefabili, 
in Deitate perfecta, exaciifsime 
quacumque funt, tam preterita, 
quam futura , infpictt , ordinat, 
stque di/ponit , ut Dominus) ip- 
Joram Caeloram Rege inclyto inf. 
pirante , few opitulante : Ego 
" Theodomirus Rex , cognomento 
Mirus , Gallecia totius provin- 
cia Rex , Dei ejufque Genitricis 
¿loriofae Maria , ceterorumque 
Sanctorum, cupiens famulus effe, 
O fervulus: cosdunato nutu Des 
Concilio in Lucenfi jam prefata 


dem Provincia Pontificibus , in 
eodem Concilio Lucenfí adunatis, 
us potuimus, per veritatem anti- 
quam unicuique Civitati fuam 
tribuimus diffenitionem, feu por- 
tionem , ac per Villarum , cactu= 
minaque montium , feu antiquo- 
rum Cafirorum , vel archarum 
confíinica (aísi lo trae Bivar) els 
terminos ingefsimus , ne Ecclefíz 
contra Ecclefíam difceptans , al- 
terius terminos invaderet ; atque 


eos propriis fubfcriptionibus ad-* 


notavimas. Concilio etiam Bra- 6. 


care congregato fecundo , fimili 
modo , veritate reperta , confir- 
matum ef ; prefidente in cadem 
Urbe Martino Epifcopo. Concef- 


Jfimus ctiam Eccefia Lucenf 
La Sam- 
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Sandia Maria  ficut potuimus 
per veritatem exquirere ab anti- 
quis , undecim Comitatas , fcili- 
cet, Seinos , Cavarcos , Y Cairo- 
ga, Oe. quos Comitatus unde- 
cim propriis nominibus defigna- 
7, Vimus : Nitigio ejufder Civita- 


tis Epiftopo concedente, qui jam. 


in Archbiepifcopatum , communi 
Concilio totius Provincie Galle- 
cia cidem Ecclefsa Lucenft fuerat 
electus, Comitatus vero tali te- 
nore fortiuntur. Comitatus pri- 
8. mus Flamofís oritur , ubi intras 
Pfumen Naira in Mineo, Oe. fe- 
cundus vero Comitatus oritur, 
ubi ingreditur flumen Rovem ln 
Mineo , Oc. Tertius Comitatus 
dicitur Navienfis, oritur in cam- 
po furco, Oc. Quartus Comita- 
tus Sarrienfis dicitur, levat fe in 
Penam majorem y, Oc. Quintus 
Comitatus Paramienfis nuncupa- 
sur, incipit , ubi intrat Sarria in 
Neira, Úc. Sextus dicitur Pal- 
larenfís 5 oritur , ubi ingreditar 
ffumen Argundi in Saliceda, Ue, 
Septimus Comitatus Decenfs 
nuncupatur , originem fuam in 
monte Summo,Ú'c. Oltavus Co- 
mitatus Durrienfis dicitur,levat 
Je in monte Summo , Ve. No- 
. nus Comitatus dicitur Ulienfis, 
" incipit a monte de Efpino, Ue. 
Decimus Cómitatus Nallarenfís 
dicituy , incipit , Oc. Undeci- 
mús Comitatus Monte Negrenfis 
dicitur, O incipit, Te. 

9. Has itague determinationes 


Comitatuum, feu diffenitiones, 4 
me Nitigio mutu Dei Lucenfs 
Sedis Epifcopo diligentifsime cx- 
quifitas , per antiquorum viri- 
rum fcientiam, feu feriprurarum 
Jeriem vetuffarum repertas fu- 
diofifsime ; poft peraciam Bra- 
carenfiz:m (aísi dice) Synodum 
Jfecundam, ibidem in diebus glo. 
riofifsimi Domini Mironis Re: 
gis, fub Era DCX. in prefentia 
ipfius Regis, (O omnium Catho- 
licorum Magnatum totius Pro- 
vincia Galleciesadf antibusEpif- 
copis ipfius Provincia univerfis, 
tam in Bracaren/ cautione,quam 
etiam ex Lusenfis Ecclefje domi. 
natione diffinitum, atque lauda- 
tum ef, O ab ipfo Rege Clemen- 
tifsimo canfirmatum:ne inter Ec: 
clefiam Lucenfem, Ó ceteras fbi 
Vicinas, aliqua orÍretur difceptas 
tio, aut zizania fuperfeminatio: 
Jed ficut in Concilio Lucenfi usi- 10 
cuique Civitati fue traddita 
Jint Parochie per determinatio 
nes antiquorum Cafirorum , O' 
Jfuminum , ita perfeverent ; 4 
velint omnia membra Chrifti efe 
in pace in unitate Fidei Catboll« 
ce. Epilcopi omnes , qui affue- 
runt , bis geftis fubferipferunt: 14 
Martinus Bracarenfis Sedis Me- 
tropolitanus fubferipfs. Lucre- 
tius Colibrienfis Ecclefía Epifeo- 
pus fubferipjs. Sardinarius La- 
mesenfís Ecclefre Epifropus fubf* 
cripj3. Ego ipfe Nitigims Lucen- 
Jis Ecslefia Mestropolitanas La 
¿ Er 
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Befis fabferipfi: Andreas Irien- 
Jis Ecclefie Epifcopus fubferipfr. 
Avila Tudenfis Epifcopus Eccle- 
fe fubfiripfi. Polimus Aufa- 
rienfis Epifcopus Ecclefia fubf- 
eripfi. Remifol Vifenfis Ecclefie 
Epifeopus his geftis fubferipA. 
Adoriws Egitanie Ecclejia Epif= 
copus fubferipfs. Viator Mane- 
tenfis Ecclefie Epifcopus fubf= 
cripfi. Maclus Britonienfís Ec- 
clejia Epifcopus fubferipfs. 

96. Efta Elcritura es clara- 
mente un Commentario for- 
mado para Apendice de la pri- 
mera : pues no conftando en 
aquella mas que los once Con- 
dados en comun , le pareció 
precifo al Formador,que aque-. 
lo pedia una mas individual 
demarcacion ; y efto en Elcri-: 
tura a parte, pues Í1 le e 
en la primera , (como fe halla 
en el tom. 2. de las Mem. de 
Braga , p.851.) fería muy no- 
table el que vieflen tanta dilá-. 
tacion en la Iglefia de- Lugoy 
y le haria mas fofpecholo que 
efto fue el origen de todo , co- 
mo le dirá en la de Vamba fo- 
bre el Lugo de Afturias. - Peto 
el que formó efta fegunda Ef 
eritura le aluciñó mucho mas” 
que en la primera : y con la 
voluntaria expreísion de que 
los nombres Theodomiro y Mi- 


re fueron proprios de un Rey, : 
ha hecho alucinar 4 muchos. - 


No és queítro empeño injurias 
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á nadie , fino ocutrir que ná 
le tenga por honra lo queeg . 
apocryfo, como fucede en eftos 
pues la Santa Iglefia de Luga 
tiene tantas glorias verdaderasg 
que la hace.no poca injuria, quiy 
en la quiera deídorar con lifonw 
Jas de inftrumentos (upueftos. 


97 Que efta"Elcritura no 


lea ni autentica, ni del tiempo 
de losSueyos, ya lo notó el 
P. Yafiez en lu Obra de Era 
y Fechas de Efpaña : pues en lu 
tomo 2. Pp. 445. previene que 
Lugo no (fe erigió Metropoli. 
tana por licencia , O confirma= 
cion Pontificia ; y á lo que íe 
lee aqui num. 3. dice , que es 
addicion de algan devoto. En la 
p. 502. añade , que elta Rela= 
cion es permixta , y muy tarda 
refpecto de los Suevos : ,, pot= : 
,» que en efta tambien [e de. 
y5 marcan terminos, variados 
3 por autoridad antigua, en la 
¡, pertecucion de los Paganos 
», (7. 4.Y y es claulola pofterior 
y Ala irrupcion de los Moros, 
3,» y ho del tiempo de Nitigio. 
>, Intitula Condados á las Feliz 
,y gresías;ó Concejos; y en tiem 
7 po de:los Suevos , como de 
y lós Gódos, era otra la figui=" 
»» ficacion del titulo de Con. ' 
,; des, Condados , y .Comirtis . 
,, Vas, como confta de Caftow : 
, doro. Afsi Yañez. ' 
- "Regiftrando mas adentro. 
(us glaululas, hallarás que det» . 
La de 
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de la primera es imperfecta 
eíta Elcritura , pues le queda 
lin lentido y remate el primer 
punto , de ego cupiens , a CUYO 
participio falta verbo, que ha- 
ga perfeíta la oracion. Lo 2. 
el Rey es el que empieza la 
E/fcritura , y Nitigio es el que 
la acaba, lin volver á mencio- 
- nar mas al Rey, fino folo para 


decir , que la confirmó : y em- 


E la Efcritura en :'nom- 
re del Rey , y diciendo Ni- 
tigio lo de lu confirmacion, no 
le halla firma del Rey; ni Era 
del tiempo de la tal Efcritura, 
haviendola del Concilio ante- 
cedente de Braga: lo que bal- 
ta para que no haga fé fe- 
mejante Inftrumento. Lo 3. di- 
ee, que en el Concilio 11. de 
Braga fe confirmó el afíunto: 
y nadie ha del(cubierto haíta 
ahora claufula, ni Aétas , en 
que íe tocafle eíte punto. Lo 
4. quien lea el latin de los 
Concilios de Braga , y el de 
eíta Efcritura , verá lo que 
difta un eftylo de otro: pues 


el de efta fe halla lleno de, 
improprias locuciones ; muy. 


agenas del tiempo de los Sue- 
vos : Comitatus oritur , levas fe 


Oc. y ula la voz Arzobifpado 


(n.7.) cofa nunca oída en Elpa- 
_ Ba por aquel tiempo, ni ufada 
mucho deípues : con otras vo- 
ces agenas de aquel Siglo , co- 
mo el Comitatus , que previno 
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Yañez , Pallares , Monte- Efpi- 
po Oe. 
- 98 Lo5.dice, que deligró' 
antes los Condados por [us pro- 
prios nombres , quando ya ef- 
taba Nitigio elétto en el Arzo- 
biípado : y no hay tal deligna- 
cion por proprios nombres hal- 
ta ahora : por quanto la Efcri- 
tura precedente folo mencio< 
na el numero de los once Con. 
dados. Lo 6. dice, que en el 
Concilio de Lugo [e exprella- 
ron Jos terminos de los Obifpa- 
dos, por cotos de las Villas y 
Rios (n.10) y no hay mencion 
de Rios, fino folo en la Di- 
vilion pofterior , atribuida 4 
Vamba. Lo7. dice de Lugo 
(N.2.) que ya por entonces era 
Ciudad de la Provincia de Ga- 
licia: como fi Lugo huviera Íl- 
do antes Ciudad de otra Pro- 
vincia: declarando en efto, que 
quando fe formó la Efcritura, 
havian empezado las dudas del 
Lugo de Galicia y el de Altu- 
rias: pero nunca Alfturias hizo 
Provincia á parte de Galicia, 
pues O fue parte de la Provin- 
cia Tarraconente y Efpaña 
Citerior , O tocó A la Galicia, 
defde que efta fe dividió de 
aquella, 
-99 Lo8. que el Rey reci- 
bió Legacía de Roma y expedi- 
da, para el fin de que Lugo le 
erigiefle Metropoli por autari- 
dad Pontificia , y para que E 
lé 
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“fe decretaflle nada , que fuelle 
contrarioá la Sede. Apoltolicá, 
ni á las demás Igleftas. Elto ya 
dijo Yañez, que era diétado 
por algun devoto: y en el todo 
de la clauíula fe vé, que es 
polterior a los Moros : porque 
los Suevos ( ni los Gados) no 
níaron de eftos recuríos: antes 
bien los Concilios fe juntaban 
por precepto del Rey, como [e 
vé en eftos de Braga : ni el [u- 
mo refpeto que Efpaña tuvo 
licmpre á la Sede Apoftolica 
( y Galicia lo tenia ya moftra- 
do en fu Concil. I Bracar.) dió 
lugar á que vinietle Legado á 
impedir perjuicios de la Silla 
Romana 3 no fiendo imagina- 
ble coía en que entonces pu- 
diefle ler perjudicada. Lo y, 
pervirtió el orden de las Subí- 
cripciones contra la difciplina 

de aquel tiempo: pues a Obif- 
pos Sufráganeos de Braga los 
puío defpues del Luceníe)qua- 
les fon Remifol , Adorio, y Via- 
tor)y a Nitigio le pulo entre 
Sufraganeos de Braga, debien- 
do ponerle ,ó antes de todos, 
O defpues de los de Braga , fir- 
Viendo de cabeza 2 los de lu 
Partido, como fe vé en el Con» 
cil. IL. Bracarenfe , que le ha- 
Via ya celebrado por eftos mil- 
mos Obifpos. 

Too  Deaqui fe defcubre 
Otro yerro, pues Lxcrecio firma 
como mas antiguo .que Remi» 


de Lugo. 
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fol sy. lo contrario coníta ex 
preflamente por el Concil. H. 
de Braga: donde en el Exordio 
le ponen primero los dos Me- 
.tropolitanos , y luego los de= 
mas por lus antiguedades : y, 
aísi en él , como en las Subí 
eripciones , precede Remifol A 
Lucrecio. Elto baíta para que 
le conozca , que el que dittó 
efta Eflcritura , no era ni de 
tiempo de Nitigio, ni del Rey 
Miro, lino polterior 4 los Mox 
ros, como previno Tañez: y 
por tanto no.puede dar fé al 
Inftrumento , que no folo eftá 
deltituido de teltimonio del 
tiempo de los Suevos, fino fot- 
Jado con muy poca harmonía, 
y no poca difonancia de termi 
nos , como podrá conocer ( lo- 
bre lo dicho ) el que le quiera 
examinar con mas efcrupulo: 
efpecialmente acudiendo al 
Tomo 1. de los Anales de Gali- 
cia pag.406. donde le pone con 
divería leccion de la publica- 
da por Bivar , y toda ehtera: 
en parte con diverfidad mate- 
rial, y en todo con muelftras 
mas extenías del ningun cre- 
dito que merece , pues en lo 
mas no fe puede formar una 
buena oracion latina de fentí- 
do perfeéto , y tan llena de fo- 
lecifmos, que mucítra bien la 
barbarie del Siglo en que fe 
hizo: 4/que in fiumine, proip/o 
fiuminc , per ua. , 4d fiumi- 
2 


C, 


em. 
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ne , per illa Serra , faper monte 
Calvo ; ad illo Cafiro , ad primo 
monte , ad illa ponte (ec. de 
modo que folo ignorando el 
Jatin , que le ulaba en el Si- 
glo VI. 0 ignorando latin, fe 
podra atríbuir :2. tal. Siglo 
-Jemejante Efcrítura: y en- 
tre las cofas que inclayo Bi- 
var en el O. “del legundo Con- 
“dado fe lee en Huerta per illam 
antiquam Veredam , voz barba- 
ra para los Latinos , y familiar 
a nueftra lengua vulgar: pues 
el Latino conoció Veredus, y 
Veredarius', pero Vereda, no 
creo que hay egemplar de ha- 
ver Íido conocida por los La- 
finos, ni la mencionan fus Dic- 
'tionarios”, aísi ¿como ninguno 
uo de las infelices frales, y 
concordancias «( O difcordan- 
cias) de que todo elte Inftru- 
mento eftáa manchado. 

101 Yo:me'inclino á que 
efta Efcritura fe introdujo cer- 
ca del tiempo en que fe inven- 
tó la Divifión que [e atribuye 
a Vamba : ya por lo que apun- 
té lobre los Gotos de Rios ; y ya 
por lo del. Lugo de. Afturias, 
tomo tambien por lo que in- 
fifte en obiar difcordias de 
Obifpos y de Iglefias ; frafles 
conformes con 
pieza, 

102 Delta facilidad le figuió 
otra €n favor de la Iglefía de 
Braga:pues viendo algun apa(, 


las de la otra 
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'fionado lo que fe efcribia de 


Lugo, no quifío que fuefle Bra- 
ga menos en [us límites : y aísi 
orjó otra Efcritura , en que 
dice, que no folo Lugo, fino 
Braga , excedian a las demás 
Dioceíis en límites , ponien- 
«dofe muy defpacio á contar los 
relpeétivos a elta Iglelia. Y 
añade, que la razon de Me- 
tropoli en Lugo no eximia 4 
los Obifpos Sufraganeos de la 
autoridad , dignidad y reve- 
rencia del Bracareníe : inten- 
tando con efto abrir rumbo al 
empeño de la Primacía. Pero 
toda la Efcritura efta tan mal 
tramada , que no parecia dig- 
na de que la facafíle á luz en 
nueítros dias el P, Contador de 
Argote en lu tom. 2. de las Me- 
mor. de Braga pag.857. no folo 
por los delaciertos de fu texto 
latino , fino por la fentencia 
que traduce en Portugués ( y, 
yo en Caftellano) Martin Árzo- 
bifpo de toda la Provincia de 
Galicia : pues ya notó efte Aus 
tor, que era obra muy moder+ 
na, pofterior a los Godos,aqué+ 
lla en que Nitigio fe intitula 
Arzobifpo ( p.757.) y bien po” 
dia conocer , que tanto repug* 
naba entonces efte diétado al 
Prelado de Braga , como al de 
Lugo. . | 
Que la Metropoli aumenta” 
da en Galicia fue la de Lug0 
de elte Reyo, llamado yo 
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Augufti , y no en Lugo de Af 
turias , Íc moftrará en Íu fitio. 


S. VIL - 
Qué Iglefias fe bicieron Epifco- 


pales en tiempo de los Suevos? 
Galicia en fu mayor extenjfíon 
nunca vuvo mas que trece 
Obifpados. 


103 E” no poco de admi- 
a rar el filencio que 
fe halla en los Autores fobre 
la. inveftigacion de los Obifpa- 
- dos que Íe dicen erigidos de 
huevo en el Concilio de Lugo; 
fiendo tan importante para la 
averiguacion de la antiguedad 
de las Iglelias , y hallandofe 
recibida comunmente por legi- 
tima la Elcritura en que efto le 
refiere. Ya diximos, que por 
lo que toca a la claufula de 
ereccion de algunas nuevas Si- 

as, lolo teniamos qué oponer 
el filencio , que en punto tan 

Capital obfervó el Coleétor de 
hs Aftas del Concilio. Ello es 
punto bien obícuro : pero pon- 

ré primero lo que fe puede 
probar , para que firva de luz 

a lo que pende de verofimili- 
tud, y congeturas. —. ( 

10 ue en tiempo del 

Rey o beodomiro fe eri- 

Sleron algunos Obifpados, co- 

mo exprefían las Aétas referi- 

¿ BO parece que fe puede 
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negar , por lo dicho num. 62. 
Que eltos no paílaron de cizco, 
le prueba 3 por quanto antes de 

.efte tiempo hallamos ocho 
Obifpados en aquella Provin-= 
cia , como fevé por el Concí 
lio L de Braga : y como nunca 
llegaron mas que a trece , le (1- 
gue , que no pudieron erigiríe 
de nuevo, mas que cinco. Que 
en Galicia nunca paflaron de 
trece los Obifpos , coníta por 
el Concilio 1. de Braga , que .- 
fue el que fe tuvo deípues de 
las Sillas aumentadas, y donde 
concurrieron los Prelados de 
una y otra Metropoli, con to 
dos [us Sufraganeos; y no com- 
pufieron en todos mas que tre- 
ce, fegun lo prevenido num, 
62.fobre Dume. Lo miímo ca= 
lifica el Coleéttor de las Altas 
de efte Concilio de Lugo: pues 


no feñaló terminos mas queda 


trece Iglefias. Lo miímo en fin 
refulta por convinacion de las 
Subícripciones de los Concix 
lios de Efpaña: pues no hay, 
conocida otra alguna Igleliay 
que fuera de las trece fuelle 
Epiícopal en tiempo de los Suex 
vos , y tocaíle á Galicia: y aísk 
el leeríe en el Catalogo de 
Loayía (que pondrémos dels 
pues ) catorce Cathedrales , es 
yerro de Copiantes, que eícri» 
bieroná Vetica 5 la qual jamás 
fuena en Concilios, ni en los 
demas Catalogos, ni aun ens 
*EG 
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«tre los Geographos, que tra- 
«tan de Galicia. De lo que re- 
.Sulta , que lin apoyo autentico 
dijo Quefnel ( en las Notas aS. 
-Leon , que Aguirre tranferibió 
en [uf, 2. P. 204. 7. 61.) que 
quince a lo menos fueron los 
Obifpos de Galicia , quando 
a lo mas lolo te prueban tre- 
ce. 

105 De eftosconfta, que 
no Íe erigieron de nuevo los de 
Braga , y Lugo: porque mu- 
cho antes hallamos mencion 
«de tales Sillas , como Íe vió en 
el Tratado precedente 2. 177. 
“Tampoco fueron lasde Iria y 
-Dume : pues fus Obifpos An- 
drés y Martin aísiftieron al-L 
de Braga , donde fe hallan [us 
-nombres , y en el Il. la expref- 
Sion de las Iglefias referidas. 
Tampoco fue Altorga de las 
nuevas : porque en el Siglo an- 
tecedente confta que era Epil- 
copal, como [e lee en el Chro- 
nicon de Idacio. Tenemos 
pues, que de los ocho Obifpa- 
dos , euyos Prelados aísiftieron 
alBra carenfe I. los cinco fue- 
son de las Igleíias feñaladas , y 
aísi no fueron eftas Sillas de 
las nuevas. 

- 106 Quales fueron las tres 


y, 
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réltantes, que exiftian en tiem- 
po del primer Concilio de Bra- 
ga , es punto mas obícuro, 
Loay(a ( lobre las Subícripcio- 
nes de aquel Synodo pag.123.) 
dijo , que Lucencio (cuya firma 
fe halla en el quarto lugar) fue 
Obifpo de Coimbra, deducien- 
dolo de que en el Concilio ll. 
de Braga firma por aquella 
Iglefia Lucencio , O Lucecio, 
y previene pag. 172. que aísi 
le debe leer , y no Luerecio. 
Padilla fintió lo mifmo , y ar 
tes de uno y otro lo dijo afsi 
Morales. Dado efto , fe debe- 
rá añadir á las Iglelias prece- 
dentes la de Coimbra : pero 
parece que no puede (fubliltic 


aquella prueba ; porque (1 La- 


cencio del Concilio 1. fuera el 
miímo que Lucecio del 11. pare- 
ce que havia de [er mas antt- 
guo que Remifol , el qual no fe 
halla entrelos Obifpos del Bra- 
careníe I. y fiendo mas antigu0 
Lucencio , que Remifol, havia 
de firmar primero , por ellár 
aísi mandado en el 1. de Braga, 
Canon 6. y no fucede aísi. 
Para efto es neceflario po- 
ner por delante el orden de 
Subícripciones de uno y 0t% 
Concilio. 


OBISPOS 


Del Concilio de Lugo. 
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OBISPOS DEL CONCILIO l. BRACARENSE. 


1. Lucrecio, 
2. liderico. 
3. Andrés. 

4. Lucencio. 


5. Martin. 
6. Timotheo. 
. Cotto. 
. Malioío. 


De eltos folo le fabe , que Lucrecio era de Brags , Andrés de 


_Jdria , y Mattin de Dume. 


OBISPOS DEL CONCILIO II. BRACARENSE. 


J. Martin, Bracarenfe. 

2. Remiíol, Vifeníe. 

3. Lucecio, Conimbricenfe. 
4- Adorio, Egitanienfe. 

$. Sardinario, Lamecenfe. 
6. Viator, Magnetenfe. 


107 Aqui vés , que de los 


de] primer Concilio , folo An- 


és, y Martin, alcanzaron el 
f£gundo : pues Lucencio , y 

Ucecio , tienen alguna dife- 
rencia: y aunque fean uno mif- 
mo, confta , que Remifol no 
alsiftió al primero, y aísi fi no 
era Obifpo entonces , y lo era 
Lucecio , havia de [er elte mas 
antiguo , y por coníiguiente, 
firmar primero. Sucede lo con- 
trario : luego parece, que el 


Por la Metropoli de Lugo. 
1. Nitigio, Lucenfe. 
2. Andrés, Irienfe. 
3. Witimer, Aurienfe. 
4. Avila, Tudenfe. 
5. Polemio Alturienfe. 
6. Mailoc, Britonieníe. 


tes bien , para iníiftir en ello 

porque deflatando elte argu-= 
mento (que es el unico, que e. 
me ofrece en contra ) quedará 
mas acrilolada la fentencia , y. 
fe abre puerta para la antigue- : 
dad de otras dos Sillas. Digo ' 
pues, que Lucecio del legundo . 
Concilio esel miímo Lucencio : 
del primero ; porque el de el . 
Il. fe llama tambien Lucencio 
en algunos Codices, (in dife= * 
rencia alguna del que aísiftió - 


al 1. como fe lee en el margen - 
de Loayfa' pag. 171. y en el! 
texto de la pag. 172. Y expli= : 
cando fu Iglefia de Coimbra > 
en el fegundo Concilio , lirve : 
cíto de prueba, para laber, que ! 
fue Conimbricente el Lucen. ! 


clio 


Lucecio del Concilio H. es di- 
verío del 1. 

108 He puefto aísi efta iní- 
tancia , no para .oponerme a 
que Lucencio fuefle Obiípo de 
Coimbra , y el miímo que af- 


ltió al U, Bracarente, lino an- 
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cio que alsiftió al primero: 
pues por el miímo motivo con- 
vienen los Autores , en que 


Andrés del l. fue Irieníe, y - 


Martin Dumieníe (que luego 
alcendió á Braga) lolo por con- 
- venir. eltas Iglelias a los nom- 
bres de lós que aísiftieron a 


uno, y otro Concilio , como 


Íc manifieíta en las 0 
nes del .11. Luego verificando- 
fe lo miímo en Lucencio , fe le 
debe reconocer por Conim- 
bricenfe : y por tanto efta Igle- 
Íia no es de las añadidas de 
nuevo , pues. fe hallo fu Prela- 
do en el.l. de Braga , que ante- 
cedió al de el aumento de las 
Sillas, 

¿109 De aquiíe ligue, que 


tampoco la de Vifeo le debe. 


contar entre las añadidas , fino 
entre las antiguas ; porque Re- 
imifol era Obitpo antes del Con- 
cilio L Bracareníe, como coní- 
ta por llevar la antiguedad a 
Lucencio , y ler el mas anti- 
guo de todos los de fu Metro- 
poli. Por tanto [e infiere , que 
el no aísiítir al I. Concilio, fue 
por enfermedad , ú otra aulen- 
cia precila:: pues íi no fuera 
Obiípo en aquel tiempo , y 


mas antiguo que el de Coim- . 


bra, no huviera llevado la pre- 
cedencia á elle. Y. 


:I110 Siguelé , que en tiem” 


padel Concilio 1. dé Braga ha- 


via en Galicia. ouevs Obilpar. 


EJpaña Sagrada. Trat,3. Cap. 3 > 


dos : los ocho que conftan por 
las firmas de otros tantos Pre- 


lados: y el reftante fue efte de 


Viíeo , queno alsiftió al Con- 
cilio. Y configuientemente las 
Sillas aumentadas - no.- fueron 
mas que quatro, pues nunca 
compufieron en todas, mas que 
trece : ni parece que fe defcu- 
bre fundamento mas que para 
reconocer quatro de Origen 
del tiempo de los Suevos, De 


eltas pertenecieron: tres a la ' 


Metropoli de Braga: y una a 
la de Lugo. 

111 
fue Egitania , hoy Idaña. Alsi 
lo reconoce el moderno AÁca- 
demico Lufitano Peresra en las 
Memorias que- ef(cribió fobre 


elta Iglefía, (par£.1. cap. 6. ) Cn 


fuerza de que hafta ete tiem- 
po de los Suevos no fe halla 
mencion alguna de tal Silla. 
Añado,que el motivo propucl: 
ro en la Carta del Rey Theo-: 
domiro fobre el aumento de 
Obifpados ; (efto es, la gran día 
latacion de la Diocelis) en nin- 
guna parte. le verifica mejor, 
que en efta del Mediodia de lu 


' Reyno: porque folo por la par 
. te de Idaña prevalecia mas la 


extenfion , (no exiftiendo antes 


efta Silla) á vifta de que delde 
. Vifeoa Merida.no havia nin- 


gun Obifpo en medio : y ll ya 
Idaña fuera Epifcopal , no ha- 


: yia (por efta parte)motivo al 
Pp € 


De las de Braga una - 


Del Concilio de Lago. 
Ya la propuefta del Rey. Conl- 


tando pues , que le deben ad- 
mitir Sillas nuevas defpues del 
primer Concilio de Braga, nin- 
E mejor , que Idaña ; en 

uerza de lu fituacion, y el fin 
de ocurrir a la gran dilatacion 
de las Dioceíts, como conoce 
rás por la vifta del Mapa. Jun- 
tale , que efta Ciudad no com- 
pite en nombre-con otras: y 
aísi no prueba tanta antigue- 
dad en excelencia. 

112 La fegunda Silla del 
tiempo de los Suevos es Porto, 
cuyo Obiípo Viator firma con 
titulo de Magnetenfe en el 1. 
de a , por lo qué fe dirá 
en lu fitio. De efta defiende el 
citado Pereyra ; que no ante- 
cedió al Concilio de Lugo; 
(Differt. Exegetica Nota 3. ) y 
aunque el leñor Acuña intro- 
duce con los Píeudo-Chroni- 
cones Obifpos en efta Iglefia 
de(de el Siglo 1. y fu Addicio- 
dor Cerqueyra Pinto lo preten- 
de esforzar; con todo efío no 
dá pruebas. para que admita- 
mos aquella antiguedad ; lien- 
do mas autorizado lo dicho en 
el tomo 1. pag. 213. fobre el 
origen de la voz Portugal. 

- 113 Lartercera fue Lame- 


go. Aísi el referido Pereyra en. 


la Diflertacion Exegetica , No- 
a 14. pag. 106. aunque no ale- 
ga mas razon , que el no ha- 
Haríc antes mencion de aquez 
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lla Silla. Yo añado, que en las 
fubícripciones del Concilio IL, 
Bracareníe fe ligue al de Egi- 
tania el Lameceníe en penulk 
timo Jugar ,de fuerte que el 
Egitaniente , Lamecenfe., y 
Magnetenfe, [on los tres ulti-, 
mos , y. por tanto Prelados me- 
nos antiguos < lo que apoya 
que eftoseran los recien elec. 
tos. Juntafle que Lamego es 
Ciudad defconocida en tiem= 
po de lós Romanos, .Íin que fe= 
pamos de ella , hafta el de los 
Suevos ; y por tanto eflta pue 
de deciríe erigida de nuevo, 
porque en caío de duda, no 
podemos ' recurrir para anti- 
guedád de Sillas a Ciudades 
modernas , privando de efte 
honor a las mas famolas , y, 
mas antiguas 5 quando por otro 
lado el orden de las firmas fa 
vorece a lo expuefto , y aun el 
motivo que [e tuvo de ocurrir 
á la dilatacion de las Diocelis, 
prueba que Lamego no era 
Epifcopal , pues í1 lo fuera, 
ceflaba aquel motivo eftandat 
cali en medio de Dume y de 
Vifeo , de modo que ni aun 
hoy fe halla aquella parte con, 
mas Sillas. Pero faltando efta,, 
havia mucho territorio [in Paf- 
tor , como fe vé en el Mapa : y 
aísi debe deciríe una de las 
nuevas. 

114 La aumentada en el 
Conyento de Lugo fue la Brix 
Hr 
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tonicnfe, que eftuvo ácia Mon- 
doñedo ,como le moftrará en 
lu lugar. Coníta elto , por la 
gran dilatacion de Diocefis, 
que en la Carta del Rey fe po- 
.ne por motivo para el aumen- 
to de Sillas : pues aísi como an- 
tes de erigir a Idaña era mu- 
cho el elpacio meridional fin 
Obifpado , tambien havia de 
ler dilatadiísimo cl de el Nor- 
te , antes del Britonienfe , co- 
mo propone el Mapa: Demas 
«e elto firma aquel Prelado en 
ultimo lugar , defpues de Po- 
bemio , Obilpo de Aftorga 5 lo 
que prueba la reciente orde- 
nacion del Britonienfe; a vifta 
de quele precede uno que no 
£ra Obifpo en tiempo del l. de 
Braga , aunque exiftia (u Silla: 
en lo que [e vé , que Altorga 
. vacó defpues del Bracarenfe l 
y con todo eflo era mas anti- 
guo lu Obifpo, que el Brito- 
nienfe : luego efte es de los 
nuevos , y mas nuevos, Aña- 
do, que efta Ciudad no com- 
pite en nombre , y excelencia 
con ninguna de las otras Epit- 
copales de Galicia : y aísi la 
antiguedad de Silla favorece 
mas á las otras: pues defpues 
del Siglo 1. fe fueron colocando 
las Cathedras Pontificias en los 
Pueblos mas fobre(alientes,co- 
mo [e deja dicho. Mendez Syl- 
" wa Quiío introducir aqui una 
poblacion antiquiísima : pero 
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reconociendola deltruida añtes 
del Rey Miro , dice que la ree- 
dificó efte Rey. Si efto fue aísi, 
es coífa muy coníliguiente , que 
la elevalle aquel Principe a dig- 
nidad Pontificia : y por tanto 
hay -mas congruencia para que 
empezalle.en tiempo de los 
Suevos. 

115 El M. Yepes en la Cen- 
turia [. de lu Chronica tomo l. 
fol. 240. dice , fer cola cierta 
que Orenfe fue uno de los Obil- 
pados que le erigieron de nue- 
vo en tiempo de los Suevos 
No dá pruebas, ni parece que 
las hay, fino para lo contra” 
rio : porque en el Concilio ll. 
Bracareníe vemos al Obiípo de 
efta Iglefia coruna antiguedad 
tan notable , que precede á los 
de Tuy , y Altorga: y quien 
antecede á eftos no parece de 
los nuevamente confagrados, 
conftando que Aftorga era Si- 
lla de las antiguas, y lo mil 
mo debe confeflaríe en Tuy, 
coma luego dirémos. Fávore- 
ce al intento la antiguedad , Y 
excelencia de la Ciudad de 
Orenfe, que no permite [et 
privada de eíte honor, por los 
que andan tan liberales, que le 
eltablecen en Pueblos de mu- 
cho menor nombre, y mas mo- 
dernos. 

116 Por las miímas razó- 
nes le conoce que Tuy no fue 
Silla erigida nuevamente; o 


E Del Concilio de Lugo, 


-do que lu Obifpo precede al 
de Altorga, cuya Igleíia era de 
las antiguas : y aunque fu Pre- 
lado no tenia muchos años de 
ordenacion, (por lo que (e dijo 
num.114.) con todo eflo fue 
anterior al aumento de Sillas, 
como (fe infiere de que prece- 
de al Britonieníe, que es el 
unico que entre los del Partido 
de Lugo puede deciríe nuevo, 
por firmar en ultimo lugar;por 
no fer conocida antes lu Ciu- 
dad, y por lo que Íe dirá en 
el num. fig. Precediendo pues 
el de Tuy al de Altorga, Prela- 
do mas antiguo que el Brito- 
nienfe, debemos reconocer á 
Tuy por una de las Igleíias an- 
tiguas. Juntamente , la gran- 
deza , antiguedad , y fama de 
la Ciudad . pide que no la ne- 

uemos efte honor, quando no 

ay fundamento convincente, 
como no le hay : antes bien no 
faltan Autores, que reconocen 


a Tuy por Silla de Ceponio, 


Obifpo de Galicia al medio 
del Siglo V. como dirémos en 
el Apendice TIL S. 4. Y aun 
atendiendo al fin de eftablecer 
nuevas Sillas , por evitar lá di- 
latacion de. las Dioceíis , fe in- 
Sere que no debieron recurrir 
¿Tuy, fiendo (u fituacion muy 
inmediata a Braga : 
bieron atender a Pueblos mas 
diltantes de las Sillas anti- 
guas , como [e dijo ,. y le ve- 


y afsi de- 
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rificó, en el Britonienfe. 

117 Otra razon general 
para Tuy , y Orenfe , es que 
no le pueden admitir erigidos 
de nuevo mas que quatro Obif- 
pados;á vifta de conítar nue- 
ve antes del Concílio I. Braca= 
renfe , y no haver fido nunca 
mas que trece. Eltos quatro 
nuevos no fe deben atribuír A 
Ciudades antiguas , y famo(as, 
defpojandolas de Silla, y po- 
niendola en Pueblos no cono- 
cidos antes. Luego teniendo 
fuera de los nueve Obifpados 
antiguos quatro Ciudades, cu- 
yo nombre no puede competir 
con Tuy, dc. es mas autorizas 
do el recurrir á eftas quatro; 
para el aflanto de fer las Sillas 
nuevas. Añade á ello, vér que 
en el Concilio 1. Bracareníe 
firman en ultimo lugar los Pre- 
lados de las quatro Iglelias le- 
ñaladas , Egitania , Lamego, 
Magneto, y Britonia; y juntan- 
dolo:todo , tendrás por (mus 
autorizable,que folo eltos pue- 
den deciríe nuevos. 

118 El feñor Loayía quiío 
feñalar una Iglelia mas en los 
Prelados que concurrieron al 
Í. de Braga: y dijo , que Cottá» 
era Obiípo de Ampurias , ale: 
pe. , que aísi confta por las: 

rmas del Concilio Il. Braca= 
renfe. Yo me admiro mucho,' 
de como fe eltamparon en 


aquella Obra de Loayía eftasy 
Y 
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- y otras colas lemejantes : pues 
ni entré las fubícripciones del 
Concilio fegundo hay tal Co*- 
to ,ni tal Iglefia de Ampurias, 
ni .cola que tenga alufion a 
uno , úaorro. Fuera de elto 
Ja Silla de Ampurias era de la 
Provincia Tarraconenfe, no de 
la Gallega : y afsi para recono- 
cerle afsiftente en Braga, eran 
necellarias unas pruebas con- 
vincentes de uniformidad en 
- los Codices , ú otros comprin- 
cipios urgentes. Pero no ha- 
viendo en el Concilio H. ni aun 
aluíion á tal Cotto , y tal Igle- 
fia , no alcanzo, con qué ra- 
zon efcribió elto Loayía , y lo 
copió Aguirre, lin añadir al. 
guna Nota. El P. Fr. Juan Ma- 
- rieta , hablando de efte Concí- 
lio en fú libro 20. cap.21. puío 
a Cotto por Obiípo de Lugo. 
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Elto es menos deflcaminado: 


pero queda en linea de vo- 
luntario , mientras no Íe au- 
torice. | 

119 Tambien debo adver- 
tir, que es diminuto el Catalo- 
go que defpues del Concilio 
H. Bracareníe forma el feñor 
Loayía , previniendo que en 
aquel tiempo havia doce Sillas 


Carhedrales en Galica. El nu- 


mero total eran trece, como Íe 


deja dicho : pero las:firmas no 
fueron en aquel Concilio mas 
que doce , por quanto $. Mar- 


tin retenia la Dignidad Epifco- 


pal del Monalterio Dumienle, 


que havia fido fundacion fuya, 
y por fu honor gozó Cathiedra 
Pontificia. Conviene que Íe 
prevenga aísi, para que nin. 
guno *Íle equivoque en el nus 
merd. 


CAPITULO I1V. 


“De la Divifzon de los Obi/pados de Lufitania hecha pot 
el Rey Godo Recefvintho. ( 


Ntre todas las Divi- 

liones de Provin- 
cias Eciciunaíticas de eftos Rey- 
” nos , que fe hallan comunmen- 
te en los Autores , atribuyen- 
dolas á diferentes Principes,(o- 
lo élta , del medio del Siglo 
Septimo, es la que excluye du- 
das [obre lu sér autentico. Hi- 


320 


zole reynando Recefvintho Cd 
Efpaña , y liendo Metropolita- 
no de Merida Oroncio, que pré- 
fidió los Concilios VII. y VII! 
de Toledo en losaños 646: Y. 
653. y murió unos tres “años 
deípues, á vifta de que entl 
año 656. en que fe tuvo € 
Concilio X, de Toledo, pen 
ye= 





De la Divifion de Lufitantas 


vacante elta Iglefia. De lo que 
le deduce, que: efta Divifion fe 
hizo entre el año 649. en que 
empezó a reynar Recefvintho, 
y el 656. en que havia falleci- 
do Ororcio. Confta elto por el 
unico Infteumento , en que fe 
ha mantenido la noticia de el- 
te hecho ;, que es el Concilio 
de Merida ;en cuyo tit.3. Íe 
refiere, ,, como era cola noto- 
) Tia cafiá todos, que á inftan- 
» Cia , y reprelentacion del 
,, mencionado Oroncio , ha- 
y Via mandado Recefvintho, 
» que fe arreglaflen los termi- 
,ynos de los Obiípados de la 


» Provincia Luíitana , y fus 


» Parrochias-, al methodo y 
» Norma antigua de (us Cano- 
) nes, como efectivamente [e 
» cumplio por Decreto de 
» Concilio , y forma judicial, 
» 2que el Rey añadió fu Real 
» Confirmacion.'Omuibas pene 
cognitum manet , quomodo divi- 
Mmoratia , que cor Serenifsimi, 
atque Clementi/simi domini mof- 
bri0* Principis Recefuintbi Re- 
Sis in manu tenet , O ubi vale, 
lud vertet , fuggerente fantie 
memoria fanéii/simo viro Oron- 
to Epifcopo , animum: ejus ad 
Pittatem moverit , ut terminos 
bujus Provincia Lufitanica cum 
Juis Epifcopis , corumque Paro- 
biis, juxta priorm Canonum 
Jententias , ad nomen Provin- 
tia, O Metropolitanam hans fe» 
Tom, IV, 2 | 
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dem, vedisceret O. refasraróf. 
-His ergo fuxta camádena Regulam 
decreto Synodico , judicij formas 
la ,O fue clementia confirma 
tione ad banc - Metropolim re. 
-duétis. Oc... o 
,121 - Las. Agtas de aquella 
nueva Divilion de Provincia, 
-y Concilio;en..que  elto le dice 
aquí efeétuado, no han pare 
cido haíta ahorá: pero.es coní= 
tante el hecho, hallandofe a- 
-tenticado en el expreílado Sy= 
nodo de Merida , donde fe rg- 
ficre elto como cofa por en- 
tonces notoria , haviendo pal- 
lado entre el tiempo de la tal 
-Divifion y del Concilio en que 
reftao, le contiene , mas de diez 
¡años : coma le vé, cotejando 
los computos., pues-la Divilron 
le hizo antes del 656. y elte 
ultimo Concilio Emeritenfe le 
tuvo.en el 666. en que Íalea 
mas de los diez años. --  -« 
- 122. 'De aqui le infiere 
(contra lo que algunos han. els 
crito) que no al punto que fe 
extinguió el Reyno de los Sue 
vos, recobró la Provincia Luli.” 
tavica fu extenfion primitiva; 
pues lo contrario coníta en elte 
Concilio, donde (e aneja la re(= 
tauracion de fus antiguos limí- 
tes al tiempo de Recefvintho, 
eíto es , deípues de la Era 687, 
daño 649. en que empezó a 
reynar: y haviendo mediado 
entre elle tiempo , y el del fin 
M de 
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«delos Suevos-, mas de felenta - 
MinOs antiguos a quienes le. 
.arreglo. el .eltado moderno, 


“y - quatro añosí por lo expuet- 
-to ehiel totrio 2. part.2. Cap.1I.) 
“Le infiere que en todo efte el- 
-pacio polterior ala extincion 
de aquel Reyno , le mantu- 
¿vo la Provincia” de Galicia en 
«poflefsion de la dilatacion que 
tenia en tiempo'de los Sue- 
VOS. | 
123 Viendo el Metropoli- 
“tano Oroncio , que tu Provincia 
Luítranica fe hallaba defrauda- 
-da de-la exteníion de [us anti- 
pos límites , (en que llegaba 
hafta el Duero) y que el Impe- 
rio de los Suevos , que havia 
fido caufa de aquella ufurpa- 
cion ; «le havia: ya extinguido 


tantos años antes; trató con la 


Períóna Real fobre que lu Me- 
tropoli recobraíle la antigua 
juriídicion , que por diverfi- 
dad. de Cetros fe havia delf- 
membrado , y ya pr unidad 
de Principe Civil 

tuiríe al eftado primitivo , de 
quando la Galicia y Lufitania 
reconocian un folo Soberano. 
El Rey favoreció la Cauía de 
efta Iglefia : y mandando con- 
gregar un Synodo , le exami- 
naron juridicamente los límites 
de laProvincia antigua Luíita- 
nica , y legun ellos le promul- 


g6 la Conciliar Sentencia, que: 


el Rey con fu Real confirma- 
cion autorizó.Confta de lo que 
fe exprefía en el Concilio. 


E/paña S agrada. Irat.3.Cap.4. 


ebia relti. - 


124 “Quales fueflen los ter- 


reltaurando lo alterado por los 
Suevos ¿le deduce de efte mif- 
mo Concilio, y de las demar-. 
caciones de los - Geographos 


-antiguos. Por el Concilio ve- 
mos , que aísiftieron a él, y fit- 


maron como fufraganeos de ' 
Merida , tres Obifpos de los 
que en tiempo de los Suevos 


pertenecieron a Braga : y ocho 


de los , que nunca Íe aparta- 
ron de Merida. Los conftantes 
fueron : 


El Pacen(e: 
El de Abila. 
. El de Lisboa, 
El de Salamanca. 
El de Coria. 
El de Offonoba. 
El de Ebora. 
El de Caliabria. 


125 Por eftos fe conoce el 
eftado en que fe mantuvo 4 
Provincia de Lulitania (cuya 
Capital era Merida ) defde los 
Suevos hata el cafo prefente: 
en lo que fe vé , que folo po! 
la parte del Norte fe vario de 
lo antiguo , pues antes abraza” 
ba haíta el Duero ; y deíde los 
Suevos fe terminó por el Rio 
Mondego ( que es el que baña 
pór Mediodia á Coimbra) Y 


_delde la embocadura de E 
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rio en el Mar, fe tirabá una lis. 


nea para el Tajo , que le costa+ 
ba entre Abrantes y Alcantara, 
como fe mucftra por la Silla de 
Egitania, Con efta eftrechéz fe 
mantuvo efta Provincia por el; 
pacio de unos noventa años, 
que mediaron deíde la ereq- 
cion de nuevas Sillas por los 
Suevos , haíta el caío de que 
ahora fe habla. Y aun [e puede 
añadir mucho mas tiempo, 
- pues antes de ler Catholicos 
los Suevos , pofleían aquella 
. partede Lufitania : y por ello 
alegó Theodomiro , que [e ne- 
celsitaba erigir mas Obiípa- 
dos, por fer muy dilatado el 
- Dominio , y pocos los Obil- 
s 


126 Las Iglefias que fe 
agregaron a Merida en tiempo 
de Recefvintho , fueron Egis 
tania, Colmbra , Lamego, y Vi- 
feo. Los tres primeros. aísiftie- 
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r4D £oemo Lus Sufraganeos -4$ 
Concilio. de Merida, de 666; 
No a(siftió el de Vi/eo, porque 
elta Iglelia le hallaba actuaja . 
mente vacante, pues no fitmna 
íí por si, ni por Vicario. Y que 
delde. Recefvintho, -pertenet 
cielle a Merida ;, confta Jo r,.. 
por eftár dentro de los límites 
antiguos de Lufitania , eíto es, 
entre Duero y Tajo. Lo 2. 
porque, Lamego. le redujo ¿1 
Merida , y entre eltas dos eftá 
la de Viíeo , mas cercana de 
Merida , que Lamego. Lo 3. 
porque ni el V¿fenfe aísiltió 4 
Braga en el 1Il. Concilto:que 
le figuió a efta Divilion de Re- 
cefvintho , ni fe halla en el Ca- 
talogo de la Provincia de Ga- 
licia , que mucltea el eltado de 
la Metropoli de Braga polte- 
rior á elte Concilio de Merida, 
que fegun (le halla en Loayía 
P: 434 43 | 


BRACARE METROPOLI SUBDITA. 


Bracara. 
Dumio. 
Portucale, 
Tude. 
Auria. 


127  Efte Catalogo es pol- 
terior 4 la Divifion en que el- 
Amos : y por él le vé la alrera- 
Clon que caufó en Galicia la 
cion de Recelvintho : pues 


Iria. 

Lugo. . me 
Briton'a. A , 
Alftorica.. . 


A 
a 


deíde los Suevos Thbeodomiro y 
Miro, era eltado proprio dela 
Provincia de Galicia el Cata- 
logo de las trece Sillas. (de 
que ya Íe ha tratado) Pero del«, 
o Ma de 


>” 
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de Recefvintho quitaron a Ga: 
licia quatro ;, Egitania , Goim- 
bra, Lamego , y Vileo , como 
fe vé por la lifta precedente. 
El haverlas tenido fue correl- 
pondiente a las conquiítas de 
los Suevos ; que folo por la 
parte de eftos Pueblos delmem- 
braron lo: que 'en tiempo de 
los Romanos era de la Luíita- 
nia , y lo incorporaron con fu 
Reyno. Por tanto - fue con- 
gruente , que extinguido el 
- ar de eftos Principes, 

e reltituyefle Lufitania a (u 
Íér primitivo , recobrando la 


Ejpaña Sagrada, Trat.3. Cap.4: 


jurtídicion de aquellas quatro 
llas, JS | 
128 Por efta Divifion de 
Rece[(vintho falió muy mejo- 
rada la Provincia de Merida, 
porque-gozó de las Sillas nue- 
vamente erigidas por los Sue- 


vos , Egitania , y Lamego, que 


nunca tuvo en tiempos ante- 
riores : y aísi deíde entonces, 
elto es , antes del año 656. fue 
el eftado de la Provincia de 
Merida , el que le exprelfa en 
el Catalogo Ovetenfe, que le 
halla en Loayía p. 134. en la 
forma Íiguiente: | 


* MERITA METROPOLI SUBDITA ( 4 tempore Recefuintbi) 


1. Merita. : 
2. Pace. 
3. Olixibona, 
4. Exonoba. 
- 5. Egitanias 
6. Conimbria: 
7. Vifeo. 


Añade alli elte Catalogo a 
Numantia , diciendo , que es 
Zamora: lo que omito , por lo 
que e dirá en fa fitio. + 

129 MantuvoÍe en efta con- 
formidad la Metropoli de Me- 
rida todo el tiempo reftante de 
los Godos, como fe infiere por 
Continuar en los Concilios la 
memoria de eftas Sillas, y por- 
que en el Concilio Emeriteníe 
ft figoifica manteneríe en paz 


S. Lamego. 
9. Caliabria, 
10. Cauria. 
11. Elbora. 
12. Ábela. . 
13. Salmanticaz 


lo decretado fobre efto por la 


fentencia del Synodo , y de 
Rey, fin que confte protelta: 
cion ni réplica , fino antes bien 
comprobacion de todo porf 
eftado de los Obiípos de Gall: 
cia congregados al Concilio 
11. Bracareníe , año 674. qu 
ningurio fue de los aqui expre!- 
fados , fino folo de los pertene” 
cientes á Braga , fegun el 62- 


talogo antecedente. po 
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le trasladada A la Iglelia de 
Santiago de Galicia, la razon 
de Metropoli Emeriteníe , le 
alteró la extenfion de eíta Pro- 
vincia , por ocafion de un di.. 
latado pleyto que huvo entre 
_ dosdos Prelados de Braga, M 
de Sanriago , fobre la pollel- 
_fion de los quatro fufraga 
bcos , agregados por Rece[vin- 
tho 4 Merida : pues alegando. 
Cada uno .poderoías razones, 


le redugeron en tiempo de - 


_ Immoc.ITI. 4 una amigable com- 
- policion , partiendo la diferen- 
cia, de modo que Braga reco- 
bralle los dos, y Santiago los 
otros dos. A efta Íe aplicaron 
ls Igleñias de Lamego y  Egita- 
fis: y Braga fe quedó con 
Coimbra y Vifeo , en fuerza de 
Privilegios que Braga, y no 
dantiago , obtuvo lobre Pifee, 
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y para relarcir cor Coimbra el 
Obilpado Irienfe , que no obl- 
tante haver fido de Braga, (an- 
tes de la Metropoli de Lugo) 
le aplicó a Compoftella, Elta 
fentencia la hallarás en el 
Apendice IL. pór ler un com- 
pendio puntual de todo lo alex 
gado por eltas quatro Sillas com 
notable agudeza , en que le 
envuelven muchas buenas nos 
ticias. 

Hoy con la diveríidad de 
Principes Civiles fe halla yaw 
riado todo lo antecedente , co 
mo le verá en el Eltado actual 
de las Provincias. Por ahora 
Íolo (e trata del antiguo ; y eÉ- 
to en quanto á fola la linea de 
alteracion de límites de Metro-= 
polis , para que le vea a quien 
al en lo antiguo cada Igle- 

a | 


CAPITULO Y. 


De la Divifion de Obifpados atribuida al tiempo. 
del Rey Vamba, 


$. 


L 


Ántores que no han aprobado eta Divsfion. 


130 Ntre todas las Divi- 

liones de Obilpa- 

dos de que (e tiene noticia, 
cy tan Individual y uni- 

verfal, como la que anda en 
Tom. y d | 


nombre del Rey Vamba. Solo 

eíta abrazó a todas las Provin- 

cias de Efpaña , incluyendo la 

Galia Narbonenfe: y como fue 

fu aflunto general,ha fido tam- 
| M3  - bien 
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bien generalmente recibida , y 
adoptada de Efcritores , Elpa- 
ñoles y Eftrangeros, que Íin 
examen le han ido figuiendo 
unos á otros, por efpacio de 
mas de feifcientos años. Efta 
univerfalidad y ancianidad , ha 
aumentado la dificultad de un 
moderno particular examen; 
porque ya no folo hay que li- 
diar con el. mifmo Inítrumen- 
to, fino con el numerolo El- 
«cuadron de los que le han uía- 
do. Años há, que me hallaba 
perfuadido ; á que la Efcritura 
en que fe conferva la Divition 
de Vamba , ni es origiñal , ni 
del tiempo de los Godos : pero 
. viendo la generalidad con que 
Lin" eícrupulo alguno uían de 
ella aun los Críticos moder- 
nos , tampoco fe mé ofreció 
duda en la fubftancia. Por tan- 
to dando por fupuefto que hu- 
vo tal Divifion , me pule ¿2'tra- 
- bajar lobre todo lo que juzgué 
interpolado ; por fer mo: pocas 
las claufulas que efeítivamen- 
te manifieítan no fer del tiem- 
po á que las quifieron reducir, 
ni dignas de fé aun entre los 
que empiezan a faludar nueí- 


tras Hiftorias. Ví luego un Plie- 


go impreflo , en que Íe trataba 
elta Divilion de atribuida a 
Vamba : y recurriendo á la 
fuente de quien me perfuadí 
dimanaba efta efpecie , logré 
noticia de algunos que no fin- 


Efpaña Sagrada. Trat. 3. Cap. . 


tieron bien del prefente Tnftru: 
mento , conviene a faber, D, 
Antonio Auguftin , y D. Juan 
Bautiíta Perez, Varones Coníu- 
lares en' la Republica de los 
Dottos , y Patricios de la Na- 
cion de Elpaña. | 
131 No obítante que leí 
eíto en la Carta 25. (queal fin 
de la Ceníura de Hiftorias fa- 
buloías dió al Publico D, Gre- 
gorio Mayans) no me.defim- 
preísionó de mi concepto el. 
vér que el Señor Perez mani- 
feltó á D. Antonio Auguítin 
muchas feñales de [er cofa nue. 
va y fingida: porque no indivi: 
dualizando(e ningung, las aplk- 
«aba yo alo que juzgabain- 
terpolado , 0 ingerido de nue- 
vo: El Iluftrifsimo D. Antonio 
Auguítin graduó a efte lnftru- 
mento por' co/a de Mores , da: 
dando y deleando (aber , fi fe 
hallaba en el Elcrito de Raf, 
como la Divifion atribuida 4 
Corftantino. Yo no pude incli- 
narmeá nada de efto : porque 
la individual y moleíta prol- 
idad con que eftá fabricada | 
2 Divifion de Vamba,no dá 
motivo á recurrir 4 ningun 
Moro , pues elte pudo equivo- 
car mucho nueítras cofas, peto 
no poneríe tan defpacio á fin- 
gir un Documento de tanta 1m- | 
pertinencia y fatiga, comots 
feñalar los límites de unas 


ochenta Iglefias, A lo menos 
A yo 
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yo no deícobro que fin, ó qué 


- interés pudo inducir á un ene- : 


migo de la Iglefia, para mar- 
car por fu arbitrio los confines 
de cada Obifpo Chriftiano en 
nueítros Reynos. Y aísi aun- 


que efto [e podia exponer , de . 
que el Ci. Varon D. Antonio : 


Auguftin folo quiío reducirlo 
¿tiempo , y no á mano , de los 
Moros ; con todo ella en cola 
tan recibida, y fin pruebas que 
_ preponderafíen á lo opuefto, 
no me quife contentar cón fo- 
la la autoridad extriníeca de la 
a 

132 Acudí en fin á quien 
confideré que me podia dar 
digna reípuefta , por er tám- 


1 
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bien origen de mi duda. Efcri- 
bia D. Gregorio Mayans : y no 
folo me declaró lu mente , lo- 
bre reputar efta Pieza por fin=" 
gida , lino que me franqueó li- 
beralmente un libro original 
de fu hermano D. fuan Anto- 
nio Mayans , campuelto de va-. 
rios Apuntamientos ocurren= 
tes fegun varia leccion , pero: 
tan eruditos , Oportunos, y re- 
conditos,que mueítran bien lo 
mucho que de “alli puede ma- 
nar al Publico , í1 fe riega fu 
eftudio con la importante, de- 
bida proteccion, por fer uno - 


de los psimeros que en Efpaña 


pueden abonar al que dijo 


Sint Mecenates , non deerunt Flacce Marones. 


A viíta de efto quedé no folo 
fin preocupacion , fino del to- 
do períuadido, 4 que el Inftru- 
mento , de que hablamos , no 
esdel tiempo de Vamba , ni 
del Reynado de los Godos : y 
que por mas eftendido y reci- 
bido que fe halle , debe preva- 
lecer la verdad : porque por 
lo mifmo que es interés en que 
Je trata de todas las Iglelias, 

hay mas ra ar de exami- 
narle : y 11 1e halla reo de for- 
macion apocrypha,no debe (er 
graduado de autentico.No hay 
cola mas opucíta al bien co- 


mun civil , que falíear los Inf- 
trumentos. publicos , aunque 
íea en pertenencias de una Ál. 
déa, Ó una fola Familia. ¿ Pues” 
que ferá en materia Ecletiafti- 
ca, y en punto generál a todas 
las Igleíias ? Un Cuerpo tan Ía- 
grado tiene, por lo miímo que 
es lagrado, mas derecho, á que 
de ningun modo haya viola= 
cion de (us papeles. | 
133 En el calo prelente 
creo que eltái muy delcubierta 
la verdad : y aífsi es de interés 
del Publico ofrecerle todos los 
principales fundamentos), que 
M4 En 
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en fu conjunto perfuaden la 
ficcion. Varios Autores havian 
ya declaradofe contra ella; pe- 
ro parece que les fucedió lo 
que a mi, de culpar varias par- 
tes, Íin condenar al todo. El 
Maeftro Bivar notó (fobre el 
año 559. de lu Maximo , pag. 
949. y que en efte Documento 
e incluían cofas deftituídas 
aun de verofimilitud: In guibus 
O fequentibus multa dicuntur 
Jmilitudine veri deffituta. En 
las Adiciones a S. Braulio pag. 
82. le admira de las muchas 
mentiras que [e amontonaron: 
Bone Dews , quos funt in bis eo- 
agmentata mendacia! El Inligne 
D. Nicolás Antonio previno en 
£u Cenfura de Hiftorias fabu- 
loías lib. ro. cap. 5. que efta 
Divilion eltaba defituida de le- 
ips y antiguos tefiimonios. 
Macítro Gandara , Elcritor 

- de mi Sagrada Religion , ade- 
lantó mas que otros , y llegó 
2 conocer y proferir , que el 
Htacio publicado por LoayÍa, 


ri es Concilio , ni parte de 


Concilio , antes bien , dice , Je 


tengo por fupueffo 5 con todo lo - 


demas que referirémos def- 
pues. El P.D. Geronymo Com- 
tador de Argote , Clerigo Regu- 
lat, Academico Luíitano , im- 
pugna derechamente efta El- 
critura,en el tom.2. de las Me- 


morias del Arzobifpado de 


E/pañía Sagrada. Trat. 3. Cap.7. 


Braga, lib. 4. cap.7. Dile. £, 
pag.759. como fe irá notando, 
Entre los antiguos, y primeros 
de todos, le deben citar por 
efto , D. Antonio Auguítin, y 
el Señor Perez , Obiípo de Se- 
gorve. Algunos otros moder- 
nos no fintieron bien de la tal 
Divilion , en orden 4 varias in- 
dividualidades:pero venció los 
eftudios de todos el menciona. 
do D. Juan Antonio Mayans 
(á quien defiero totalmente la 
palma) probando con argu- 
mentos invencibles la falledad, 
y fupoficion de efta pieza en 
el todo de ella : fin que haya 
recurío á graduar el Inftrumen: 
to de precifamente interpola: 
do, pues fus reflexiones muel- 
tran que no huvo tal Divifion 
en tiempo del Rey Vamba. Su 
pongo que te hallarás preocu- 
pado por la comuniísima op+ 
nion : y aísi te pido , que no 
des la fentencia,hafta que veas 
todo lo que Íe alega , porque 
no cada prueba en particular, 
fino el conjunto , es el 
que mueve al 
Juez. 


A A y 
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| Pa 
. FX 


¿IL 


De la Divifion del Rey Vamba. 


5. T. 


Pruebafe , que la Divifon atri- 
buida d Vamba carece de todo 
apoyo autentico en los Antiguos, 
y que pofitivamente efiivo def- 
eenocida. No fe hizo en el Con- 
tillo XI. de Toledo , ni pudo con- 
venir a otro, fegun aquello en 
que convienen los mifmos que 
la afirman. 


B L primer urgentil- 
34 E A 8 


mo reparo, que. 


fáco del Efcrito de D. Juan An- 
tonio Mayans , es vér que efte 
Infirumento no ha fido cono- 
tido de los Efcritores pofterio- 
res da Vamba , en efpacio de 
mas de quinientos años. La 
fuerza de efte argumento con- 
fifte en la calidad del hecho, y 
tircunftancias de los Elcrito- 
res. El hecho fue (fegun fe re- 
fiere) uno de los mas fobrefa- 
lientes y notables de quantos 
uedenvocurrir en la Hiftoria- 
clefiaftica de un Reyno : por- 
que le Íupone , que havia una 
eneral difcordia entre todos 
Obiípos de Elpaña , lobre 
los mutuos límites de lus Si- 
Mas, invadiendo unos a otros 
la juriídicion de las Parro- 
quias : que el Rey por reme- 
jar eftos diíturvios , fe aplicó 
a corcordarlos : y que ente- 
tandofe bien: de las Chronicas 
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antiguas , á fin de conocer los 
terminos que cada Iglefia tu-. 
yo, juntó a todos los Prelados, 
y feñaló a cada uno lo que era 
fuyo, cón general aclamacion, 
Las circunftancias de los Efcri- 
tores Íon haver fido todos Ef- 
pañoles , el uno coctaneo , los 
otros no muy diítantes, y que 
fe pulieron a tratar de las co- 
las de Vamba , mencionando 
expreflamente el Concilio con- 
regado en fu tiempo. S. Ju- 
lan, Metropolitano de Tole 
do, fe pulo muy defpacio a: 
hiftoriar los fuceflos de efte 
Rey en la Rebelion de Pablo, 
que fue lo que juzgó mas dig- 
no de atencion. Jfidoro Pacen- . 
le , que floreció en el Siglo ina. 
mediato , hizo exprefla men- 
cion del Concilio de Vamba. 
Los Chronicones antiguos , el ' 
de D. Alfonío HL. ( que andu- 
vo en nombre de Sebaftian, 
Obifpo de Salamanca) el de el 
Monge Silenfe , y el Emiliax 
nenfe , todos tratan de las co<w 
las de efte Rey. El Arzobiípo 
de Toledo D. Rodrigo hizo 
tambien mencion del Concilio 
tenido en íu Reynado : y no- 
lolo no refiere ninguno de el- 
tos Autores punto de Divilion: 
de Obiípados , pero ni ofrecen" 
el mas minimo fundamento pa- 
ra ello : ni hafta aora fe ha 
defcubierto Inftrumento ante- 


rior al Siglo XIL go que fe ra 
| le 
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- Me alufion para tal cola ¿ Pues 
como es pofsible , que un pun- 
to tan fobreíaliente , e 
dental a todas las Iglefias de 
E(paña , y que fe dice Iris de 
tantas ditleníiones entre todos 
los Prelados , no [e confervalle 
en ninguna Memoria , fiendo 
tantos los que hablaron de elte 
Rey , y aun del Concilio Pro- 
vincial que congregó en Tele- 


do ? Si elte fe mantiene, fiendo - 


particular de una Provincia , y 
11 fe halla exprellado en las HiC 
torias¿ como no hablan pala- 
bra de lo mas principal , de la 
Paz de la Iglelía , y de la Divi- 
fion [obre todas las Diocefis? 
Cómo un Inftrumento 


Hiftoriadores? ' 

135 Y fi en los quatrocien= 
tos años polteriores a Vamba 
no hay mencion de tal hecho; 
qué fé merecerá el primero que 
e pulo 4 eícribirlo , fin ofre- 
cer fianza ? De qué Inftrumen- 
to,-0 Elcritor lo facaria , no 
hallandoíe' en aquellos que 
exiften y elcribieron las cofas 
de efte Rey , y lu Concilio ? Si 
lo fupo por Revelacion del 


Cielo , debia haverlo dicho, ' 
para conciliar autoridad, y que. 


por ello diellemos gracias 4 


tos, por haver manifeítado lo. 


que en mas de quatrocientos 
años le marituvo en oculto. Si 


eneral : 
de todas y de cada Igletra , no: 
fe halla ni en la memoria de los: 
- no folo no hay noticia del 


Efpaña Sagrada. Trat. 3. Cap. $. 


no tuvo Revelacion , ni Autor, 
o Documento de quien poder 
lacarlo ; claro eltá , que por sí 
lolo no hace fé , no pudiendo 
fer teltigo de lo fucedido qua- 
tro Siglos antes , pues no pue- 
de decir que lo vió ; ni alega 
que lo leyó , ú oyó de unos á 
otros 3 porque hafta ahora no 
fe ha efcrito, que femejante: 
elpecie venga por Tradicion 
del Siglo fiete al doce. Euego 
por todos capitulos queda in- 
digno de credito femejante Ef- 
critot. 

136 Esverdad , que algu- 


nos Concilios y Documentos 


antiguos fe han perdido : pero 
efto folo puede decirle de 
aquello que por alguna memo- 
ria coníta que lo huvo. a 

Us 


ceffo , lino que hay fundamen- 
to e decir, que íi fe huviel- 
fe hecho tal Divifion , no fe 
huviera perdido. La razon 63, 
porque cada Iglefia era inte- 
reflada en tener copia del Inl- 
trumento de que penden los li- 
mites de fu Dioceíi, y de [us 
Confinantes : y fiendo fetenta 
y nueve ú ochenta las Sillas 


' que fe dicen arregladas , €r4 


moralmente impofsible, quee 
perdiefíe del todo, y que ní en 
una fiquiera fe mantuvieíle Co- 
pia , como fe han mantenido 
de otros Concilios mas antl- 
guos , aun fin fer Generalesi 


. 
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Haíta ahora no fe ha viíto en 
Archivo, ni Bibliotheca , El- 
critura alguna de tal Divifion, 


que fe pueda decir anterior al. 


Siglo XII. y aísi no hay funda- 
mento pa admitir que la hu- 
yo en el Siglo VI,  . 

137 Los Fautores de los 
fallos Chronicones pretendie- 
ron enervar efte argumento, 
recurriendo con fu fingido 
Luitprando al Archivo de Me- 
rida.Pero lobre efto no. pode- 
mos hablar. , hafta que afinen 
y concuerden fus fentencias: 
porque el Luitprando de D. 
Thomás Tamayo no halló mas 
que la cabeza del Concilio, y 
advierte al margen el mencio- 
tado Autor (en ei Fragmento 
ultimo ) que en ningun Godice 
havia mas. El Luitprando de 
Ramirez del Prado anduvo mas 
liberal , pues lo dió todo con 
lus linderos y arrabales : y aísi 
elperarémos a que le compon- 


138 El P. Geronymo Ro- 
man de la Higuera , conocien- 


do que era innegable el filen- 


cio de todos los Antiguos fobre 
efte Concilio General de Divi- 
lion de Sillas , procuró en las 
Notas de Luitprando (que im- 
primióo D. Lorenzo Ramirez) 
fuplir aquel defetto con decir, 
pag.358. que efto provino , de 
que en aquel Concilio no fe 
hizo Canon alguno en punto 
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de reformacton de coftumbres, 
ino preciflamente la Divifion 
de límites. Pero [fi miramos á 
lo que fe halla en D. Lucas de 
Tuy (que fue el primero que 
publicó efta efpecie) es fallo, 
que no hicieflen Canones;pues 
le ponen dos, uno contra la Sis 
monía , y otro fobre que los 
Clerigos vivieflen fegun la Re- 
gla de S. líidoro de honeffate 
Clericorum ; como «verás aqui 
num. 312. y aun en los Advere 
farios de Luitprando le ponen 
con methodo conciliar, de Ca- 
non 1, y Canon IT. como fe lee 
en la Edicion Antuerpienfe de 
Ramirez pag. 505. Y fuera de 
elto , aunque no huviefle Car 
nones ¿por ventura no.merece 
mencion un Concilio General * 
de quien provino la tranquili- 
dad de todas las Igleltas ? ; No 
es mayor induétivo el interés 
de lo que debe guardar cada 
Prelado de [eis Provincias, que 
el Canon providencial de fola 
una ? Y (1 en ningun antiguo 
teftimonio fe halla apoyo a tal 
Concilio ¿que fundamento ha- 
vrá , para colocarle entre el 
once y doce de Toledo , como 


intima alli Higuera, efpecial- 


mente no teniendo , en (u opi- 

ñion, ningun Canon refpeátivó 

a coltumbres! E Ga 

139 ElP. Contador de, Ar- 

gote pone , en el lugar citado, 

un oportuniísimo argumento, 
: que 
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que mueítra hallaríe politiva- 
mente defconocida de las Igle- 
lias de Efpaña la Divilion de 
Vamba al fin del Siglo XI. 
porque congregados nueítros 
Obifpos en el Concilio de Hu- 
(1llos (cierra de Palencia ) a re- 
folver las competencias que te- 
nian los de Olma y Burgos fo- 
bre límites de lus Diocefis, ex- 
preílan, que no (e fabian: Con- 
finia corum O termini incerti 
babebantur , como le lee en 
Loayía (que publicó elte Con- 
cilio , lacado de la Santa Igle- 
(12 de Burgos) pag. 145. Halla- 
baníe alli juntos muchos Obil- 
EN , Abades , y Señores del 

eyno : y confellando todos 
que no tenían noticia de los 
terminos antiguos de las cita- 
das Sillas, es prueba que poll- 
tivamente [e hallaba deícono- 
cida la Divifion de Vamba: 
pues Íi entonces la huviera, 
ningun lance mejor para que 
ufafíen de ella, 9 4 lo menos la 
mencionaflen : mas no folo no 
la citan, pero mi aun (eñalan- 
do los límites de Oíma , le ro- 
zan con ningun nombre de los 
expreílados en la Elcritura de 
Vamba : y es que por entonces 
no fe havia formado todavia. 


. Y ni el que la compuío parece 


tuvo noticia del citado Conci- 
lio , pues no folo no mencionó 
ningun lugar de los alli expreí- 
fados, lino que en Olma fue 
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donde mas (e manifieíta lu fiéa 
cion , como verás en el num, 
320. De elte Concilio , y limix 
tes de Olma tratarémos en (4 
litio con individualidad , pot 
que he logrado un Mapa imx 
portantiísimo , por quien [e 
pd: colas muy notables, 
que tin él le hallan O mal en 
tendidas, 0 ignoradas. 

140 Lo mas notable es; 
que aun deípues de haveríe 
formado la Elcritura de Vam- 
ba, le mantuvo en íu rincon 
apocryfo cien años , haftu que 
D. Lucas de Tuy la ingirió en 
lus Efcritos. Confta elto por el 
gran Pleyto que al fin del Sis 
go XII. huva entre los Spot 
bifpos de Santiago y Braga lo- 
hee ls quatro Obilpados | Egis 
tanieníe , Conimbriceníe , La: 
meceníe , y Vileníe 5 en cuyos 
Pa Ji le portaron las dos 
poderoías partes con tan de- 
licado eíméro , que el mifmo 
Papa Inocencio lll. (en cuyo 
tiempo [e redugeron 4 compo- 
Íicion) los graduó de prudenter 
ac fubtiliter allegata , como vC- 
rás en el Apendice IL. num. 13: 
No haviendo pues dejado pot 
mover el Arzobiípo de Santl2* 
go ninguno de quantos Inftru* 
mentos podian favorecer 4 18 
Derecho Metropolitico Emt* 
ritenfe, no hizo la mas mi8l- 
ma mencion de la Divilion' de 
Vamba, en quien indubicar 

mun” 
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mente le afsignan a efta Me- 
tropolt las quatro Sillas de que 
lc difputaba. Efto fue antes de 
D. Lucas de Tuy , y defpues 
de eftár ya fabricada la Divi- 
fior: y afsi confta, que le man- 
tuvo oculta muchos años,fegun 
lo que le propondrá obre fu 
Origen. 


141 Demas de la falta de 


noticias , y politivo defconoci-. 


miento , en que fe halló eíta 
Pieza antes del Sigto X1II. hay 
contra (u legalidad, que ni aun 
los milmos que fe declararon 


por fus Garantes , han podido 
- convenir en el año en que Íe 


hizo 5 y mirado aquello en que 
fe hallan unanimes , le vé que 
no huvo tal Divilion en tiem- 
po del Rey Vamba. Efta Chro- 
nologia es una de las colas en 
que mas le manifieíta , que los 
Autores le han ido amonto- 
nando unos fobre otros , fin 
examen, y a ciegas 3 pues uno 
de los grandes Partidos es re- 
currir á que fe hizo en el Con- 
cilio XI. de Toledo ; fiendo tal 
la preocupacion , que Han lle- 
gado a citar para fu apoyo,aun 
a los mifmos que expreflamen- 
telo imprgnaron , O no hicie- 
ron mencion de femejante co- 
la, El feñor Loay/z alega fobre 
elte affunto a todos los Hiffpria- 
dores E/pañoles , exprellando a 
folos quatro , D. Rodrigo , la 
Chronica genera), el Tudeníe, 
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y Vafeo. Baronio, fobre el año 
675.adopto la abíoluta de fo- 
dos. Y para que fe vea la falta 
de examen aun fobre los ex- 
prelados ; Í1 acudes a D. Ro- 
drigo , no hallarás ni aun men- 
cion de tal Divifion de Sillas, 
como coníta por fu lib. 3.cap. 
11. donde trata del Concilio 
XI. de Toledo , congregado 
por Vamba. Vafeo refiere el 
hecho , pero no le ligue , antes 
bien concluye que no [e hizo 
en efte Concilio XI. alegando 
una razon tan poderoía , que 
Morales le vió precifado á fex 
guirla lib.12. cap.50. como di= 
rémos. El Tudenfe dice que fe 
hizo en Concilio de Toledo, 
pero no en el XI. fino en un 
Concilio General ; y el XI. fue 
puro Provincial. La Chronica 
General, que fe alega en favor, 
le puede tambien alegar para 
lo opuefto,pues confundió dos 
Concilios en uno , cl Provina 
cial XL y el General diftintos 
Ayuntó (dice) el Rey Vamba el 
onceno Concilio en Toledo. E fuen 
ron i llegados todos los Arzobif= 
pos e Obifpos de la tierra, é los 
Perfoneros de los que non podiez 
ron venir. Poco havia que pro= 
fundizar para conocer que 
Concilio, a que concurrieron 
todos los Arzobifpos , Ve. no era 
el XI. de Toledo, pues efte fue 
de un folo Arzobifpo, 16.Obik 
pos, y dos Vicarios de Suftaw 
5% gd: 
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ganeos de Toledo, como que 
era puramente Provincial, 

142 Laequivocacion pro- 
vino de leer en el Tudenfe, 
que elto le hizo en Concilio de 
Toledo : y como del tiempo 
del Rey Vamba no ha quedado 
mas que el XI, lo aplicaron a 
eífte , lin mas confulta de Ac- 
tas , ni examen de (1fue Con- 
cilio General. Con elto fe vé, 
que no godos los Hiltoriadores 
E[pañoles efcribieron , que la 


Divilion de Vamba e hizo en . 


el Concilio Xl.pues de los qua- 


tro que le ponen por muelítra, 


el uno no mencionó el fucello, 
otro impugnó el afíunto, otro 
recurrió 4 Concilio General, 
(que es diverío del XI.) y otro 
que nombró al XI. dió armas 
para impugnar elte recurío, 
afirmando que fue en Synodo 
de todos los Arzobifpos y O- 
biípos,lo que no le verifica del 
undecimo, pues confiefla Loay- 
ía, (y es innegable) que fue 
folamente Provincial. 

143 El unico que entre to- 
dos los antiguos dice que el 
Concilio de Vamba fue gene- 
ral (elto es de todos los Obif- 
pos de Efpaña y la Galia Nat- 
boneníle) es [/¿doro Pacenfe:pe- 
ro O fe fió de la imaginacion, 
O tuvo algun mal ordenado 
Codice: porque habla del Con- 
cilio XI. de Toledo, ( fin duda 
alguna) efto es del congregado 


—» 
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en la Sede de la Virgen Maria, 
año quarto de Vamba., Era 
DCCXIII. defpues de diez y 


ocho añosen que no fe havia 


tenido ningun otro Concilio: 
y todo efto es proprio del.Con- 
cilio XL como no podrá negar 
el que lea lus Aétas. Pero elte 


no fue General de todos los ' 


Obifpos de Elpaña y de la Ga- 


lia , fino Provincial de fola la 


Provincia Carrhaginenfe,como 
confta expreflamente por -el 
miímo Concilio , donde en el 
Exordio Íe dice : 
unum Carthaginenfis Provincia 


Sacerdotibus. Lo miímo confta 
pues 


los 16. Obiípos , y los dos Vi- 


por las Subícripciones : 


carios , todos fueron Sufraga- 
neos de Toledo , como veras 
en Loayía , donde los nombres 


Colleélis in 





de las Sillas eftan fin alguna 
variedad que las extrayga de 


la Carthaginentfe : y á vilta de 


elto eftraño mucho , que enla | 


Nota de las Firmas cefcribiele 
Omnes feré Epifcopi funt ex Me- 


tropoli Toletana: pues fegun [us | 


Aétas no hay duda en que lo: 
bra el feré , no haviendo Obil- 
po, ni Vicario , que fea de otra 
Metropoli. 


144 Morales tampoco tuvó 


razon en decir ( lib. 12. €. 49) 


-que algunos Obifpos fueron de 


otras Metropolis y no de la de 
Toledo : pues aun miradas las 
firmas como él las pont > 


ro a 
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folo uno pudo decir que era 


- de otra Metropoli , mas no de 


algunos: y aquello coníiftió en 
no eftár claro el Codice por 
quien fe guió , leyendo Afori- 
enfe donde dice Arcavicenfe. 
Todos pues fon legitimos Su- 
fraganeos de Toledo : y aísi fe 
equivocó el Pacenfe en juzgar 
que fue General ; como le [u- 
cedió alli miímo en decir que 
S.lldefonfo aísiftió a efte Con- 
cilio de Vamba.(lo que adoptó 
Sandoval en fus cinco Obifl 
pos, pag. 359.) Elta es patente 
equivocación : pues $. lldefon- 
fo murió ocho' años y nueve 
meles y medio antes de cele- 
braríe efte Concilio ; ni aísil- 
ió á ninguno , fiendo Metro- 
politano , pues folo en quanto 
Abad [e lee lldefonfo en el 
Concilio oétavo : efte fue Ge- 
neral : y alsi parece que el Pa- 
cenfe equivoco lo Nacional de 
algun Concilio anterior , con 
el Provincial del XI. de Tole- 
do. Y con todo eflo no hizo la 
mas minima mencion de que 
entonces (e hiciefle la Divifion 
de Obifpados: 

145 Que efta no [e hizo en 
el Concilio XI, confta por la 
razon infinuada de Valeo, y 
feguida por Morales.Efte Con- 
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cilio fue meramente Provin= 
cial , como fe deja dicho : lue- 
go en él no (e pudo formar el 
arreglamiento de los Obilpa- 
dos de todas las Provincias: 
porque ya le havia decretado 
en el Concilio 1V. de Toledo, 


que cauías de la Fé , u de otra 


qualquiera efpecie que fuefle 
general a todas las Iglelias , le 
debian tratar en Synodo Ge- 
neral de Efpaña , y de la Ga= * 
lia. (1) Pues quien duda,que el 
arreglar los límites de todos 


Jos Obifpados de Elpaña es 


cauía general ? Elpecialmente 
diciendofe en la miíma 'Efcri- 
tura atribuida a Vamba , que 
eran graviísimas las contien- 
das , que tenian entre si los - 
Prelados : en cuya fupoflicion, . 
Íi cada uno no exhibia [us ra- 
zones , fería nuevo feminario 
de difcordias, el que fin fer 
oídos fueflen fentenciados. Por 
tanto el orden judicial, y la re- 
duccion á compolicion amiga- 
ble , pedia que todos fe juntaí- 
fen. De hecho , los inftrumen-= 


tos, que fe alegan , conyienen 


en que concurrieron todos los 
Arzobiípos, y Obifpos. Aísi el 
Tudenfe,aísi el lracio de Loay- 
la , aífsi la Chronica General, 
aísi el Luirprando de Ramirez, 
don- 


(1) Sicaufa Fidei efi , aut quelibet alía Ecclefia communis , ges 
neralis totius Hifpania Y Gallia Synodus convocetur, Oc. Tol.1Vy 


tit, 3. 


y 
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donde (e pone la Elcritura 
completa con firmas de Prela- 
-dos. Luego efto no [e puede 
“contraher á un Concilio pura- 
“mente Provincial , como fue el 
XI. Toledano. 


146 Mas. En el Itacio de 


Loayía le lee pag. 144. que la. 


Divifion fe hizo en la Iglefia 
de S. Leocadia : el Concilio 
XI no fe tuvo en efta Iglefa, 
Lino en la Sede de -la Madre 
Virgen , como fe repite en las 
'Aétas del Concilio : y por tan- 
- to lo uno no le puede reducir 
'A lo otro. Ni recurrió al (Íirio 
del Concilio XI, el que inventó 
la Efcritura de Divifion, que 
imprimio Ramirez 3 no obítan- 
te que para el Concilio Gene- 


yal fobre el affunto, no le bal 


tó una Iglefia , pues [in motivo 


alguno incommodó a los Pa- ' 


dres , haciendolos paflar de la 
Igleíia Pretoriente de S. Pedro 
y S.Pablo, a la de $. Leoca- 
dia. El myfterio (f1 no me en- 
- gaño) coníiftió, en que D.Tho- 
más Tamayo imprimió en el 
año:1635.el retazo de efte Con- 
cilio general, en que fe dice 
celebrado en la Iglelia Preto- 
rienfe: y viendo luego que efto 
fe oponia á lo impreflo por 
Loayía (donde fe recurre a la 
de S. Leocadia ) quifieron re- 
mendarlo cinco años defpues 
en la Edicion Antuerpieníe de 
Luitprando,que hizo Ramirez, 


ms 
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con fus Notas, y las del P. Bi- 
ES El modo fue hacer a 


“los Padres que fe paflaflen de' 


una á otra Iglelia, y para efto 
elcribieroí que fe abrió el 
Concilio en una , y fe cerró en 
otra. Elto no convino al Con- 
cilio XI. y afsi no [e puede re- 
curtir á elte para el efeéto de 
introducir en él la Divifion de 
ue fe habla : ni el variar Igle- 
las tiene apoyo en los demas 
Concilios de Efpaña , y alsi 
aquolla imag'nacion es volun- 
taria. ( 
147 Si miramos al tiempo 
en que fe dice hecha la Divi- 
fion de Vamba, no folo no hay 
principio que autorice los inf- 
trumentos , fino antes bien [le 
vé fu mala trama, El Iracio de 
Loayía pone la Era DCUCX 
(pag. 144.) que es el año 672. 
En elte año no pudo (fer, pot- 
que fuc el primero del Reyna- 
do de Vamba : y coníta ¿ys | 
Concilio XI. que hafta tu año 
quarto no [e congregó ningun 
Concilio en elpacio de 16 
años. El P. Higuera (en la no- 


“ta al Chronicon de Luitprando 


(pag. 358 ) lo quiío remendar, 
Ma ; al X. le faltaba 
un rafguillo , con el qual for- 
maba XV. Elto tiene contra Sh 
o (1 alX. fe añade.rafguillo, i 
ignifica XL. como reconocen 
los que han manejado Privile- 


gios y Elcrituras antiguas 
E as al 


: Y, 
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asittio hay 'fundamento para: 
entenderle por quince: -y aur 
éntendido aísi.( que es el año: 
677.) tiene contra si, que no. 
folo el Chronicon de Luit- 
prando de Tamayo , Íimo el de 
Ramirez , ponen efta Divifion' 
en el año quinto de Vamba: 
por Noviembre : y efto no cor- 
relponde al año 677. lino al 
676. en que le pone la edicion: 
de Ramirez pag. 351, "La de 
Tamayo feñala la miíma Era 
715. (año 677.) pero elto no 


- conviene al año V. del Rey, 
. que fe propone alli: pues en 


Noviembre de eflta Era 715. 
(año 677.) corría el año Íexto,' 
como fe probó en el tomo 2. 
Y omitidas eftas y otras inco- 
lexiones (pues en uha Plaria y 
en un miímo Autor , le lee año 
Y. y año VI.) na puede recur- 
riele al año 677. del P. Higué- 
ra 5 porque todos convienen en' 
que Vamba reynó cinco años 
deípues de la Divilion , como: 
fe vá a decir ; y en tal calo lle- 
gira lu reyriado al681. en que 
Cierra los cinco años el P. Hi- 
guera : lo qual es fallo, pues en 
I5. de Oétubre del 680. ya 
reynaba Ervigio , como fe dijo 
én el tomo 2. Por tanto no fe 
puede infiftir en la Era DCCX. 
entendida llanamente , ni aña- 
diendo á la X. el raíguillo que: 
la haga XV. ni de modo que 
denote XL, y 
Tom. IV, 


. e - 


-"143 En los Adveríarios de, 
Luitprando pulieron: Tamayo: 
y Ramírez la Era 713. (año 
675.) lo que tampoco puede. 
verificaríe : pues efta fue la del. 
Concilio X1.:(como :confta por, 
lo dicho tomo'2. pag.202.) te- 
rtido en el día [tete de Noviem-: 
bre. Elte fue el primero del» 
tiempo de elte Rey , fabiendo=, 
fe que no huvo otro antes en 
elpacio de 18. años: y alsi no. 
precedió ninguno antes del 
dia 7. de Noviembre del año' 
675. ni dentro de efte mifmo. 
año , y defpues de elte dia pus 
do fer el Concilio General , de 
que [e habla :.porque aunque; 
tampoco.convienen en. el dia). 
("1 fue el ra, ft el 15.) no falerí, 
de Noviembre : y en efte le ha<. 
Haba Pro ar el XL Tole= 
dano defde el dia 7.en adelan= 
te : y €n un miímo mes ( y aun, 
en unos miímos dias) no pode, 


«mos admitir dos Concilias.,.fia- 


que para elto [e alegaflen: tex+ 
tos ineluétables: Por tánto no, 
fe puede recurrir 3 elte año, 
que esla Era 713. Ntá.la714»* 
porque el que imprimió etta: 
(que es Ramirez) la.juntó en! 
una parte'con .el año 3. der 
Vamba , en otra con el quinto,,. 
y con el fexto; y aun: con la. 
Era 713.. Y a(si no.merece fé, 
intrumento de tan rará ins; 
conftancia. , 
- 149 Sola una cola es en ta: 

N que 
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due convienen los que efcri- 
ben fobre elaño del Concilio: 
general que atribuyen a Vam- 
ba: y es, que deífpues de efta 
Divilion vivió cinco años. A(si 
confta por los Codices de. 
Oviedo y de Toledo, imprel- 
fos en Loayfa , donde le lee 
pag. 144. Vixit autem plus bic 
Rex Vamba annis V. Por el plus 
creo debe fubítituirle pius, y 
el vixit fe ha de entender de 
los años que fobrevivió en el 
Throno; porque aísi le 'expre(l- 
ía en el Codice Gothico de 
Oviedo impreflo en el tomo 2. 
de la Efpaña lluftrada pag. 
833. Poff bec Vamba regnavit 
anños V. y en los.Adverlarios 
de Luitprando de la Edicion 
Antuerpteníe de Ramirez pag: 
509. Vixit prediltus Rex Vam- 
ba annos V. ad annum Era 713, 
O mortuus eff , pofiquam degit 
aliquot annos Janciifiime in Mo- 
nachatu Ordiñnis SS. Bencdicii, 
Úc. En todo fe vé claramente, 
que hablan de cinco años del 
Reynado , que acabó en la Era 
718..como aqui le exptefla, (y 

e el año 680. en 14: de Oétu- 
bre) y no del tiempo en que vi- 
vió efeltivamente ; pues en el 
Monafterio vivió, legun el Tu- 
denfe 12. años, y en la opinion 
do D. Alfonfo II. de D.Rodri- 
B9 , Arzobifpo de Toledo , 

e Sanchez de Arebalo , ObiÉ. 
po de Palencia , vivió: licte 


de 
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años , como [tgue tambien-San. 
doval en los cinco Obifpos pag. 
356. De medo que ni los cinco 
años le pueden entender de lo 
que vivió deípues de Rey, ni 
los Codices tienen variedad en 
concederle V. años defpues de 
formar la Divifion. 

150  Supuefto efto , digo 
que no huvo tal Concilio: por- 
que haviendo renunciado Vam- 
ba en 14. de Oátubre del 680., 
le debia anejar aquella accion 
al año 675. que es el unico á 
quien fobrevivió los cinco 
años de Reynado en que todos 
Íus Patronos convienen : y en 
eíte no le tuvo tal Concilio 
General , como le ha maoftra- 
do, en fuerza de que haíta el 
dia 7. de Noviembre coníta por 
el Concilio XI. que no huvo 
otro Synodo: y deíde efte día 
en adelante le celebró el Con- 
cilio Provincial de los Cartha+ 

inenfes , lin que haya lugar 
a que en efte mifmo año y, 
mes , le admita otro, por (er. 
coía fin egemplar 5 y demás de 
efto le lee en el titulo ultimo 
del mencionado Synodo , que 
el Rey los concedió el volver. 
le á juntar en los años figuien- 
tes, por lo que le dán gracias: 
y los que expreílan efto en l- 
nea de Concilio Provincial, 
mejor lo hicieran en la de un 
Nacional , que por entoncés 
debia eftar gonvocado , E e 


A 
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havia de celebrar en aquel 
mes. Por tanto no fe puedé 
admitir tal Divifion , en .vifta 
de lo que lus Codices afir- 
man. 

151 Elmyfterio parece que 
eftrivo , en que los Formadores 
de eltas Attas eltuvieron pete 
Ímadidos , 4 que la Diviflion fe 
hizo en el Concilio" XI. de To- 
ledo, que es'á quien el Rey (o- 
brevivió cinco años; y por eflo 
concuerdan en elte numero; 
pero moftrado que no hay lu- 
gar para tal cola en el año en 
que concuerdan, [e infiere, que 
fe fondan en falío. Y íi en lo 
que convienen , no merecen 
credito ¿ que dirénos de lo-de- 
mas en que tanto difcuerdaní «: 


20 TES 


Dá/e noticia del Codice intitala- 
do lacio, de quien fe facó le 
: Divifion de Vamba: y empiez- 
--Lafe d mofipar que nomte=' . 
, ere oredigo. >. . 


T53 -. yNo. delos princí- 
-» UY pios que concur- 

Yieron ¡4 dar credito á la Divi- 
lion de Vamba., fue verla con» 
tenida ertun libro , tenido por 
muy antiguo.., con titulo de 
Ttacio , efcrito en letras Gothi- 
Cas, quete llama Oveten/e, por 
haveríe confervado en la Santa 
igléfia: de Oviedo. Coma. la 
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Antiguedad merece por si cres 
dito; quanto mas antiguo (e 
ha juzgado el tal Codice, tan- 
ta mas autoridad le fueron de- 
firiendo. Es punto. muy tral- 
cendental á varias colas, y raiz 
de la que le vá examinando: 
por tanto es conveniente prew 
venir. lo :ptincipal del aífíunto, 
ara que le vea , que tan lejos 
eftá, que el Ithacio , Idacio, 9 
Itacio , autorice la Divilion de 
Vamba , que antes bien es una 
de las principales pruebas de 
fer pieza pofterior á elte Rey: 
en mas de quatrocientos años, 
Yo no he paflado a Oviedo; 
pero tengo la fortuna de ha= 
dlarme con un Manuícrito de 
Morales , en que dá puntual 
noticia de todo , y del cotejo 
que hizo de efte libro cen 
atros tres:1no de Garcilaílo de 
la: Vega , que llama el de Bar 
Sres , y fue de Hernan Perez: dé 
Guzmáa ,. Abuelo de. Garcilag 
lo: ,, otro de Florian de Ocamn 
y) pas y otro de la Libreria de 
y» Colegio de aqui. de Alcala 
; de Henares, (lon palabrag 
¿» de Morales) harto antiguo, 
5, el qual Florian havia bien re» 
y» buelto :, y en lo : que juntó 
3, de log. Privilegios lo llama 
y, Memoria libri antiqui Coma 
5 phuteníis. (hoy po exifte) 
- 153 Sobre el titulo de Ia 
cio ya previno Morales lib. 14 
cap. 57: que na fe hy de pens 
Ña lag 
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far que feá 16 miímo que él 
Itacio( Ó Idacio Lemicenfe) de 
cuyo Chronicon hacemos tan» 
ta memoria en eftos libros , y 
- Tera el primer Monumento que 
“entre los de la Fliftoria de Ef 
paña te' daré en “el Apendice, 
l Idacio Lemicento. floreció 
defpues del medio del Siglo V. 
Y llega lu 'Chronicon haíta la 
Olympiáda 312. año lIl.. efto 
es, año 469. en que.acaba. Y 
<omo efte precede al tiémpo 
de Vambá en docientos años, 
es cofa indúbitable; no .podet 
seduciríe á tal Idacio las cofas 
de efte Rey: yaísi el titulo 
del Codice de Oviedo, en que 
Te póne-la particion. doSillas 
formada en “ft Reyuado ,. de 
'tiingun modo: proviene de lo 
_eícrito por Idacio Lemicenfe, 
fY lo mas notable es , que (e- 
gun la Tabla que propone Mo» 
rales de lo «contenido en el li» 
bro de Oviedo , no le halla en 
todo él, la Chronida , ó Chro= 
fniicon del verdadero Idagivs y 
“ a(si ntaun fe púede decir; que 
de provino elteritulo por:ha- 
“Harle alli quel Autor , el qual 


Tegún otden del tiempo debía 


otupar el' primer dugár én- 
- 4re los Hiftoriadores que tene- 
mos. : a 

154 Otrá Circimitancia Es, 
que el Traci no fe prefija;,: mas 
gle en el Tratado. de da Divi- 
fon de Vamba: comp Íe ye en 


¿eb a 
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el mencionado Indice”, 9 Tas 
bula (que es el nombre que uía 
£n Caftellano) Divideíe en dos 
ardenes ,. uno mas individual 
que el otro : en el primero di- 
ce: », La primerá cola que tie- 
y he fon eftas palabras : Pe- 
>» lagius de Obeto etít indig- 
,» nus Epilcopus propria manu 
» Ícriplit hec genealogía: y 
») luego figuen unas gencalo- 
», Blas de Reyes Godos , y Re- | 
»» yes de Caftilla , con unos 
¿circulos ( tengolos yo en efla 
forma , que es mejor que la im- 
prefJa per Morales lib. 12, cap. 
29. por fer mas artificiofa, y aun 
maásclara.)  , Me 

- y Lueganliguen muchas ger 
> tigálogias de la Sagrada El: 
y Critura, haíta nueítra Señora 
3, y Santa Aria, = Luego figuen 
» los.titulos de los libros por 
>, efta: Orden 7 Incipir nunjaras 
y» Sediuón Hifpanienfinm. Es L 
sy divilian de Wamba. Elte lk- 
», bro. dijo Pelagíio fer. del A 
,, tor Iracio... Y ecars eft liber 
3 fte lehatium( fon palabras de) 
3, Obifpo) ab ¡MO 1901 eumáerip» 
3, ÍLt nomen accepit $e. 

-. 3, Otra Tabula de: Jo que hay, 


. s €n aquel libro de Oviedo. 


,, El retrato de la Cruz An: 
y» Belical de Oviedo, 

' », Una cifra antigua del Rey 
3, D. Alonfo, que decia Ade 
5, foní1 principis um...  * . 
..: ¿y Gencalogias de Beyasos 

OS 


p? 








De la Divifion del Rey Y mba: | 


3, los ( las citadas. de los cincar 
” los:) 
—» Tracij Chronicon (a4q4i aña- 
» de al margen es la divilion de 

» Bamba, que llama Itacio, 
,») Sebaltiani Salmanticeníis 
¿p Epilcopi Chronicon. i 
», Vulízx Chronicon. (4) mar 
gen de diverfa mano , como tam- 
bien la nota antecedente , Wife- 
gothorum dice: y edo confir- 


- malo dicho tom. 2. num.205.) 


155 Aquiíe vé, que el ti- 
tulo de Ztacio correlponde uni- 
camente al punto de que ha- 
blamos ¿de moda que en todo 
lo contenido , ni hay obra del 
Idacio legirimo , ni le aplicó 
ete nombre mas que a la Divi- 
fon de Sillas del Rey Vamba. 
Lodel Indice, citado en el pri- 
merorden , incipit numerus Se- 
disrs lo imprimió LoayÍa pag. 
133 y Íig. Lo de ltacig Chro- 
sito» ; es propriamente el Ita- 
Co, y Efcritura de que vamos 
hablando. En :efte fe halla lá 
Hiftoria de los Vandalos , Súe- 
vos, y Godos , como exprefla 
Loayla pag.'135. y confía por 
los citados Índices de Morales, 
tn cuyo primer oiden-1e aña- 
de á lo del: numero de las. Si- 


llas, incipit liber de naminibus 


uevarum, V audalonum , Álano- 
rum y O Gotboruw' ab Erá tpe- 
intefima” quinta , y al margen 
le pone , que esdo de S..1idor 
to. En elJodico:de Batres le 
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pe del Prefacio (que 
llarás aquí, num.159.) Chro» 
vica Vandalorum == Sycvorum 
cronica =Gotorum hifforia =Su- 
plementum D. Ddefonjí'= Nuts 
mnerus Sedium Hi/pania.Elto ul; 
timo es el afíunto Lobre que 
apelg el Ztacio: y la hiltoria de 
los Godos, incluído Vamba., es 
conftante no [er del verdadero 
Idacio , que fue dos Siglos an+ 
tes, : 

Lo de los Vandalos , Suez 
ves y Godos, fegun Íe halla en 
el Iracio Oventeníe , tampoca 
esdeS, ilidoro , st jacef: por- 
que como notó D. Nicolás An 
tonio (lib.3. Bibl.Vet.num.g5.) 
no le halla en S. liidoro lo que 
le cita de efte Itacio. El moy 
derno Academico Lufirano Pes 
reyra (en las Memorias del 
Obifpado de la Guarda part. 1. 
tit. 2. num. 51.) probó no fet 
efta- obra de S. llidoro , pof 
quanto en el Santo no [e lee 
en la hittoria de los Suevos el 


Concilio de Braga , ni el de 


Lugo, que citan Morales, y 
Brito , del Iracio Ovetente. Y 
concluye Pereyra, que el Ira- 
elo , Autor de efta Chronica, 4 
ño es diítinto del que efcribia 
el Codice de Oviedo ,0 es al. 
gun nuevo Elcritor de gr 
con Dextro , Maximo Oe. eltu- 
vieron efperando el Siglo de la 
credulidad , para reprelentar 
(ys noticias en el Theatro del 
N3 Mun» 
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Mundo , y captar la benevo- 
lencia de los ignorantes y po- 
co cauteloíos. Elte Itacio (di- 
go yo) ño es diftinto del que 
efcribió el Codice de Oviedo; 
y precedió al Siglo en que apa- 
recieron los fallos Chronico- 
- nes en quinientos años , como 

le vera. | 
- 156 Lo cierto es, que las 
hiftorias de Vandalos , Suevos, 
y Godos , eícritas brevemente 
por $. Iíidoro , fe trasladaron 
al Itacio de Oviedo,como coní- 
ta por el == , que [e pon- 
drá: pero no le copiaron con 
la fidelidad neceffaria , fino in- 
terpolando todo lo que quifo 
el Efcritor ¿3 como [e vé por lo 
que declara Morales lib. rr, 
fap.57. donde hablando de ef 


fe Itacio dice: ,, Tenemos [uya: 


p, una breve coronica de los 
y, Suevos Vandalos , y' Godos. 
y», Mas lo de los Suevos, y fe- 


¿> Maladamente lo de efte Rey 


3» Theodomiro, y fus Suceflo- 
»» tes, efcribió con alguna par- 
p» ticularidad : todo lo demás 
»» Es cola muy breve y de nin= 
y» gun provecho, Aqui fe in= 
tluye la interpolacion de todo 
lo de las Sillas de Galicia que 
Je ponen en tiempo de Theo- 
domiro , como leerás en el Tu- 
denfe , donde fe halla tambien 
la fuceísion de los Vandalos y 
Suevos, tan breve, que fe res 
_ duceá los nombres. Eltas par- 


EJpaña Sa grada, Trat.3. Cap.s: 


ticularidades de Theodomiro 
mo fon de S. Iíidoro , como ni 
'que en el Concilio 1. de Braga 

e hiciefle la divifion de Obif- 
pados , que Morales refiere de 
elte Ttacio , y aísi fon notorias 
interpolaciones del que lo cor 


pio en el Ttacio , como hizoen 


los demas Inftrumentos , que 
le irán mencionando, 
Con que tenemos , que el 


punto intitulado Itacij Chroni- 
con en el Ovetenfe , ni es de 


idacio Lemicen(e , ni de S. Tít- 


doro , fino una mezcla de lo 


que efcribió el Santo fobre 


Vandalos , Suevos, y Godos, y 
unas Adiciones de cofas no el- 
critas por Autores del tiempo 
de los Godos : la primera Adi- 
cion: es lo que mira al Suevo 
Theodomiro, y Divifion de Si- 
llas en Galicia , aplicada al 
Concilio I.. Bracarenfe : la le- 
gunda es la Efcritura de qué 
vamos tratando, ingerida en la 
Vida de Vamba. Alsi lo dice 
expreflamente. el Indice citado 
de Morales , en uma Nota aña- 
dida por otro fol.176. In vits 
Wambe inJerit de fuo “Pelagiss 
Bpifcopus dd: Jongum divifionem 
Epifcopatuumn* quad ait ab eo 


fattam : elta Nota es del que 


ne] aquel Indice, y muel- 
tra. fer erodiro, fegun las ad- 


- vertencias que hace ; pero lo 


que firve pará lo que fe vá tra" 
tando, €s.que-tuvo o 
E . 
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nuífcritos de que habla Mora- 
les en elte Indice. | 


157 Sobretodo lo referido 


de Morales hay la gran com- 
probacion de una copia de 
aquel libro de Oviedo , que fe 
halla en la Real Bibliotheca de 
Madtid , y conviene con lo 
que le ha propuefto. Alli ve- 
mos que defpues del numero 
de lasSillas , le Íigue 
Liber Itacij incipit. 

In nomine Dñi. N. fefu-Chrifii 
incipit liber de nominibus Suc- 
vorum Ú* Evandalorum , Ala». 
norum , (Y Gothorum ab Era 
CCCV. Vocatus ef liber ifFe lta- 
cium: ab ¿llo qui cum [crip/st no- 
men accepit. 

Suevi, Y Ewandali Y Ala- 
sipraocupaverunt totas Hi/pa- 
nias. Primus Rex Ewandalorum 
Gundericus gegnavit O'g. Aquí 
figue el orden de los nombres 
de los Vandalos al modo que 
en el tom, 4. dela Efpaña ¡lul-. 
trada, pag.55. Luego pone los 
nombres de los Suevos , corref- 
pondiendo “al titulo que con- 
trajo con razon a.los nombres, 
pues folo efto es lo que fe faca 
en limpio.; y aísi dijo bien Mo- 


rales , que .era Cola muy bre-' 


ve y de ningun provecho. “Al 
llegar 2 Theodomiro , dice que 
fue Catholico , que empezó 
Era DV. y luego ingiere el 
Concilio de Braga, en que di- 
€ le hicieron las Diviliones de 
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las Sillas (que otros reducen ab 
de Lugo) como exprella el Tu- 
deníé en la pag. 56. del tom.4. 
de la Efpaña iluítrada. Acabas 
do elto dice: Poff mortem Theo 
domiri Miras fufccpit regnum 
Era DXVII. €" ficit celebrare 
Concilium Bracarenfe 3 elte es 
el IL. Aqui pone las firmas de 
los Obifpos que aísiftieron al 
Concilio, y en la del Lucenfe 


- dice aísi : Lucenfis Ecclefíe , que 


adificata fuit ab Ewandalis ir8 
Afturiis y bis geftis Jubfiripfes 
Añade la del Legionenfe.: 4ta- 
ulfus Legionenfis Esclefía Epifs: 
copus bis geftis fubfecripf. 

Poff bos Gotbi Oc, aquí poa 
ne la fuceísion de los Godos 
en el tenor del Chronicon dé 
Vulía , que exibimos en el Toy 
mo IT. y al llegar al Rey Vam- 
ha ingiere la Divifion de Obif< 
ados , que darémos defpues. 

l punto que acaba la Divia 
fion, propone por remate  : 
| Itacij liber finitur. " - 
. 158  Éfte es el líbro qué 
tanto ruido mete con nombre 
de El Itacio Quetenfe : la autos 
ridad que merece por [us fen= 
rencias, le conocerá al propoxw 
nerlas: ahora foulo intentamos 
dar noticia de lo que es efts, 
Itacio, en lo que rigorofamen 
te fe encuentra con tal titulo 
en aquel Codice, que eslóing . 
cluído y mencionada aqui ena 
Us Libgr Itacij incipir, y el 469, 
e S4 al 


-foo' 
nityr. To que fe figue á efto 
es la Hiftoria de Sampiro , cón 
¿FConcilio “de Oviedo, y Re- 
lacion del Arca de las Reli- 
quias : el Chronicon deS, Ií1- 
doro, con titulo de Corogra- 
phia Ifídori Funioris : la breve 
Hiftoria que eferibió el Santo 
de los Godos, la qual tiene efte 
titulo: Incipit. Cronica regum 
Gotorum ad beato Ifidoro Hi/pa- 
lenfís Ecclefíe Epifcopo, ab Ata- 
marico rege Gotorum 4/que ad 
Catholicum regem . Vámbanum 
feripta. len la Hiftoria que S. 
Julian efcribio.fobre la Rebe- 
lion.de Pablo contra Vamba, 
dando al Santo titulo de Fulian 
- Pomerio.V arias Cartas de Obie 
pos del tiempo de los Godos, 
Las Chronicas de Sebaítian, 
Salmanticenfe' , y Pelayo de 
Oyiedo, con otras colas que 
ño hacen á mi affunto-Las pro- 
pueftas conducen , para noticia; 
y examén de lá «autoridad que 
merece 'efte Itácio: lobre lo 
qual te póndré por delante el 
rologo que fe halla en dicho 
libro , conforme le copió Mo- 
rales en el Indice de que va- 
mos hablando. D. Nicolás Ar- 
- tonio le dió en el lib.7.Biblior, 

Vet. cap. 3. pero el mio es mas 
puntual , y copiofo. 

_ JIncipit liber Cromicorum ab 
exordio mundi (no añade Era.) 
159. Charifsimi fratres fi 
Eropicam hbanc, quam' afpieitis; 


EJpaña Sagrada. Trat.3. Cap. E 


.boneque animo, cam legeritis, im 


venjctis quomodo junior Ifidorus 
Pacenfis Ecclefia Epifcopus , fi- 
cut in veterí Teffamento O no 
vo O per Spiritum Santium 
intellexit 5 ita ab Adam ufquead 
Noe , € ufque ad Abrabam, 
Moy/fem O David , O" ufque ad 
aduentum noffri Redemptoris,Or 
de fudicibus five (9 Regibus in 
Ifrael , Y de Romanis Regibus, ' 
Jive Imperatoribus, O de Wan- 
dalis, O Alanis, five O" Suevis 
Hifpanis regibws , ficut a majo- 

tibus O pradecefforibus fuisin= 
quifivit YO audivit , plenifsime 
Jcripfit. Et beatus Ifidorus Hif- 
palenfís. Ecclefra Epifcopus, de 
qu0 nunc Legionenfis gaudet Ec- 
clefía, de Regibus Gotorum a pri. 
mo Atbanarico rege ipfarum uf- 
que ad Catholicum Bambanum 
regem «Gotorum ,Prout potast 
plenifsime expofuit. Et a pres 
dicto rege Bambano aufque ad Cm 
tholicum Pelagiam Regem Gotos 
rum beatus Fulianas Pomerias; 


.Toletane Sedis Archiepifcopas, 


qui Arca cum Sactorum pig 
soribus, qua yunc Ovetenjis Ec 
cdlefia gloriatur ; cum Rege Pelan 
gto fecum in Affuriis tramfulit, 
O: ficut d majoribds € prede- 
cefforibus fuis imquifioit de Re: 
gibus Gotorúim Ú audivit , pro- 
ut potuit, plenifsime feripfit. Eb 
4. Pelagio Rege ufque ad Adefon- 
fum cafii (> Catbolici Regis 
Gísi dice) Gotorur, ral 
Ñ ga” 


/ 
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Salamanticenfis Ecclefíe Epifco- 
pus, ficut d majoribus (O prede- 
cefforibus "fuis inquifivtt de Go- 
tis regidas , O audivit, plenif- 
Jime ferrp/it.Et ab Adefonfo re- 
ge Cafo ufque ad Veremundum 
regem podagrogum Sampirus Af” 
Soricenfis Etclefía Epifcopus , fí- 
cut a majoribus Y predeceffori- 
bus inquifivit UY audivit de Go- 
tis regibus, prout potuit , plenif- 
Jime fcripfit. Et ad Veremundo 
podagrizo rege ufque ad Adefen- 
Jfum rcgem, filium Raymundi Co- 
mitis O Urraca Regina , Pela- 
gius Ovetenfs Ecclefie Epifco- 
pus, ficut a majoribus O prede- 
defforibus fuis inguifivit O: au- 
divit de Gotis Ú” Aragonenfís 
tegibus prout potuit , plenifsime 
Jeripft. Ñ 
- 160 Aqui le vé el creditd 
que merece femejante Compi- 
lador , que en pocas liméas en- 
larta tantos yerros.* A Ifidord 
Pacenfe atribuye el Chronicon 
primero que folo eftá corioci¿ 
do por de S. Ifídoro , fin qué 
lus circunftancias permitan que 
fe atribuya al Pacenfe : y efte 
Efcrito es el que immediata” 
mente [e feguia al Prologo pro- 
puefto , :en el Codice atren- 
fe de Garcilafo , como afirma 
mi Indice,que propone el prin- 
cipio, de que Dios crió las co- 
las en feis dias 3 y vá y” 
gurendo por Edade- > nafta in- 
Cjuir los Emperadores Roma- 
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nos : 4 lo que añade el Margi- 
nador, es el mifimo Cbronico de 
S. Ifídoro Hifpalenfe : “y def= . 
pues : Sed bic Pelagius Oveten= 
Jis fallitur, tribuens Ifídcro Pa- 
cenfi Chronicon Ifidori Hi/pa= 
lenfís, O librum de Vandalis Y 
Suevis, A S: Widoro lolo le con= 
cede el libro de los Godos, pe- 
ro con el notable “defacierto 
de que eferibió hafta Vambas 
fiendo aísi que murió el Santo 
treinta y (leis años antes del 
Reynado de Vamba: y delde el 
año quinto de Sswintbila,en que 
acaba íu hiftoria de los Go- 
dos , hafta Vamba , huvo cin= 
co Reyes intermedios , de los 
quales folo pudo hablar en 
Profecía , por haver muertd 
antes. 0, 0. + 7] o 
- "r61 “AS, Julian, Metropoz 
litano de Toledo , le atribuye, 
que efcribió delde Vamba haf+ 
ta: D.Pelayo , que és mayor 
ignorancia : pues el Santo mus 
rio en.6. de Mafzo del año 
690. (Era 728.) cómo moftra= 
fémos en lu Iglefia , corrigien- 
do lo que anda impreflo en los 
Faftos Toledanos, Defde fu 
muerte hafta el Rey D. Pete y 
huvo mas de vellos fucelo 
aísi no pude tiempos y Reyes 
los medios , y mucho menos 
itasladar A Alturias el Árca de 
las Reliquias, que aqui fe le 
atribuye ; porque efta traslas 
j sIOn 
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cion no fe hizo hafta deípues 
de la entrada de los Moros, y 
fegun le lee en el libro de 
Oviedo en la Hiítoria de la tal 
traslacion (que tengo manuí- 
crita en el Indice de' Morales) 
fue en la Era DCCLXIIL (763.) 
año 725. que es 35. años del- 
pues de la muerte de $, Julian. 
Sandoval en la Chronica del 
Obiípo Sebaltian pulo diez 
años mas , Era DCCLXXIIL 
(en la Vida del Rey D. Pelayo) 
Pellicer no puto.Era, porque la 
Efcritura de efta traslacion de 
la Arca,que imprimió en el lib, 
1. de lus Anales pag.17.(e lacó 
de otro libro de Teftamentos 
y Donaciones Reales de Ovie- 
do , como exprefía alli ; y de 
quien dice que D, Pelayo fu 
Obifpo la trasladó al libro de 
que vamos hablando. Pero co- 


la pofterior á la entrada de los . 


Moros (como “es la traslacion 
de la Arca 4 Alturias) no pudo 
conveñira $. Julian, Metropo- 
litano de Toledo. Afsi lo notó 
tambien el Arzobifpo D. Ro- 
drigo lib.4. cap.3. donde redu- 
£e la accion á Urbano , lucelor 
“de Sinderedo. 
trifa. Pellicer atribuye la 
Sinderedo, 'Y fucellor de efte 
Julian, diítinto del flarfs Mamó 
merio ; bo efto tiene contfa 
si, no lelo que en el Prologo 
propuelto [e nombra exprella- 


Efpaña: Sagrada. “Frat. 3. Cap.5. 


mente Julian Pomerio , Íino 
principalmente, que en la San- 
ta Iglelia de Toledo no ha ha- 
vido ningun Fulian defpues del 
fuceflor de Quirico , como 
coníta por los Catalogos im- 


preílos aísi en Loayla , como' 


en el fin del tom.1. de S. Iítdo- 
ro de la Edicion Real , en la 


Efpaña iluftrada , en Aguirre, 


y en el MS. que yo tengo , co- 


piado autenticamente del Co. . 
dice Emilianeníte del Efcorial;s 
y en la Série que la Santa Igle- 
fia tiene de fus Prelados en la 


Sala Capitular, todo lo qual le 
exhibirá a lu tiempo : y Prela- 
do que no coníte por tales InÍ- 
trumentos , le debe reputar 
imaginario. Lo de Pomerio €s 
otra elpecie , que fe explicara 
en íu fitio.. El atribuir a elle 
Santo la hiftoria de los Godos 
haíta D. Pelayo , creo que fue 
por juzgar obra fluya la Chro+ 
nica de los Vi/igodos , que 1ntle 
tulacon Vul/fe Gotbersm : de la 
10 hablamos, quando .Ja pus 
imos entera en el Tomo ll. 
163 Tambien le ha repu- 
tado equivocacion, atribuir 3 
Sebaltian , Obifpo de Salaman- 
ca , la Chronica de D. Alfonío 
JIL. que elte Rey remició al 
mencionado Sebaftian : Ml el 
nombre de aquel á quien le di; 
¡ció el libro , le aplicaron al 
UlO1. Pero de efto tratar 
mos en C Luno Xul, 
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- 164 A vifta de las equivo- 
caciones que fe hallan en el li- 
bro de que hablamos, deíde 
fu primera plana, conocerás lo 
que fe puede efperar en lo iñn- 
terior , en lo que por si preten- 
da interpolar. Solo lo ageno 
que le mantenga intacto , tie- 
ne toda lá autoridad que me- 
fezca fu legitimo Autor, 


$. IV, 


Quién fue Auster del mencionado 
Itacio? Pruebafe que no buvo tal 
libro bafia el Siglo XII. en que Te 
formó: el Obifpo de Oviedo D.Pe- 
Jayo. Genio , y edad de cfte Pre- 
lado , defcubierta en Infire- . 
.mentos ineditos. 


$85 E* citado Don Juan 

¿ - Antonio Mayans 
tonoció claramente , que «el 
Dbifpo de Oviedo. D. Pelayo 
fic Autor. del Inftrumento de 
qué yamos:hablando.. Pellicer, 
en el lugar reforido , atribuyó 
a miímo Obifpo el Volumen 
intitulado £Ljber. -Chbronicirums 
abexordio mundi ufgue ad Erara 
MCLXX: de que habla el Pro- 
logo que: dejamos propuelto. 
El Cl. D, Nicolás Antomo po» 
niendo por delanté efta Era 
1170. dice.(db.7. 1,49.) que es 
fofpechofa .(en fupolicion de 
que fe rátribmya la materia a 
D: Pelayo ):porque Íegun San- 
doval; y Garibay ,.no vivia ch 
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te Obifpo en la Era 1167. que 


es tres años antes de la que ci 
ta el Prologo. En fuerza de 


-efto, y de los defaciertos que 


fe encierrán en él, fe inclina, 
á que no es de D. Pelayo aquel 
Proemio , fino de algun pofte- 
rior , que quifo epilogar el afz 
íunto del libro.Lo miímo con- 
firma, por quanto alli fe habla 


de D. Pelayo en la miíma con-. 


formidad que de los otros Ef- 
critores ya difuntos : y que á 
efte le le atribuye allí el haver 


-eícrito de los Reyes de Ara- 


gon ; lo que no fe halla en E(= 
critos de D. Pelayo : y aísi fe 
remite á quien haga el examen, 


manejando el libro, 


166 Segun efto le debe dif- 
tinguir entre el Prefacio, y el 
libro. Pero el argumento to- 
mado por la Era, cefía en la 
copia que yo tengo (.y queda 
puefta) donde no [e lee Era,co- 
mo fe ha prevenido. Demas de 
efto en mi Indice antepone Mo- 
rales:Hanc Praefationem fequen- 
tem Pelagij Ouvcténfis Epi/copi 
efJe crediderim, quí in urnum vo- 
lunien bas omnés quás bic comme- 
worat hiflorias congefsit.Para ef 
to alega la'prueba , de que el 
Codice de Batres (es una Villa 
entre Madrid y Toledo, (ita 
junto al Rio Guadarrama) em- 
pezaba por la -Confagracion 
del Obilpo D. Pelayo : y pov- 
que yo tengo elte' principio 

(que 


ON 


20% 
£ que es muy importante) le 
pongo aqui : Pelagius Ovetenfis 
Ecclefía Epifeopus fuit confecra- 
tus fub Era MCXXXVI. ILIT. 
Kals. Fanuarij (año 1098.4 29. 


de Diciembre) Immediatamen- 


te añade el eftado en que fe 
hallaba entonces lo material de 
la Iglefia,con vigas viejas , y 
'Altares pequeños y fin luci- 
miento: que lo hizo todo nue- 
vo, y confagró,los Altares , re» 
firiendolos en fíngular , y con- 
cluye :Vos ergo Fratres Charif- 
Joni, quí ad predica Altaria 
Deum exoratis , O Pfalimos ca- 
mitis, O divina myfieria cele- 
bratis , predidlum Epiftopum 
Pelagium die ac mocte in 'Memo- 
Fiam habeatis ; ¡ta ut U vos: qui 
digne oratis a Domino Deo nof- 
tro jefa Cbrifto exaudiri valea- 
tis. Amen. El libro que fue de 
Florian, dice el -Indice , que 
£mpezaba con. el miímo exor- 
dio. Y figuiendoíe a 'efto la 


Prefacion de .Incipit liber Chro- 


micorum , parece que todo de- 
be Mesta a efte miímo. 

167' El Codice de Oviedo 
no empezó por efte “orden, 
pues lo primero fon las Genea+ 
logias citadas: y es que eftas 


- gran de mano propria ; por lo 


fue las antepufo, [ia omitir fu 


nombre. Ya advirtió Morales 
dib.12. cap.29. que todo el ref 
t0.del libro es de divería letra, 
A vifta de elo no naceísitamos 


EJpaña Sagrada. 


Trat.3.Cap.5- 

tener delante el ¡Libro . para 
wér por la cafta de la letra, íi 
el Prologo , y la materia es de 


un Autor, conftando por-Mo- 


rales , que Lolo las Genealogias 
-lon de mano del, mitmo D. Pe- 


.layo ;y por eflo diciendo alli 


Morales que tuvo «el Original, 
.que elcribio elte Obitpo en 


continuacion del Chranicon de 


Sampiro , (que es'el que lla- 


mamos Chronicom de D. Pelago, 


«Que "empieza por Bermudo) 
añade ,,,.que efcribió ,.Ó .man- 


y», dó efcribir,donde juntó todo 


», lo que antes havian- efcrito 
-7, los tres Obiípos Sebaftiano, 
,” Lidoro , y. Sampiro de la £o- 
,) Tonica dé Efpaña, eon otras 


,, muchas colas de tiempo de 
r,, los Godas , de” qye axrás 
,, me he aprovechado ! y €s el 
y, libro .viejo. de. la: Igleñia “de 


ts) Oviedo , que divet 28: veces i 


y he:alegado. Dice que .£/tri+ 
btó, d mandó eferibir; para que 


e vea., que 116 le llama Otigr 
nal porque fea de letra dedo 
tor , Ímo.. por fes el :primer 


egemplar que fe- formo. Y €n 
elta fe dé .; «ue Morales ti» 
Yo por Autor de'aquei ro 


viejo a: D. Pelayo”, pues dicé 
que ingirió fu Chronicon En | 


aquel donde: jantó lo. que 105 
demas .e(cribieron. Por .tantó 
elte' conjunto que 'fe: halla En 
el Itacio de Oviedo, y én las 


otras copias. que. ía. hicieron; 


ten” 
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tengo por cierto fer Obra de 
D.Pelayo : de modo que antes 
de tal Obiípo no huviefle tal 

- conjunto , fino algunas de las 
partes : y que eftas en quanto 
interpoladas tampoco las huvo 
antes. Todo le neceísita pro- 
bar. 

168 Que no huvo antes 
aquel todo , confta por quanto 
delde la primera hoja , es letra 
de D. Pelayo , como confiefía 
Morales , y el Indice propuet- 
to: y antes del principio del 
libro , no huvo tal libro. La 
Prefacion propuelta manifiefta 
lo miímo , por fer diétado (u- 
yo,como fe conoce, por quan- 
tode un miímo modo procede 
en lo que dice de la Confagra- 
cion , que en el final del Pro- 
logo : y afsi haviendolo reco- 
pilado todo D. Pelayo, no hu- 
yo antes femejante conjunto. 
Lo miímo fe convence por 
quanto fu Iglefñia de Oviedo es 
la mas dotada en efta Pieza: 
como notó el citado Mayans, 
y por lo que [e váa decir , fo- 
bre ler fuyas las interpola- 
Ciones., by 

169 Que antes de D. Pela- 
yo no: huvo las interpolacio- 

nes que tienen en el libro de 
Oviedo los Documentos ante- 
_Hores , lo,dijo_ ya Pellicér en 
lus Anales lib. 1. n. y2. donde 
habla de la Efcritura de la Ar- 
£a, previniendo ,, que la infer- 
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5, 16 en lu Chronica D.Pelayo, 
,» Obiípo de Oviedo, interpo- 
»» landola, cortandola , y aña- 
,, diendola en lu volumen inti- 
,, tulado Liber Chbronicorum ab 
,, exordio mundi. Lo wmiímo 
confta expreflamente por la 
edicion, que hizo Sandoval del 
Chronicon del Obiípo Sebak 
tian , en cuyo principio le ha- 
lla parte de la Traslacion del 
Arca de las Reliquias, y al tra- 
tar de D. Alfonío el Cafto, ex- 
prefía : Additio Pelagis Epifcopi 
Ouetenfís. Proligue la relacion 
hafta D.Bermudo , donde aña= 
de : Hucufque Pelagius. Alsi le 
lee en el Codice de Oviedo,de 


donde lo tomó Sandoval,como 


afirma en el titulo , Ex Codice 
Ouctenfi litteris Gotbicis exaras 
to: luego por el mifino libro 
Original coníta:, que las Chro- 
nicas antiguas alli “incluidas 
no eftán puras , lino interpola= 
das por D.Pelayo. | 

Fuera de lo que el mifmo 
Obifpo- declaró fer adicion 
(por medio del titulo referido) 
fon' tambien interpolaciones 
luyas otras varias efpecies 
donde no interpufo fu nom- 
bre ; v. g. en el Chronicon ci- 
tado de Sebaítian infertó, al 
hablar del Rey D. Fruela , que 
efte Rey havia trasladado. 4 
Oviedo el Obifpado de Lugo 
de Afturias edificado por los 
Vandalos ; y “aunque no pre- 

-— WNié= 
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viene [er adicion fuya , coníta 
que lo es, por quanto no [e 
halla tal elpecié en otro Elcri- 
to mas antiguo que el [uyo, 
ántes bien AR que en el 
Chronicon de Sebaftian , Obil- 
po de Salamanca , no huvo [e- 
inejantes claululas , como le 
convence por los Codices con- 
fervados fuera de Oviedo , v, 
g. el Gothico Sorienfe , don- 
de faltan las interpolaciones, 
fegun verás quando le publi- 
quémos : luego no hallando- 
fe mas que en el libro de D. 
Pelayo , es prueba que fon fu- 


adaS. : 

170 El Dottor Ferreras, 
tratando en el año 983. del 
ObifpoD. Pelayo, dice, ,, que 
y, fue el que ire a tralto- 
3, car nueítras hiftorias , lle- 
3, nandolas de conocidos enga- 
» ños. El P. Mariana en un 
Prologo MS. 5 formó a los 
Chronicones de Sampiro y Pe- 
layo , habló aun con mayor 
claridad , diciendo que efte D, 
Pelayo era llamado comun- 
mente El fabulofo: lus palabras 
Lon , hablando de Sampiro: 
Magne fidei feriptor. Quod Pe- 
dagio Ovetenfi dejideratur , qui 
subi Sampirus finem facit, ipfe 
initio fumpto ad obitum Alfonf 
VI, qui Toletum carpit , Chroni- 
con perduxit , fabulis ford. 
Unde fabulofus vulgo efi didtus, 
En el Tratado de la Venida de 


Ejpaña Sagrada. Trat,3. Cap.s. 


Santiago aludió 4 efto miímo, 


con motivo de tratat del libro 
de Califto IL. (que floreció en 
el miímo tiempo de D.Pelayo) 
diciendo como efte -Siglo XII 
fue infeliz en el genio que rey- 
naba , fobre interpolar los El- 
critos antiguos : Additionibus 
O centonibus alienis fedamn, fre- 
quenti ejus faculi more , quo ve- 
terum feripta additiomibus locas 
pletandi fpecie miferis potis 
modis fapé fodarunt : cujus li 
centia non unum exemplum ex- 
tat. Cap.12. 

171 Sobre la determinada 
materia de que hablamos pro- 
bo bien Pellicér , (lib. 5. num. 
16. de los Anales) que es in- 
terpolacion de D.Pelayo: ,, En 
,» el año mil ciento y veinte 
y tegía D. Pelayo , Obifpo de 
)») Oviedo , lu Liber Chronico 
,, rum ab exordio mundi, y lo 
»» gando 4 encadenar en el or» 
,» den que llevaba el Chronl- 
,, Con de San Julian Pomerió 
3» el Segundo , defde Vambad 
»» Pelayo, interpoló el Reyna” 
,, da de Vamba , INSERTAN- 
» DO EN SU CONTEXTO 
¡ps LA DIVISION QUE Hk 
», ZO DE LOS OBISPADOS 
), de Efpaña'en un Concilio. 
La prueba de que efto fue obra 
de D. Pelayo, fe toma delo 
que Pellicér añade inmediata 
mente :,, La qual (dice) falta 
,y €n el Codicé Original (0 J 


3 
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, Faliam) que hemos vifto. Y 
no hallandofe lemejante Divi- 
fion en S, Julian, ni en otro 
Elcritor antiguo, anterior á D. 
Pelayo , es prueba que el uni- 
coformador de [emejante inÍ- 
trumento , es el citado Obif- 
po, pues a elto favorece la cer- 


teza de que fn genio y accio- 


nes fueron de interpolar, y el 
queno fe halla tal coía fuera 
de lu libro, y por tanto recur- 
ren quantos la citan , al Itacio 
de Oviedo, como fuente de 
quien manó a los demás. 

De lo dicho Íe infiere, que 
elte Iracio Oveteníe no tiene 
mas antiguedad , que la del 
Obilpo D. Pelayo: y que ni 
hwo tal Itacio , ni tal Divi- 
linde Vamba , antes de tal 
Obifpo. 

172 Sobre quando y hafta 
quando floreció efte Prelado 
(dé cuya edad pende la del li- 
bro) hay támbien que notar. 
Que vivió en tiempo de D. Al- 
fonío VL y algo deípues , es 
coía cierta , pues la continua- 
cion de Sampiro , que es el 
Chronicon proprio de D. Pela- 
yo, llega y acaba en la muerte 
de efte Rey , (icuyo entierro 
alsiftió efte con los demas Pre- 
lados) en la Era MCXLVII. en 


1. de Julio,al amanecer el Jue-. 


Yes , como alli refiere: y efto 
fue puntualmente en el año 
$109. que tuyo por Cyclo So= 


o e ud 
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lar 26. Letra Dominical C, 
Defde el año 1098. en 29. de 
Diciembre fe hallaba conía- 
grado Obifpo de Oviedo,como 
le dijo num. 166. La duda es, 
hafta quando vivió ? Mariana 
en el Prologo inedito citado, 
dice , que vivia cerca del año 
1150. fub Alfonfo VII. El titu= 
lo de lu Libro de las Chroni- 
cas, legun le propone Pellicér 
incluye la Era 1170. que es el 
año 1132. D, Nicolás Antonio 
dice en el lugar citado, que 
tres años antes no vivia ya D. 
Pelayo ; pues en el 1129. [e lee 
por Obiílpo de Oviedo un D. 
Alonío , como refiere Sandoval 
en la Vida de D. Alonfo VI. 
fol.146. y Garibay lib.12. cap. 
2. En elaño 1124. por Junio 
vivia D, Pelayo,como le prue= 
ba por otra Elcritura que pone 
Sandoval en la Hiftoria de los 
cinco Reyes fol.134. b. donde 
firma Pelayo Obifpo de Ovieda 
en la Era 1162. que fue el año 


1124. Con que í1 en el 1129. 


era ya Obifpo de Ovieda D. 
Alonío , es prueba que antes: 
faltó fu Anteceflor , y por tan= 
to no vivia D.Pelayo en el año 
1132. en que le cita el Docud 
mento de Pellicér, y mucho 
menos defpues del 1140. ef 

que le pone Mariana. TE 
173 No obflante. me per= 
fuado , que vivió múuchó mas. 
Sobre efto parece que fe han, 
. MZ vu 


2 
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mezclado erratas de años y 
aun de nombres en lo que mira 
á firmas, y Prelados de elta $. 
Igleíia: porque Pulgar en el 
tomo 2. de la Hiftoria de Pa-. 
lencia pag. 147. pone una Do- 
nacion firmada de Martín 
Obiípo de Oviedo en la Era 
1161. que es el año 1123. y 
eíto repugna con la de Sando- 
val, que pone vivo a D. Pela- 
yo en la Era figuiente.” El mií- 
mo Sandoval poneá un D.Alon- 


fo por Obifpo de Oviedo, (en * 


el lugar ya citado) el qual no 
fe halla reconocido por Prela- 
do de efta Iglefia en el Catalo- 
go que imprimió Gil Gonza- 
lez, ni en el de Tamayo en lu 
Martyrologio a 13. de Octu- 
bre. Eltos convienen en poner 
por immediato [ucteflor de D. 
Pelayo a D.Martin,fegundo del 
elte nombre : y en elta fupoli- 


- cion yerra Tamayo en poner la 


muerte de D. Pelayo en el año 
1120. y yerra Gil Gonzalez en 
poner a D.: Martin en la Silla en 
el 11245 porque D. Martin Il. 
fire eletto en Valladolid á 19. 
de Setiembre del año 1143.Era 
1181. como coníta por un 
Chronicon inedito , que tengo 
de la fuceísion de los Abades 
del Monalterio de: Corias en 
Afturias, donde le dice : In Erg 
C. LXXXI. pofl mil. Epifcopus 
Secundus Martinas cledtus ef im 
ES oleti. tredecimo Kal, Oéto- 
tós. | 


» . rial. pS E 


- 174 Cón efto concuerda el 
tratado que citan Morales, y 
D, Nicolás Antonio , en nom- 
bre de D. Pelayo, intitulado 
de algimas Ciudades de E/paña, 
Tengole entre mis Mss. y esel 
miímo que Fr. Juan Gil de Za- 
mora «menciona en Íus Adrver- 
larios irieditos ( pero citados 
por D. Nicol. Antonio lib. 7, 
num.51. Bibl. Vet. ) donde po- 
ne pot Autor a D. Pelayo, ct- 
tandole en el libro de fus Chro- 
nicas , (efto es , no en el Chro- 
nicon que empieza por D. Ber- 
mudo, Íino en el liber Cbroni- 
corum , donde juntó las hifto- 
rias) Solo hay la diferencia en 
los numeros; pues D. Nicol, 
Antonio propone que delde la 
creacion del mundo hafta la 
fundacion de Toledo paflaron 
Be leal eii el mio no pone 

ino 4113. Efte Tratado tiene 
el nombre de D.Pelayo en el tt- 
tulo Pelagias Epifcopus Ovcten- 


Js Ecclefra : y en la recapitula- 


cion de los años que dá a Leon, 
repite que aquello fe efcribia 
en la Era 1180.-fin que haya 
etrara en los numeros , puts 
viene puntual con los compu- 
tos: Ab edificatione prafate Ur- 
bis (de Leon) u/que hodie , quod 
eft Era MCLXXX. /unt ani 


tranfadti DCCCCXXX, Et 4h 


introitu -filiorum Agar in Hi/ps 
nia ufque bodie , quod eff Ers 


MCLXXX./unt anmiCCCCAN: | 
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Er 2 reffauratione prafate Ur- 
bis ufque hodie, quod ef Era 
MCLXXX. Junt anvi tranfacti 
CLXT. No íolo por la conítan- 
cia en el numero de la Era, [ino 
por la luma de los cómputos, 
_labemos que el año en que la 
elcribia aquello era la mencio- 
nada Era 1180, (año 1142.) 

175 A eftocorreíponde el 
Chronicon citado , que pone la 
eleccion de D. Martin II. en el 
año Íiguiente 4 aquel en que 
dura la ultima memoria de D. 
Pelayo , que es el año 1142. y 
fegun elto murió D. Peiayo a 
principios del año 1143. en 
que por Setiembre fue cleíto 
el (uceflor Efte Chronicon es 
- de coetaneo, pues no trata mas 
que de tres'Obifpos, -D. Arias, 
O Ariano (que fue el anteceflor 
de D. Pelayo) de quien d.ce 
murió en 28, de Junio de la 
Era MCXXXVI. año 1098. y 


efto viene puntual con la noti-. 


cia dada de que D. Pelayo fue 
confagrado en efte míímo año 
229. de Diciembre. Trata tam- 
bien de D. Pelayo, diciendo; 
que confagró la Igleíia del Mo- 
Malterio Cauriente en la Era 
MCLI. (año 1113.) y deípues 
de algunos Abades pone la 
eleccion de D.Martin H.fin ha- 
Cer mencion de la muerte de D. 
Pelayo y ni d= otro algun Obit- 


po: y aísi parece , que no hu-- 
Yo otro - ninguno enfre cltos, . 


Jom. 1V, 
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como fe confirma por no.eítar 
reconocido otro Prelado en el 
Catalogo OveterTe. Y fupue(- 
to efto es muy autorizada la 
Chronologia expueíta , por te= : 
ner 4 lu favor el miímo Elcrito 

de D. Pelayo en el libro de 

Oviedo , y el Chronicon cita- 

do, lo queno vieron los Auto- 

res (pues ni uno ni otro e(ti pu= 

blicado) y aísi tienen dilculpa. 

Por tanto no le debe negar a 

D. Pelayo el Prologo citado 

arriba con la Era 1170. por ti-. 
tulo de.no vivir entonces; pues 

dura (u memoria diez años 

mas. Ni cftrañes que fuelle 

Obiípo 44. años; pues fe ha- 

llan otros que vivieron y fue= 

ron Obiípos ¡tantos años, co- 

mo verás delpues en el Ápen» 

dice de Idacio, Obifpo de Ga- 

licia , y determinadamente en 

el primer Arzobiípo de Santia- 

go, que lo fue mas de cinquen= 

ta años 5 fobre otros repetidos 

egemplares , en S. Athanalio, 

S. Remigio átc. 

176 De todo [e concluye, 
que el ftacio , O Codice de 
Oviedo y fus copias , le han de 
poner anteriores al medio del 
Sigla XI. y que quanto hay 
alli anterior al año 1143. le 
puede atribuir á D, Pelayo, 
por fer Autor del libro , fegun 
el modo con que eftaán alli dil- 
pueítas las hiltorias. Ni por el 
lodice que ps ni por otra. 


Y] 


a) 


210 ' 


libro, encuentro, que fe inclu-. 
ya en tal Codice noticia pof- 
terior al expreflado año: y aísi 
el titulo de Chronologia no 
excluye , que fe le reconozca 
por Autorde lo que en él [e 
encierra , en quanto a eftar el- 
crito en el tal libro antes del 
año 1143. Segun lo que mira 
a la parte de la Divilion de 
Vamba , que esel ltacij; Chro- 
nicon , le elcribió deípues del 
año 1119. por lo que fe dirá 
DUM. 317. Y 3420 | 
- 177 'Hatta aqui folo hemos 
tratado del libro en comun , y: 
fegun las partes. generales que 
encierra ,'tocando: unicamente 
has que tienen conexion com 
el aflunto ; pava que le vez, 
que lo incluído folamente en 
-aquel Codice', «y er. copitas pol- 
teriores, no tiene mas autori- 
dad, que la que merece lu Au- 
. tor: yde efte ya has vifto en: 
el Prologo la.mueítra. Mayo- 
res ignorancias verás en la mií- 
ma Efcritura atribuida á Vam- 
ba, y [1 te diera lo que [e citó 
arriba de Ciudades , conocie- 
ras bien lo fabulofo , que le: 
aplicó Mariana ; pero baftará 
lo que le irá expreflando en lo 
figuiente. | 
178  ElP. Contador de Ar- 
gote impugnando efte Inftru- 
mento de la Divifion de Vam- 
ba (tom.2. pag.760.) dice, que 
23 ni es Concilio , ni parte dél,.. 


E/paña Sagrada. Trat: 3.Cap. $: 


yy Di Obra de Jtacio, fino va 
y, agregado de verdades - y 
3, Mentiras , Q ignorancias : las 
s» Verdades extrahidas del li- 
» Dro de Itacio , y las menti- 
3) Tas , O jignorancias diétadas 
,» por el que fue fabricador de 
3, tal Quimera. Elte Autor no 
elftuvo bien enterada de la ca 
lidad del libro intitulado /t4- 
cio , por falta de Inftrumentos; 


y creyó que huvo tal obra,an-' 


tes del fin del Siglo IX. y an- 


tes del Papa fuan VIII. enga- 


ñado con unas Aétas apocty: 


fas de un Concilio Ovetenfe, 
donde por efte tiempo feia- 
troduce memoria de Sillas E, 
pilcopales antiguas y moder= 


nas del tal Siglo , remitiendole 
4 Idacio. De aqui arguye el ci- 
tado Efcritor, lobre que el InÍ- 
truimento publicado de la Di- 
vilion de Vamba , no merece 
el titulo .con que fe halla en 
Loayía , donde fe llama Isacio: 


porque Í1 fuera obra de ldacio, 


havia de tener los nombres de 
las Sillas Epifcopales del riem- 
po de los Romanos , quales 
eran Celenas,Saxamone, Aqual- 
calidas , Benis, que fon las que 
atribuye a Idacio el Concilio 
Ovetenfe. Efta impugnacion 
procede bien contra la Efcri- 
tura de Vamba, fupuefto que 
huviefíe antes del Concilio de 
Oviedo tal Itacio ,. O Ídacio: 
pero el fupuetto es fallo ; pass 
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el. Racio nicivcionado.:en'rales 
Attas es el. bro :de; Oviedo, 
en que fe: halla de mas de la 
Divifion de Vamba ,-y-junto 
con ella ,. el capitulo. citado 


nam.154. que empicza: Imcipit 


númerus Sexis Eifpanenfiur, 
y es el Catalogo de Obiípados 
que lacado de Oviedo impri- 
mí0 Loayía pag.133.'con el ti- 
tulo: ln romine Dñinofri fefu- 
CbrifBi incipit numeras Sedium 
Hi/panienfiurn (Oc. El miímo le 
halla ((acado tambien de Ovie- 
do) en el tom. 2. de la Elpaña 
ilultrada pag. 830.-Efte es el 
que le inclúye en dicho libro 
Oveteníe: elte el que citó el 
formador de. las Aétas. que fe 


atribuyen al Concilio de Ovie- 


do : y como ya fe ha moltrado, 
que nieá Oviedo, ni en otra 
Dbito , pg e Irácio hafta el 

ifpo D.Pelayo , (e (1; ue 
todo aquel Infooas en De 
le cite , no €s, ni pudo [er del 
Siglo, IX, po 
ar 8. V, - 


Ponefe el principio de la Divifion 
atribuida e Vamba; rmofirando 
ls injuria que fe bizo a los Pre- 
lados de aquet tiempo en cl. 
j¿n con que fe dice 
efectuada. 


(y TRO modo aun nias ur- 
; gente , en prueba de. que 
no huyo cn .tiémpo «del Rey 


«Jamba la Efcritura de Divilion 
ide Obiípados que apareció en 
«Cu rrombre , es ponerla por dex 
lante, y que ella miíma ha- 
DIC, : 
179 El primero que la im- 
primió Latina fue D. Garcia de 
Loay/a en lu Obra de Concilios 
de Efpaña , impreíla en Madrid 
.en el 1593. En Caftellano te 
dió á luz en la Chronica Gene- 
ral de D. Alfonío el Sabio, 1m- 
.prefla. primera vez en Medina 
del Campo en el 1541. Del- 
pues la ingirió tambien Mora. 
les en fulib.12: cap.50. advir= 
tiendo, que ferá mucho de ello 
diferente de como fe halla en 
la Chronica General, porque 
alli (dice) eltá muy mendofo y 
corrupto. Sirva para prueba de 
elto , que á la Sede de Toledo 
la (feñala por límites y DioceÍ1 
todas las Afjurias faja los Mon- 
Ses Pyrineos. Por tal mucítra 
conocerás la tela. La Chroni- 
ca General lo facó en la [ubl- 
tancia de D. Lucas de Tuy , que 
fue uno de los libros ,de que 
el Rey fe valió para la Chroni- 
ca , eomo dice en lu Prologo. 
¿D. Lucas la tomó con buena 
fé del Itacio de Oviedo , efcri- 
.to ealt cien años antes 5 pues 
elte fe formó cerca del año 
1124. y aquel empezó (u obra 
de orden-de Doña Berengucla, 
Madre de S. Fernando, y la 
acabó en el 1236. en que fue la 
Oa2 Gon 
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Tonquitta de Cordoba, que es 
lo ultimo de fu hiftoria : y afsi 
floreció un Siglo defpues de D. 
Pelayo. Demas de cfto en el 
Tudenfe fe halla al pie de la 

“letra lo que Loayía publicó 
(facado del Iracio de Oviedo, 
“y otra copia de Toledo) como 
conocerá quien lo cotege., y 
-dirémos de(pues: luego D. Lu- 
cas lo lacó del Codice Ove- 
-tenfe. | 
180 - Morales dice , que: tu- 
vo los originales de D. Lucas, 
“Y Iracio: y que aunque havia 
algunas diveríidades , no las 
Qquifo poner , á fin de no fer 
-moleíto en coías tan menudas, 
-Si el Documento fuera verda- 
, dero, no.te efcafeára yo las 
. diverías lecciones que reíultan 
de egemplares diverfos , por- 
que en lemejantes cofas, aun- 
"que parezcan menudas, no fal. 
-ta utilidad. Pero fiendo ,como 
“es, apocryfo , y no necefsitan- 
do para moftrar eíto , el decla- 
“rar la inconftancia de los text 
tos 3 Íigo. el parecer de Mora- 
“les: y me córnitento con: darté 


la Efcritura , fegun la publicó 


“el feñor Loayfa, con los malos 
'latines que ali Te hallan. Divé 
dola en $$. porque es muy di- 
'latada : y en to mas fobrefá- 
liente mezclo las reflexiones, 
para que la immedtacion faci- 
fite la memoria del que tea, lih 
'pbligarle a citas , O á la molef- 


Efpaña Sagrada. Trat.5.Cáp:5. 


«tia de mis repericiones. Tam. 
poco la traduzco en Romance: 
:porque para el que [ea tan ig- 
-norante , que no fepa ni aun 
Latin , no Íirven , ni deleytan 
“eftos puntos. 
181 Divifio terminorum Dies 
sefum Y Pasrochiarem Hijpa- 
mia A Wamba Rege facta: exli 
bris M.SS. Ecclefia Toletana,O 
Ecclefia Ovetenfís , cujus titulas 
(aísi dice) ef Itacius : ip quo 
bifioria Regum Vandalorum O 
Alanorum in Gallecia , O pofies 
Suevoram, O demum Gotburum 
feribitur. 
182 Era DCCIIII. pof Re- 
cefvindum Wamba Rex Gotho- 
FPUM regnúm noucn annas 00tÍ- 


nuit, Hic Toleto ea bora qua unc- 


tes ef im Regem cum quads m 
evsporatione vila ef apis 4 
cunblis qui aderant , ex capite 
ejas exire , (O ad celos volarc. 
Hoc: fignum falium. cf. a Día, 
at faturas victorias nantiar ct de 
inimicis per cum , O dulcedi ricas 
pacis quam bábuiberga fuos. Af 
tures O Vafcones in fintbus Car 
tabria” cicbro” rebetlantes cdt 
uiuit , O fuo imperio fubjugór 
oñt: civisatem., que Cartua v0r 
cabatur, O Pumpilonews amplis 
vit, quam Wamba Lunam votá- 
vit, Provinsidn quoque Gallis, 
que Hifpania citerior dicitur 
Abi rebellantem', multi agñiíd- 
bus Erancorsám interceptis , Ji Ub 

jugavis.; Q: Palin e 
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Odlie tyrannum cepityeigae oca 
las evellere precepit :" O" ad uri 
bem Toletanam tum triumpbo 
magno reverfus y difcordefque 
Pontifices , eo quod alij aliorun 
Parocbias invadebant , ad conz 
vordiam fAluduit revocare. Fecit 
O Chronicas Regum prioram co- 
ram fe legere , ut fatilius poffet 
terminos Parocbiarum dividere, 
ficus antiquitas denotaret , O” 
exigoret juris cenfura : O jura 
propria qaetibes Ecciefia pofsí- 
deret ; ficar Jubjeóta denota” 
Seriptura, | ES 

183 Todo elto es confor- 
me [e halla la hiftoria en el 
Tudenfe , hafta en el yerro de 


h Era, que debe fer DGCX, 


pues en efta lucedio Vamba 2 
Rece(vintho , tomo Ye dijo en 
el tomo 2. Incluyenfe aqui va- 
rias cofas , que no fon confor- 
mesa l=gitima hiftoria. Bafte 
para nueítro aflunto lo que ex- 
prefla-de la Ciudad de Pamsplo» 
1, diciendo que el Rey ha lla- 
mó Lun. de Vamba. No puede 
haver mayor puerilidad, excla- 
mó aqui el P. Contador : conf= 
tando , que Pamplona fue obra 
de Pompeyo : y por él Íe inti- 
tulo Pormpejopolis (efto es , Cia- 
dad de Pompeyo) lo que variado 
le mudó en "Pampilona , y en 
Romance Pamplona. Luis Nu- 
nez (0 Nonio) al cap. 90. de lu 
Ejpaña , tratade ridicula efta 
etymología : y en lugar del 
N Tam, IV. 
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nombre antiguo , que aqui le 
lupone Cartua , leyó Martua. 
En Ptolomeo fe ha llegado a: 
introducir efta voz , pues en la 
voz Pompelon , le añadio al. 
margen en la edicion de Leon 
de 1541. Martua diéta. El 
Card. Baronio (en el año 675.) 
puío' en lugar de Pampilonam; 
Bambelonam: y fegun la idea 
de los que interpretan Bimba 
Luna., no fe pudo ular la P. [i- 
no V. o B. como Luna de Vam- 
ba yo Bamba. D. Juan Antonio 
Mayans. impugno efte punto, 
diciendo, que en el mifmo Ca- 
talogo de la Divilion de Vam- 
ba , íe uía de la voz Pampilona, 
y:(2 efto. fe huviera -eícrito en 
tiempo del Rey Vamba ), [e la 
huriera dado el nombre que el 
Rey mando , Vambelana: con 
que no ufandofíe de efte, fino 
el que ha prevalecido de Pam- 
pilona, es prueba ler efto pol. 
torior.4 Vamba. El miímo Ma+» 
yans nota el figuiente defacier- 
to, de llamar Efpaña Citerior á 
la Galia Narbonenfe: fiendo 
aísi que aquella parte de la Ga- 
lia , nunca fe llamó Efpañaz 
pues la Citerior fabian bien los 
Padres de aquel tiempo , que 
empezaba de la parte de acá 
del Pyrineo , como notó S. 1(1- 
doro lib.14. Etym. c.4. y en los 
Concilios Generales a que con- 
currian los Obifpos de la Nar= 
bonueníe , le intitulaban de la 
O 3 Ga- 
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G lia, conto le: vé en el 3. de 
Toledo , enel 4. Xc. y nunca 
, Se dicen de la Elfpaña. En el 
Chronicon del Biclareníe fe vé 
evidentemente , que el nombre 
de la Efpaña Citerior no Íe 
aplicaba á da Galia Narbonen- 
le : pues tratando de Liuva, di- 
ce, que dió á fu hermano Leo- 
vigildo el Reyno de ia Elpaña 
Citerior: y efto era lo que hay 
deíde los Pyrineos acá 5. coní- 
tando por $. Jírdoro , que Liu- 
va fe conteñtó con la “Galia: 
luego el llamar E/paña Cite- 
rior a la Galia, es de Siglo de 
diferentes letras que el de 
Vamba. j me 

- 184. Tengo tambien que 
eftrañar la difcordia tan gran= 
de , que introduce entre nuef- 
tros Obifpos. A efta difleníion 
le reduce el juntar el Concilia 
General ; y a vifta de efte , pa- 
rece que era General la difcor- 
dia. ¿ Pues como en una com- 
petencia tan univeríal , no.nos 
ha. quedado raftra alguno en 
otros inftrumentost; Como en 
los Coneilios immediatos Pro- 
vinciales hallamos terminadas 
las tales quales competencias, 
que ocurrieron i En el Il. de 
Sevilla computieron los Padres 
todo lo que en fu Provincia ne- 
celsitó arreglaríe en materia 
de límites. En el de Merida te- 
nido feis años antes del Rey- 
nado de Vamba, le concluyó 


Efpaña Sagrada. Trat. 3.Cap.s. 


lo que por la Divifion prece- 
dente:de Provincia , le difputó 


entre las Parroquias de los 


Obifpos de Idaña y Salamanca. 


Y (1 mas competencias ocutrie= 
ran, baftaban , como para las 


feñaladas , las fentencias de los 


Concilios refpeétivos Pro vin- 
viales. ¿ Pues como tan de re- 
pente nos hallamos con una 
dilcordia General que turba 
todas las [eis Provincias, y que 
el Rey puede aquietarlo todo 
er. un inftante , folo con que le 
lean las Chronicas?¿Que Chro- 
nicas lon eftas, tan fucintas, 


que leídas defpues de congre- 
gado el Concilio , lo facilitan 


todo : y tan copiofas , que in- 
cluyen: el Derecho de unos 





ochenta Obifpados fobre los 


límites de todas fus Parrochiasi 
Donde fe nos efcondieron el: 
tas Chronicas, que fiendo Rea- 


les , eran tambien Ecleliaíticas, 


con puntuales lindéros de to- 
das las FglefiasiNi raftro nos ha 


quedado de lemejantes Chro- 
nicas en Efcritos anteriores, 4 


cercanos a-Vamba. 

185 Pero lo que mas mé 
admira es la difcordia que ln 
fundamenta alguno nos (úpo- 
nen entre nuéítros Prelados, 
que no pudo componerfe €n 
Concilio Provincial refpedtivo. 


: Sin duda creerá alguno á vilta 


de efto, que las competencias 
eran de Metropolitano a Me- 


e 
a 2 
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tedpolitano , y no de Sufraga- 
neo iSufraganeo : por quanto 
para cftes. baltaba Concilio 
Provincial , como yimos en Se: 
villa, y en Merida. Pues de na- 
da hay mas filencio, que de las 
Metropolis , de cuyas Dioceíis 
no le habla la mas minima pa- 
labra. Con que venimos a Ía- 
ear, que la inyalion de Parro- 
chias no: era par Prelados 'ma- 
yores , fino lolo:por los Sufra- 
ganeos. ¿Pues eftos a que fin 
acuden a Concilio General , (1 
la caula es-de particulares indl- 
víduos ? El Jegitimo Juez es lu 
Metropolitano,junto corkotros 
Comprovinciales,fegun la Dif- 
Giplina de aquel tiempo. Lue- 
gono hay.motivo alguno pa- 
sa admitir Concilio general 
Íobre efte punto , Íi le exclu- 
yen las Dioceíis Matrices , co- 
ra todos las luponen excluí- 
186 El Autor de los Adver- 
Jarios atribuidos á Luitprando, 
fepulo a feñalar la cauía , de 
por qué no, feñalaron límites á 
las Capitales? y dijo (al n. 270. 
de la edicion de Antuerpia, que 
falta en la anterior de ad Y 
, que elto confiftió”, en"que 
y jurifdicion Metropolitana .no 
, folo fe eftendia a lu Diocell, 
3» fino a todas las demas de íu 
. »» Provincia., como el calor del 
», £orazon 4 los miembros. Ra- 


sa limplicidad; O fimpleza! Por 


ventura el Metropolitano ng 
tiene en quanto Obilpo deter» 
minada Diogel1?¿Y (i en efta np 
le feñalan límites, no podrá ine 
troduciríe en. agenas Parror 
chias ? Los que mas pueden, 
fuelen abuíar mas de lu poder. 
Pero en fin fuponiendo , que 
los Metropolitanos no [e mez- 
claron en ulurpar límites age- 
nos 5 hemos de inclinarnos a lo 
-miímo en los Prelados de la 
Carthaginente. La razon es, 
porque eftos tuvieron un Con« 
<ilio entresizal año 4. de Van 
Ya , que es el XI. de Toledo, el 
primero que elta Provincia tu- 
vo.en tiempo de eíte Rey , y 
que de. cierto precedió al que 
le dice tenido para las Divifio- 
nes. Pues li entre eftos Obib- 
pos huviera las gravi/simas 
santiendas, los arayifsimos pley- 
tas. , que por quilquier pretexta 
nos dicen las Adas (publicadas 
en el Luitprando de Ramirez 
del Prado por los que quiíie- 
«ron yendernos talConcilio)¿co= 
¿mo hallandofe congregados ejr 
¿,Tribugal legitimo, no:ocurren 
Acan pun; contiendas; al 
«modo que fm. menos rúido jo : 
hicieron los Obiípos de la Lu- 
litania, y de la Betica? Pues en 


.verdad que facaron al Conci- 
lio las difcordias de malas va- 


luntades, que havia entre al- 
gunos particulares Cabildos; 
proveyendo (en el Tit. 4.) el 

94 m0» 
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“ modo de obligarlos a que fe 
reconciliaflen mutuamente, 3H 
€uidan tanto: de rémediat dif 
cordias de las Ovejas , ¿ como 
no acuden 4 las de los Pafto- 
Yes? NO 

-* 187 Yo confiefío que ten- 
g por injuriofa a los Obifpos 
de aqúel tiempo la ficcion con 


e tan gravemente los ofen= : 
4 


en:y no puedo eximir dé cule 
Pa gráve al que [in fundamen. 
«to alguno, para fines tambien 
“Íin fundamento , ufó de tales 
medios. Y lo pebr es, que páÉ 
¿faron 4 “publicar” los hombres 
ue'quifieror dár-4 75. Obit 
pos", tAÑ -CON “arfimo de “auto 
vrizarfo"Efcritúra, que ni uña 
Agle(ia encontráron vacante én- 


tre 79. que forman con los 4. 
Vicarios. Y para llenar el nu- 


“Mero que imaginaron , añadie- 
'ron Obilpos de Iglefias que 
Jamas conenrrieron , ni le oYe- 
ron entre nueítros Concilios: 
y ni aun baftando efto , pulie- 
ron dos Obiípos a un tiémpo 
“en unas mifmas Iglefias como 
en la Accitána , - Malacitana, 
Gc. propaflandofe a feñalar 
Vicarid A ún Obi(pó prefente: 
“con unas formulas , que jamas 
“fe hallan praéticadas en los de- 


mas Concilios de eítos Rey- -' 


“nos: Plases”, placet. Vivat mul- 
$0s annos Sereni/simus O glorio- 


viu Vamba , -cuya- formula 
e te ó 


"Efpaña Sagrada. Trar 3. Caps: 
. Places , placet , fe ulaba 'en dis 


verfas Próvincias 5 no en Elpa 
ña5 donde una lola vez que fe 
lee “el Plácet (en el XU. de To- 


ledo, tit. 4. ) es tomado dela 


Iglefta Africana , cuyos Cano- 
nes alegan. Y aunque (e feli. 
citaba al Principe , nunca con 
el vívat multos annos. o 

188 Demas de efto, aun 
que en las Altas fe-dice, que 
el Rey con la leccion de (us 
Chronicas arregló legun dere- 
cho a los Prelados , y que la 
-Efctitura: fue aprobada. pot 
todos ; conh todo silo el forma 
dor del Chronican de Luis 


_prando-; (que dijo tambien, 


que elRéy hizo la Divifion) 
añadio una múltitud de Jue- 
ces: y para componerlo mé- 
jor , dijo , que' todos apelaron 
al Primado Toledano , y enla 
cauía de los. Toledanos dl 
Abad Suaflio , con otras colas 
que "pedian paciencia , fino 
fuera mejor el de(preciarlas. 


o: $ Vil 


Eforitura de Vamba por lo ref- 
.peétivo alos Vandalos. Deje» 


brenfe los yerros de. efte punto: y 
que el Lugo de Affurias nulr 
ca fue Silla Pon- 

tificia. 


- :189 "[)Rofigue, o.empieza; 
Jifsimus Réx, ac Dis..iofter Fla- =' ] 


| la Efcritura, pot-lo 
que mira á Jos ReyesWandas 


4 
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Concedimus , (O confirmamus, 
quod ficus Gundericus y Giferi- 
us, Hunericus , Guiamundus, 
lforis , O Guimel , Reges Van- 
dalorum Civitatem Lucum fuc» 
ee/sive dotaverunt , tencat paci- 
fee , Or quiete terminos, qui in» 
ferius fubfcribentur. Lo que 


- aquí le dice de Lugo en el Co- 


dice Toledano , previene Lo- 
ayía al margen, que en lracio 
fe entiende de Lugo de Aítu- 
rias: y fegun lo puto el Tuden- 
le, es: Primus Rex Vandalorum 
Gundericus regnavit in Gallecie 
Ó Afuriarum partibas anntis 
13. Ifte edificavit Civitatem hn 
Affuriis , quam vocavit Luceo, 
fwve Lucum. Quo mortuo frater 
ejus Gifericus regnavit pro eo. 
Qus mortuo Hunnericus regna- 
vit pro eo. Quo mortuo Trafe- 
mundus regnavit pro eo. Quo 
moriuo Hildericas regnavit pro 
eo. Quo mortuo Gilimer, fub quo 
efavit regnumV andalorum,reg- 
nevit pro eo. Iffi omnes Lucen- 
Jem Ecclefíam dotaverunt ; que 
auctoritate Romana permanet 
libera, O- numquam fuit fubdi- 
ta askli Metropols. 

¡go Aqui exclama Bivar 
(en las Adiciones a S. Braulio, 
que puío defpues de M. Maxi- 
mo , pag. 82.) Bone Deus , quet 
Junt in his coagmentata menda- 
cis! El P, Contador dice , que 
es una Íarta de fabulas y difpa- 
rates. Morales omitió todo el= 
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to, porque debió perfuadiríe a 
lo milmo. El calo es, que en 
Afturias quilicron, que huyief 
fe un Obifpado cen titulo de 
Lucenfe , el qual jamás le oyó 
hafta ahora en nueítros Conci- 
lios, ni hiftorias: y para elto 
fueron enlartando ((legun la ig- 
norancia de aquel Siglo ) tan 
grandes defaciertos , lin qué, 
ni para qué: pues la Santa 1gles 
fia de Oviedo tiene tan verda. 


deras grandezas, que no ner 


ceísita de recurfos a veítidos 
agenos , y en elpecial , trama» 
dos tan groleramente, cumo fe 
tegen eftos. JA 

191 Huvo un Lugo en Af» 
turias : pero trecienmos 'años 
antes de los Vandalos nos h zo 
mencion de él Ptolomeo: y alsá 
fu edificacion no le debe a los 
Vandalos: y mucho menos la, 
ereccion y dotacion de fu Igle- 
ía, (egun aqui la pinta efta El 
critura. La razon es, porque 
no fe halla fundamento para 
afirmar , que los Vandalos re- 


Sidieffen en la parterde cfie Lu- 


go de Afturias, que fegun Mo- 
rales lib.13. cap. 18.eltuvo me- 
dia legua mas al mar , que hoy 
Oviedo, por la parte de Orien- 
te Septentrional: y aún fe con- 
ferva el nombre de Santa Ma- 


ría de Lugo. Los Vandatos rey- 


naron en Galicia con los Sue- 


. vos, fegun Idacio y S..Ifidoro: 
-pero nO coníta.que los ico 
os 
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los tuvieflen lo peor, fiendo 
mas poderoíos que los Suevos, 
A vilta de elto, qué fundamen- 
to tenemos , para que los Van- 
dalos fe eltrechen a las monta- 
ñas de Alturias, y funden una 
Ciudad en un Íitio tan poco fa- 
vorable, como el que tuvo Lu» 
go, que [legun refiere , alli, 
y» Morales , era en una hoya, 
y» Junto a un rio de mucho lo- 
», do,que no podía dejar de [er 
»» mal lano , fiendo aun lo alto 
9) de Alturias poco faludable 
»» por la humedad. Para lo con- 
trario baíta la autoridad de 
Idacio,que fobre lo dicho aña- 
de, que los Vandalos riñeron 
con los Suevos , y Íitiaron á 


eeftas por los Montes Nervafíos y 


O Ervaíos, que fegun le incli- 
ma Morales lib.11. cap. 19. eran 
las montañas de Arvas , entre 
Leon y Oviedo: y como los 
Suevos debian recogeríe y for» 
«taleceríe dentro de (u tierra, 
fe (igue que eltos, y no los 
-Vandalos , tenian la .parte de 
- ¿cia el Mar Cantabrico : y por 
<coníiguiente las Afturias ( (1 es 
que las dominaron ) tocaron á 
dos Suevos , no 4 los Vanda- 
-los. 

192 Dige / las dominaron, 
«porque folo nos coníta, que 
reynaron en Galicia, en que 
- por entonces no Íe incluían las 
: Alturias , como probarémos en 


du litio. Fuefade cíte concep- -vafios, Nervalios, d Cervaltos: 


to geographico , hay teftimo- 
nios que politivamente cxclur 
yen del dominio de los Barba 
ros a los Cantabros y Alturia» 
nos,como fe puede vér en Cat» 
vallo part.1. tit. 6. $. 4. Y es 
muy de notar que esforzando 
efte Elcriror quanto pudo las 
Antiguedades de Alturias, y el 
Obiípado en lu Lugo , recut- 


riendo a Iracio, no quiere date 


le credito: en orden a que los 
Vandalos poblaílen elta Ciu- 
dad, 0 la diefíen Obifpo , por 
mas que antes le llama E/eri- 
Sor de las cofas de aquellos tiem» 
pos, de mucha autoridad. Toda 
elta autoridad no le hace fuer- 
za , para reconocer que los 
Vandalos inftituyeflen Obilpa- 
do en Afturias,no obltante que 
añade hallaríe lo miímo en 
otro libro Gothico de Telta- 
mentos de la Igleíia de Ovic 
do; porque los Vandalos (dice) 
» no pudieron dar principio 4 
», COÍa tan lanta , por fer hete- 
»» Bes : ni 4 cola tan grande, 
,, Por no haver fido Señores de 
,, Ella tierra, pag.6s. 

193 Pero concedamos, que 
los Vandalos reynaílen en Af 
turias: elto lolo puede enten- 





deríe de Gunderico , y aun Ñ0 


de todo el efpacio de los diez 


y ocho años de fu Reynado, lt- 


no precilamente hafta que (1t10 
-á los Suevos en las montes Er- 


pot- 
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porque deíde entonces coníi- 


derando fu reputacion muy - 


arriefgada por lo dificil , que 
era el buen exito de aquelia 
expedicion , á cauía de la afpe- 


reza de los fitios ; y juntamen-, 


te dituadido por Afferio , Con- 
de de las Elpañas, dejó la Ga- 
licia, y le palsó a la Betica, 
como refiere Idacio , Olymp. 
299. año 4.que fue el año 420, 
Once años antes entraron los 
Barbaros en Efpaña : dos años 
batallaron entre si, y al cabo 
lorreando las Provincias , les 
tocó la Galicia á Vandalos y 
Suevos : con que por el año 
a entrá Gunderico en fu 


minio : y folo nueve ados le . 


mantuvo en Galicia , delde el 
411. hata el 420. los ocho 
años reftantes defde el 420. al 
423. los tuvo en la Betica , y 
en las Islas Baleares : y en el 
qe murió en Sevilla pofleída 
el Diablo , por haver eftendi- 
da fu mano contra aquella San- 
ta Iglelia , como todo coníta 
por Idacio. En eífte mifmo año 
de 428. le fucediá en el Reyno 
Gaiferico , Genferico , O Giferi- 
eo, lu hermano : y por el mes 
de Mayo del 429. dejó a Elpa- 
ña, y le pafsa con toda fu gen- 
ted Africa 5 fin que volviefte 
ningun Vandalo a reynar en 
paña , como es coía conítan- 


teen las hiftorias. A vifta de 


mira qué verdad tendrá, 
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que Gunderico, Gelerico, Hu- 
nerico , Trafemundo , Horis, 
O Hilderico , y Gilimer , dota- 
ron fucefsivamente la Ciudad 
(como dice uno) oO la Iglelia 
de Lugo, como dice otro í La 
luceísion fue en África : la do- 
tacion de Igleíias la conocerás, 


_£i lees la Hiftoria de la Perfe. 


cucion Vandalica de V ¿¿tor Via 
tenfe : y fin efto , baíta lo que 
eícribe S. Gregorio Turonenfe, 
que Gunderica (a quien el San- 
to nombra Tra/imundo , como 
previene Ruinart ) le empeño 
can toda caíta de tormentos en 
hacer 4 toda Efpaña Ariana: 
Totam Hifpaniam ut ad perfiz 
diam Ariane Seóte confentiret, 
tormentis ac diverfís mortibus 
impellebat (lib.2.hiff. Franc. cap. 
2.) y alli refiere la maravilloía 
conftancia de una Doncella , á 
quien martyrizó. De Gei/erico 
hallarás otras colas bien nota- 
bles en el Chronicon de Prof- 
pero , fobre otros Efpañoles á 


quienes martyrizó. Solo eftos 


dos Reyes vivieron en Efpaña: 
los demas en Africa , tan bar- 
baros en lu error,que llegaron 
á tapiar las Igle(ías de los Ca- 
tholicos.Mira que buenos fun» 
dadores para la Iglefía de Lu- 

o 1 Al primero fe le llevó el 
Diablo , por dar contra la de 
Sevilla : á los otros por la per- 
fecucion de las Iglefias de Afri- 
ca: y parece mpy creible, E 

4 
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el robarlas , no [ería para do- 
tar á la de Lugo. 

194 Profigue la Efcrituta, 
feñalando las pofleísiones que 
la dieron : Tenezt igitur diéta 
L:ucas (aílsi lo encadena el Tu- 
deníe) totas Affurias per Pyre- 
neos montes, O per fumen mag- 
num Ove, O” per totum litus 
maris Oceani ufque Bi/fcajam, 
per Summumrofirum , Ó per 
Jummumcabrium , per portas de 
Santia Agstha , per Pozafalem, 
per Limoam de Folios , una cum 
campo Erbolio, Gordon wfque ad 
illam arborem de Quadros ; per 
Rivulum de Humana. Lunim, 
Vandabiam ufque ad Pyreneos 
montes, Coyanzam Villam, Que- 
xidam, per Coniaquelam , Mon- 
tofam ufque ad flumen Urbe- 
tum in Gallecia , Suernam, Val- 
lem longan. Veram , Flamo/am, 
totam Sarriam , Paramum uf- 
que ad flumen Minewm. To- 
tam Lemos , Vinyfo , Verofmo, 
Ú” Semmainorun , O Froiam 
ufque ad flumen Silum. To- 
tam Lumiam , cum Ecclefiis de 
Petraio ,- que edificate funt, 
vel fuerint , inter Arnoyum flu- 
men Ú Silum. A termino mon- 
tis Buron , Y per aquím Lore, 
ufque in fundum Arnoyi, Ú* per 
ipfum difceJum u[que in fumen 
Mineum , lueza ufque Portelam 
de Vanati, (O Ecslefias de Sal- 
Baz, inter Árnoyum Ú Silum, 
vum Ecclefiis de Barcofo , Cafiel- 


lam , Cunfancam , Barnantes, 
O Avion , Afmam , Carabam, 
Amancam , ficut diétam Eccie- 
fam Lucenfenm Reges Vandali 
dotaverunt. En el Tudenífe ella 
elto menos. mal apuntado. 
195 Elta parte de dota- 
cion , aplicada al Lugo de Al- 
turias , fue uno de los princi- 
pales induétivos para la forma- 
cion de la Elcritura , que [e 
atribuye 4 Vamba': pues algu- 
no juzgando, que eran antl- 


quiísimas las dotaciones que 
al tiempo de eícribir elto, te- 





nia Oviedo, y viendo por otra 
parte, que en ellas [e citaba 
lo que havia fido proprio de 


la Igleíia de Santa María de 
Lugo ; entendió efte Lugo de 
Galicia por el de Afturias : y 
juntandofle a elto la opinion 
del pueblo, que el Lugo de 
Alturias havia fido Epifcopal, 
(digolo a(si,porque no me pet- 
fuado ,á que de malicia Íe fin- 

iefíe un mal tan grave) lo en- 
artó todo junto ;. y reducien- 
do fu antiguedad al tiempo de 
los Vandalos , formo efte ente 
de razon, (in razon , haciendo 
un agregado chimerico de dos 
Lugos, y un Oviedo. En pruc- 
ba firve lo que Sandoval el- 
cribió (fobre el Monalterio de 
S. Vicente de Oviedo, al hablar 
del Rey D. Silo ) donde dice, 
que las Iglefias pueltas en ella 
dotacien atribuida a los y 
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s, dalos , fon las miímas ,-y los 
,, miímos terminos, que el li- 
, bro del Becerro de la Santa 
» Iglefia de Oviedo (elcrito en 
», letra Gothica , con titulo de 
,, los Teftamentos Reales” di-. 
y Ce, que el Rey D. Alonío el 
, Caíto dió á la Iglefia de 
» Oviedo.Veale elto en Aguir- 
re tomo 3. Concilior, pag.156. 
y en Sampiro, > 

196 Con que tenemos,que 
el Formador de la Efcritura 
atribuida á Vamba , aplicó al 
- tiempo de los Vandalos,lo que 
hallo en Oviedo , quando elto 
fe elcribia, elto es , Siglos del- 
pues de D. Alfonío el Cafto, 
como coníta por lo dicho en 
Jtscio, y le dirá defpues.En el- 
tas doraciones fe cita lo que 
fue antes de la Iglelia de Lu- 
go , como fe vé en el P. Conta- 
dor , en Lu tomo 2. y elto era 
proprio del Lugo de Galicia, 
como prueba alli pag. 681. y 
coníta por Efcritura que exhi- 
be, p..842. que el Rey reftau- 
ró con equivalentes lo que 
quitó del Lugo de Galicia para 
Oviedo : todo lo qual fue in- 
terino , pues eftaban las demas 
Sillas deftruídas por los Mo- 
ros : lo que no era aísi en tiem- 
po de los Suevos : pero apli- 
Cando a eltos lo que fue pro- 
prio del tiempo de los *«*.u», 
falió el agregado «an cnorme 
como ft vé por. la miíma clau- 
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4aila: de que vamos tragando: 
porque al Lugo , que entiende . 


de Alturias, le dá por Parro- 
chias á las Iglefias de toda la 
Sarria, de Lemos , y de lo mas 
meridional de Galicia, que lo+ 
lo eltando deftruídos los Obit+ 
pados de Orenfe, y de Lugo, 
podian pertenecer a Oviedo. 
“Aplica tambien 4 Lugo lo que 
ni al de Galicia pudo pertene» 
cer, como eran todas las Af 
turias: pues cltas delde el tiemn- 
pa de los Sueyos tocabana Bri- 
tonia , como le expreíla en la 
Etcritura del Concilio de Lu- 
go, pueíta €n el num.44. y por 
ranto decimds , que juntando 
los dos Lugos , formo una chis 
mera , cuyas partes no pudies 
ron uniríe en ningun tiempo. 

. 197 El M. Gandara co lu 
tom.2. de Palmas, y Trismpbos 
de Galicia , pag.244. lolo pudo 
hallar un recuríoá efta dota- 
cion de los Vandalos tan am= 
pla, como aqui fe pinta, di . 
ciendo, que como eran Arias 
nos , querrian tener en el Lu+ 

o de Alturias una Cathedrál : 
de .fu'maldita Seíta., cón tales. 
dotaciones , que no quedas 
Juriídicion algun: 


os. Elto ya 
Iglefias de C- aoticos. Elto ya 
fe vé que es mas que Jona: 


pro la fuma extenfion, que 

aquí fe día elte Lugo, da lu- 

gar á que [e efcriba clto : pues 

no queda tierra que piíar a los 
| 33 Obil= 
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:» Obifpos de Britenia, Lugo, de 
y, Galicia , y Orenfe 5 y entran 
3» £n el de Tuy; y en el de Bra- 
» ga : y como havia de pallar 
» por efta tan disfvurme divi- 
»» [ion un Rey Catholico' como 
», Vamba ,ni los Obilpos, que 
y» alli le fupone que firman; ni 
,) €ra razon que paflaflen, ma- 
y, yormente haviendo fido he- 
»» Cha por Reyes hereges Aria- 
», nos. Aísi el citado Gandara. 
La principal razon es , que ad- 
mitida efta dotacion, le que- 
“daban los Obifpados comarca- 
nos (in jurifdicion : y en tiem- 
po de Vamba.no pudo (er aísi; 
pues exiítian las Sillas de Bri- 
tonta, de Oreníe, y de Lugo. 
En tiempo de D. Alfonío el 
Cafto eltaba deftruída Brito- 
mia, y las otras no eftaban re- 
pobladas, como declararémos 
en [us litios : y aísi elte Rey 
pudo dotar a Oviedo tan libe- 
ralmente : pero no debió apli- 
garleloá Vamba, el que formó 
efta Efcritura : porque confun- 
diendo tiempos tan contrarios, 
- 10 pueden concordaríe los de- 
rechos de unas, y otras. Igle- 
fias. / 

., *>% Elta parte del Lugo 
de Afturias, Ao a Do 
mas abajo en elta m*fma Elcri- 
tura, diciendo , que fue tanga. 
da por los Vandalos , y que no 
eltaba fugeta 4 ninguna Metro- 
poli, ni Primado; y en el Chro. 


nicen del Obiípo Sébattian, le 
ingirió que D. Fruela traslado 
el Obiípado de Lugo de Altu- 
rias, (edificado por los Vanda- 
los) 4 Oviedo.Efto ha cundido 
muchiísimo , y admira , (como. 
dice Gandara) ,, que Autores 
,, Eraviísimos no reparaflen ca 
», Eftas patrañas, que fe hallan 
5 €n las; obras de D.-Lucas de 
3» Tuy : pero quien tuvo maña 
» para introducir efte papel 
»» (de la Divifion de Vamba) en 
», los Archivos de las Iglefias de 
»» Toledo y Oviedo, tambien ha 
», tendria , para ingerirle .en el 
1» Tudenfe. (pa7.244.) Y enh 
150. dice :,, No Huvo Iglelia 
,, Cathedral en Lugo de Aftu- 
»» tias: y el papel de la Iglefia de 
» Oviedo (que:LoayÍa impri- 
3» MÍÓ con titulo de tario) ni 8 
,, Concilio, ni parte de Conci: 
»» lio : antes bien le tengo pal 
s» lupuefto, y que falta caíi en 
5, todo lo hiftorial á la verdad, 
», y que no (e le debe dar cred- 
,, to alguno, y le debe anular,y 
,, repeler del tomo de los Con- 
»» Cilios. Las razones que hay 
para efto fon fuficientes par 
haverlo diétado. El'P. Conta: 
dor en fu tomo 2. hizo una Dit 
fertacion-contra efta Iglelía de 
Lugo, deíde la pag. 671. y Po 
quanto la materia es tranícer 
dental á varias partes , y 65% 
las mas Cunvincentes para la 

cion.de efta Eferitura de do 

Dai 





De la Divifion del Rey Vainbas 


ba 3- por tanto en amor a la 
verdad , que eftá del todo def; 
cubierta , y contra el mal ge- 
ajo que ha tirado a engañar 
al publico , y empañar los. le- 
gitimos brillos de nueftras San- 
tas Jgleftas 3 decimos, que en 
Lugo de Alturias no huvo Si- 
lla Epifcopal ; y lo contrario, 
que ocupa tan gran plana en 
la Efcritura de Vamba , es una 
de las mayores ignorancias, 
que le pudieron introducir en 
los Siglos de hierro de los 
- tiempos pofteriores a los Go- 
dos , por haver confundido la 
Silla, y traslacion de la Me- 
tropoli de Lugo de Galicia 4 
Oviedo , con a Parrochia del 
Lugo de las Afturias. Elta ha 
dido la raiz de efta equivoca- 
cion : y para defentedarlo, he- 
mos de empezar por eíte mil», 
mo hilo. — ' 

199 Que la ereccion de la 
Silla de Oviedo no fucedio (en 
las dotaciones exprefladas) al 
Lugo que huviefle en Alfturias, 


lino al Obifpado de Britonias 


confta expreflamente por, el 
miímo Rey que la dotó, D.Al-. 
fonio el Cafto.: el qual err las. 
dos Efcrituras, que propone el 
P, Contador t. 2. p.791. y p- 
842. dice, que hace , y confit-; 
ma á la Iglelia de Oviedo Silla 
en lugar de la de-Britonia del- 
truída : Ipfam Ovetenfem Eccle- 
fam facimas O confirmamus pro, 
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Sede Britonicnfi , que ab Hif. 
maclitis efl deflruéta. La Me» 
tropoli que. defpues' le efcribe 
trasladada a Oviedo delde Lu- 
go, fue la del Lugo de Gali- 
cia :. como reconoció el que 
formó las Aétas, que publicó 
Aguirre con nombre de Con: 
cilio de Oviedo, tom.3. p.159. 
n.4. donde Íe dice , que trasla» 
dan a Oviedo la Metropoli de 
Lugo, que eltuvo fugera á Bras 
a: Que quidem Sedes Metropo- 
itana (Oveteníis ) ex Lucenf, 
Sede ef translata.Lucenfs nam- 
que Sedes prius Metropolitana 
Bracara fuit deinde fubdita.El- 
to bien claro habla del Lu go 
de Galicia , Metropolitana en 
tiempo de los Suevos , y fufra- 
ganea de Braga en el de los 
Godos , como confta por los 
dos Corcilios 11. y UI. Braca-= 
reníes. Al Lugo de Afturias der 
ningún modo le conviene: pues 
lo que le propone en Vamba,- 
no permite , que elta fuelle (tr 
fraganea de Braga, a viíta de; 
que le dice eflenta. Pero li e(- 
to fuera afsi, niel Rey D.Alon-. 
fo, ni el formador de efte Con— 
cilio de Oviedo tenian que re= 
currir a Britonia , ni al a 
de Galicia , para declarar: a. 
Oviedo Silla , y Metrepoli,: 
por fraslacion 5. (ino precifa=; 
mente iníiítir en lu Lago de- 
Afturias, que legan-efta hicriz 
tura de Vamba,,crá, no Mi Six; 
Ma, 
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lla , fino eflenta. Aísi arguye 
el P. Contador. 

200 Añade , que en Elpa- 
ña no huvo mas que un Lugo 
Epiícopal , como fe vé por el 
Concilio de los Suevos ,: que 
dividiendo todo el efpacio de 
Sus Dominios, (en que entrá» 
ban:las Afturias) no folo no ha- 
ee mencion mas que de un 
Lugo, lino que todas las Aftu- 
rias las adjudica a: Britoria, 
que ettaba no" lejos de donde 
hoy Mondoñedo. Elte Lugo fue 
eierramente el de Galicia, co- 
- mofe vé por las dotaciones. 
Y lo mifmo por el Chronicon 
de Idacio: donde dice , que en 
el territorio de Lugo , Con- 


vento Juridico , fe hicieron. 


Orlénaciones de Obifpos con- 
tradi vólintad del Obifpo Lu- 
eenfe : y - Lugo Convento Y 
Chancilleria , no convino al 
Engo de Afturias , (al qual no 
nombra Plinio, hablando: dell 
tal Convento ) fino exprefía-' 
mente al de Galicia. Por lo 
que mira a los Chronicones en 
, que [e introdujo la notícia de 
efte Lugo de Alturias , refpon-' 


de , que algun ignorante la in-* 


ferró en Sampiro, (ya digimos 
quien fue) y que lo de Seba(- 
tian (e mueítra claramente [er 


falío, y añadido: pues en tiem-' 


po de D. Frueta no havia Ciu- 
dad de Oviedo, como confta 


por Sandoval. Aísi el P.Con-: 


quid 
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tádor, pag. 681. Perd'aur fh- 
e , que ya eltaba fundadi 
a Ciudad de Oviedo , confta 
claramente fer interpolacion 
de D. Pelayo la eflpecie de la 


traslacion de la Silla del Lugo . 
de Afturias 4 Oviedo, por 


quanto en el Chronicon deD. 
Alfonío 111. (que es el atribut- 


do A Sebaltian) fegun le man- 
tuvo en el Codice Sorieníe, 


copiado por ei P. Mariana (que 
publicarémos á fu tiempo) no 
le halla tal efpecie. Y alsi le 
conoce la ficcion. 

201 Otra prueba es, el no 
haver mencion alguna de tal 


Silla de Lugo en tantos Concl- 


lios , como huvo en tiempo de 
los Godos , y aun entre los 


Suevos. De modo, que nadie 
ha reconocido Obifpado de 


que no [e halle mencion en al- 
guno de tantos initrumentos 
autenticos. ¿Pues qué eltrella, 
9 qué hado , fue el de el Lugo 
de Afturias , que jamás aísiltio 
a Concilio alguno ? Bien cono- 
cieron la fuerza de elte argu- 
mento , los que deípues de un 


tal Vafiremundo (4 quien ha- 


cen Vandalo de nacion , y pr! 
mer Obifpo de efta Iglelia, Ct" 
tando para ello a Idacio) po- 
nen afsiltiendo: en el Concilio 
de Lugo a un tal Y inmundo. 
Pero contra el primero dijo 
Gandara , que él fe halluba 


con.tres Idaciosy y que en DIE 


gu- 
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geno halló 4 tal Valtremundo,. 
Contra el legundo milita , que 


haíta ahora no fe ha vilta tal . 


firma en Concilio de Lugo : y 
aísi dirémos lo miíino del O- 
bifpo.El que en el Concilio UL. 
de Toledo fe mencionen dos 
Obifpos de Lugo, no faveroce 
nada al Lugo de Alturias: pues 
Nitigio ( por quien (ubícribió 
el de Braga) era. Obifpo del 
Lugo de Galicia-, declarado 
Metropolitano de eíta Igleíia 
- poco antes del año 572. como 
le dijo enel Capitulo IL tra- 
tando de los Suevos. El otro 
era Becila,que fue herege Aria- 
no (intrufo por el Rey Leovi- 
gildo ) y abjuró la -heregia en 
el miímo Concilio, como cand- 
ta en lus Aftas, pag. 213. de 
Loayía. Con que fería fuerte 
delgracía, que de un folo Obif- 
po Ariano. le tenga: noticia en 
el Lugo de Alturias. El calo cs, 
que entonces huvo en una mi(- 
ma Iglefia dos Obifpos , uno 
Catholico, y otro Ariano : pe- 
ro convertidos los hereges, 
alsiítieron al Concilio : y por 
elto en un miímo Lugo de Ga- 
licia le leen dos Obifpos: lin 
que el [er dos , pruebe dos Lu- 
gos: pues de otra luerte dige- 
ramos que huvo dos Valencias 
Epifcopales , dos Tuis, dos Ví- 
(eos , dos Tortoías $tc. pues en 
todas eftas firmaron dos Obif- 
-pos. Sigucíe pues, que elta fit- 
Tom. 1V. 


— 
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ma de Becila no prueba nada 
para el Lugo de Aturias. 
202 Y aun concedido elto, 
urge el mifmo argumento. ¿Co- 
mo en tantos Concilios pofte- 
riores no le vuelve 4 oit mas 
Lugo, que uno, Sufraganeo de 


Braga, que esel-de Galicia ? Si 
-Quieres decír , que era por [or 


eflenta antes de Vamba, tienes 
contra tí la firma del Becila, 
que alegabas. Tienes tambien 
á todos los. Metropolitanos 
contra tí:pues.eftos no tuvieron 


Sobre sí 4 otro mas que al P3- 


triarca Romano 3' y con todo 
eílo aísiftieron á los Concilios 
Generales IV. VI. Vil. y VIIL 


“cn cuyo tiempo todos ram 


eflentos , (11 reconocer á otro 


- fobre sí , mas que al Papa. De 


mas de efto , en tiempo de los 


. Godos era el Rey el que man- 


daba congregar los Goncilios, 


-como confta en ellos.mifmos: 
pues que mylterio hay, en que 


ningun Rey llamafle al Obifpo 


«de Lugo de Alturias, O que lla- 


mado , no quilielle aísiítir a 
unas cauías tan lantast? 

293 Mas, Si efte Obifpo 
eseílento de todo, y elti tan 
retirado en fus Montañas 3 ¿co- 
mo ahora los Padres de eíte 
Concilio, atribuido a Vamba, 


Se ponen tan defpacio a [enten- 
ciar fu cauía , examinando to- 


dos los linderos de fu caía ? Y 


advierte , que con los demas 
P Me- 


256 
¡Mestropoliranos!( y::en :efpecial 
con ebde Totedó , qué era tan 
efentó como podia imaginaríe 
el de:Alturias) no fe meten en 
cofa alguna. Solo :á “Braga la 
.expreflan ;por.hallaríe inclut- 
adacen:la durmcion :que, citan de 
«los Suevos ; '1y que vuclven:4 
xcorfirmar ; pero Sel Lugo de 
¿Afturias eftá excluído en la do- 
«tacion de los"Sueyos , como 
Se meren con eíta Igleíía tan 
zeflenta 251 :es favor , el feña- 
_ “darla terminos; ¿de donde tanto 

privilegio a Lugo , que no al- 
canzó a Toledo, ni á orro Me- 
tropolitano? Creo no [e recur- 
.«tirá a las Vandalos . Arianos, 
que eftaban : extmguidos : en 
«Africa mas de un Siglo antes, 
204 ' Todo lo que le quiera 
: decir :en refpueíta de que aho- 
-ra fe la feñalen terminos , le 
" rebate por el filencio de los 
Suevos. Entiempo de eftos te 
- prefijan Parroquias a todas:135 
«Iglefias -de [us Dominios , en 
que entraban. las Afturias¿pues 
:como idotando .4 Braga ,-que 
era eflenta-, y al Lugo.de Ga- 
¿Jicia ,' que-era Merropddi , no 
fe acuerdan de Altarías, Ímo 
«para daríelas :2:Britonia? ; No 
vhavian venido todavia los Van- 
«dalos ? Ya havian falido de Ga- 
“licia y de Efpaña mas de 140. 
años antes ; y ya a0 havia en 
el mundo táles Vandalos.- Que- 
- "da pues eftablecido , que no 
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hWy «ni una - Cera autentica 
'8n favor de Silla Epifcopal en 
el Lugo de Afturias : y tenien- 


do tantas contra sí , debe [er 


delatendida , como cola nact- 
da en Siglos de ignorancia : y 
4na de das:razones ; que la tm- 


paegnán ,:es la calidad de las 
«fuentes de que ha manado ypor 
'eftár llenifsimas de lodo, co- 
-mo en efpecial le irá moftran- 
do en. eftamiíma Efcritura de 


"Vamba, que es la'mas antigua 
que le alega: fiendo aísj que 
'eftá formada deípues de las do- 
taciones con que los Reyes de 
Leon doraron a la Santa Igle- 
-Lía de Oviedo, como confta por 


! lo dicho ; y efta parte de hifto- 
ria , O por mejor decir, fabula, 
dela dotacion de los Vandalos 





á Lugo de Afturias , y la tral- 


lacion de efta a Oviedo, ha Í- 
¡do , y. feidebe borrar como ir- 
Jurioía 'a ella Santa -Iglefía: por 

no deber fundatíe fu grandeza 
cyerdadera “en “tales defacier- 

tos", ni-en veftido ageno dela 


yerdad., cómo es decir que MU 


primera Sede fue la que eltuyo 
-en donde nunca la huyo; 0 que 
viene (u: Origen de los Barbe- 
-ros Hereges,-0 Paganos, - 
205 


los Moros , por el mifmo éfty- 


lo, ageniísimo del tiempo de 
los Godos , Meno de-yoces pe | 


ruebate por la mifima 
'Efcritura (puelta n. 194.)que 
eto es polterior a Vamba,y4 
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teriores', como Bi/cajam, Caf- 
tellam , Ssemmumrofirum , Qua- 
dros Oc. y fobre todo , pórque 
a las claras dice fer la dotacion 
del Rey D, Aloníto, el Cafto, 
por las palabras , de que la dá. 
todas las Iglefías que efaban 
ya edificados ¿0 en adelante fe 
edificaffen , entre el río Arnoya: 
pel Sil, Elto lo dijo el Rey D, 
Alonío , porque entonces fe 
Iba conquiftando aquel terre- 
no , y cada dia le elperaban- 
mas progreflbs: por. tanto dá 
¿Oviedo lo que le havia edi- 
ficado ya , y lo que efperaban. 
edificar entre aquellos dos 
Rios:spero Vamba, á que affun-. 
to havia de decir efto , ni dar: 
al Lugo de Afturias Iglefias: 
que tocan al territorio de Orem 
Je,quedando en medio el de: 
Lugo ? ¿ Quando en el tiempo 
de Vamba te llamaron montes. 
neos los que eftaban entre, 
urias y Bizcaya,como aqui: 
le dice ? Los del tiempo.de los 
Godos bien fabian, que los Py- 
rincos [orr los que dividen las: 
Galias de- las Efpañas.5 pues, 
dlsi lo efcribiá S, Ilidoro dib, 1 4»: 
Orig. esp, 8, y S. Julian de To-- 
ledo , €n la hiftoria de Wamba, . 
el nombre de Pyrineos a 
los miímos:que noforros : pero 
monrañas de Aftirias de: 
Santillana lamaríe como las: 
que dividen: 4: Francia y “2, la) 
Sípaña:, na creo (e hallará.ans. 


| 157 

tes de los Siglos barbatas de . 
los Moros. Otras nulidades tie- 
ne generales á las- demás clau- 
(ulas , que, le expondrán del- 


pues. ? 
S. VIL 


Defaciertos de la Bferitara de 
- Vamba en lo que mira: 
a Leon, 


206 Géuete en la Efcritus: 
ra lo perteneciente. 


. 


tantos , 0 mayo-: 


4 Leon , con 


res defaciertos. , por atribuir 


al tiempo de los Suevos, y. Go- 
dos, lo que efta Ciudad tuvo 
unicamente en el de los Reyes 
de Leon. Legio quam condide= 
runt. Romana Legiones , que 41 
tiguitus Flos fust vosata, O per 
Romanum Papam gaudet perpe- 
ua libertate, Y 0.u.mm.enctat Ses 
des.regia (elte claro 'eltá cerra- 
do en el Tudenfe:, añadidas las, 
palabras, A mofiris pradecefo-: 
ribus ) atque alicui Metropoli 
msmquam fit fubdita, tencat: 
per. fuos terminos antiguos , fén 
cub camodotavcrunt Hermearicas, 
Rechila , Reccigrius , Maldra,. 
Frumavits, Remifmundas, Theo. 
demusdus , SapuoruwReges , O: 
Theodomirus.. e ar e 
207 Aqui liguieron el defa.. 
tino y .que.'ahtes en los; Vapda-- 
los's porque iReobila fue y mu-, 
rjó Idokurra, fegun:refiere, ar; 
cioj.y.pofería meros lu Padre, 
Pa Hera 
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Hermerico., que crió” tan mal A 
lu hijo< y fuera de eftu confta 
por Idacio , que ambos fe em- 
plearon en continuos robos y 
hoftilidades contra los Galle- 
gos , que ocupaban los Cafti- 
llos principales : y noes creí-- 
ble «queralés Reyes barbaros 
fe echaflen a robar , pata .do- 
tar con los defpojos la Iglefia 
Catholica de Leon , fiendo el 
uno Genitil y .el otro Y loma 
Ariano, pues. por coía' efpecial 
. fe refiere, que Reciario fue Ca-” 
tholico. De Aldldras y de Re- 
mifmndo , que andaban divi- 
didos , y de. Frumario , que fé 
levantó contra Remifmundo, 
deípues que mataron 4 Mat- 
dras 5 fabemos muchos males, : 
que hicieron en Galicia, y nin- 
sun bien : porque todo fue ro- 
bos, y muertes, lin venerar los 
días flagrados de la Pafcua : y 
Frumario perfiguió al Obifpo 
Catholico Idacio (que refiere 
todo. elto) puefto el Rey: de: 
parte de los hereges Prifcilia-: 
niftas : y eltando en efte tiem-. 
E turbada toda la Difeiplina 
eleftaftica en Galicia.,'como- 
confta por Idacio ; no hay en-- 
tfada: á que tftos Réyes anden 
dotando a Leon. De' Remif- 
mudo labemos, que hecho Se- 
rór de todo , fé hizo herege' 
Atiano 3 por'prellicación del! 
molvado Ayaz , quervinode tá: 
Galia' y: todos los Reyes prado 
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(tguieron enemigos de la Saris- 
tiísima Trinidad , hafta que 
Theodomiro logró , que todo 


cl Reyno Suevico fe hiciefe 
Carholico , como fe dijo en lu 


Í1tto, 


: .208 Con que la dotacion de 
losSuevos á Leon, es como la 
de los Vandalos 4 Lugo: no fo- 
lo por fer los mas Arianos, fino 
porque al. modo que en la Di- 
vifion de : Diocelis del tiempo 


delos Suevos , no le hizo men- 
cion del: Lugo de Afturias; aísi 
tampoco Íe hizo de Leon, para 


feñalarla terminos, como conl- 


ta por la Elcritura que publicó 
Loay(a;, y pulimos n.44.En ella 


folo fe nombra á Leon por Par- 


roquia de Aftorga , y lo miímo 


le repite en la de Vamba(co- 





mo fe pondrá abajo ) con fola 


la diferencia", que en Loayla 
le elcribe Leglonem fuper Urb 


co, títo es, Leon fabre el rio.0r 
bega:: lo que parece ha fido. 


cauía- de :que le introduzcan 


dos Leones. Pero en la imprel- 
lion del Tudenfe e lee : Legio 
Superurbico, hacienda dos Par- 
raquias , una Leos , y otrass- 


perurbica: lo que parece: be 10- 
cefsita afsi, para que: como 


dice:, relulten owce Parroquias 
en la Silla de Aftorga. Sea co- 
mo fuere, el hecho es , queen 


laDiviGion de los Suevos nU le 
did 4'Leon-: y iafsies'fallo ; U 
del-codo “voluntario y decis e 


- 


la Efcritura de Vamba , que la 
confirman en los antiguos ter- 
minos con que la dotaron los 
Suevos. ; E 

209 Ni contra efto firve lo 
que [e efcribe en un Conci- 
lio de Oviedo (publicado por 
Aguirre) que havia dos Leones, 
y que entre las dos componian 
una Silla :< In ambas Legiones, 
que funt una Sedes : pues ad- 
mitido efto, relulrta , que en 
tiempo de los Godos no havia 
Obifpo en Leon. Confta aífsi 
por las Aétas del citado Conci- 
lio, donde le dice , que una de 
las Sillas que no fonaron en los 
Concilios anteriores , fino folo 
deípues de los Moros, era efta 
de Leon , como la de $a2//4mo05: 
eftas le dicen ali nombradas 
nuevamente, y que no le oye- 
ron antes , como es cierto ; 
antiguas Sedes , que in Canoni- 
bus refonant , Ade alias quas mo- 
di nominavimus , id ef , Legio» 
ser , Saxomonem , Oe. luego 
Leon no era Silla nombrada 
en tiempo de los Godos; y por 
tanto aunque huvielde dos Pue- 
blos de cíte nombre, y com- 
pulseflen una Sede , confta por 
el mifmo inftrumento , que era 
nueva en el Siglo nono , (en 
que íe tuvo el Concilio de 
Oviedo) pues la contradiftin- 
guerí de las Sillas antiguas. Ni 
lirve decir , que elto folo cor- 


reífponde a uno de los dos Pue- 
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blos.No firve, digo, lo r. pot- 
que ninguno de los dos fe men- 
ciona Epifcopal en tiempo de 
los Suevos y Godos. Lo 2, 
porque folo hallamos redyci- 
do al tiempo de los Suevos un 
Leon por Parroquia de Aftorga: 
fupongamos que huvyo dos, co- 
mo dicen las citadas Aétas del 
Concilio de Oviedo : aun dado 
elto no pudo ninguno "de los 
dos lugares , llamados Leon; 
componer Silla divería de Ak» 
torga. La razon és, porque (e» 
gun aquellas Attas, los dos 
Leones no formaban dos Obif- 
pados , lino uno: ln ambas Le= 
giones, que funt una Sedes Uno 
de ellos era Parroquia de AÍ- 
torga , fegun la Elcritura del 
Concilio de Lugo. Pregunto; 
qual de los dos ? Si es la [obre 
Orbega 5 vuelvo 4 preguntar;' 
como es una miíma Silla con 
la Ciudad Epifcopal de Leon, 
tocando una á Aftorga , y ([1en= 
do la otra diferente Silla ? Cla= 
ro eftá, que efto no puede fer, 
Luego íi huvo dos Leones, es 
forzofo , que ambas tocaíflen á 
un miímo Obifpado, para verte 
ficar que componian una Silla: 
como v. g. 11 hoy decimos que 
Carthagena y Murcia compo- 
nen una Silla , es precilo que 
ambas toquen a un Obifpado, 
y aun que ambas [lean Cathe- 
drales : como fe verifica en 
Calahorra y S. Domingo 3 cm 

Q3 Jaca 
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Jaén y Baeza 5 pues li una de 
Jas dos no fuera Carhedral, no 
le pudiera decir , que ambas 
eran una Silla. Si ambas Igle- 
fias de Leon eran una Silla; có- 
mo [erá poísible, que una de 
las dos le puliefle en tiempo 


de los Suevos y de Vamba, pot - 
Parroquia de Áftorga ? El calo ' 


es , que ni confta mas que un 
Leon, ni fue Obiípado diverío 
del de Aftorga en lo anterior á 
los Reyes de Leon , como Íe 
dirá en lu Íitio. 

210 Efto lo dejó ya dicho 


Morales lib. 11. cap. 50. pag. 


- 1175. D. Gandara t. 2. pag. 150. 
Contador t.2. p.763. Fundale 
en el miímo argumento, que Íe 
ha puefto en el Lugo de Altu- 
rias : porque defde los Suevos 
hafta los Reyes de Leon jamás 
fe halla mencion de Obifpo 
Legionenfíe. Y folo fe lee por 
Parroquia de Aftorga entre los 
Suevos. El que formó las Ae- 
tas del Concilio de Oviedo, 
Íintió lo mifmo , que era Silla 
huevamente nombrada. Y lo 
que mas lo esfuerza, es que no 
tiene mas texto en Íu favor, 
que la Efcritura de Vamba: 
contra la qual (en elta parte) 
milita lo mifmo , que lo dicho 
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como fe verá en la claufula fi 
guiente. En la prefente , fobre 
el delatino de la datacion que 
atribuye 4 los Idolatras y he- 
reges Árianos Suevos, tiene los 


deflaciertos de atribuír 4 los 


pepa hea de Vamba el que 


icieron Corte, O Silla Real ,á4 
Leon : lo que confta fer pro- 


pa de aquel Rey de Leon,que 
a dotó con los límites que lue- 
go le pondrán. 

211 Dice que antíguamen- 
te [e llamo Flos , cofa que no 
hallarás en ningun antiguo : y 
es puerilidad femejante á lo 
propueíto arriba lobre el Vam- 
be Lunam. de Pamplona : y al 
modo de lo que efcribio el 
Tudenfe fobre Leovigitdo,que 
por Leovigildo le llamó Leon 
cíta Ciudad. Solo he hallado 
en el Adverfario 1. de Luit- 
prando , que los Godos llama- 
ron 4 Leon Flos Civitataun : pe 
ro fobre .elto no halló Ramirez 
de Prado Autor, ni texto algu- 
no que alegar , pues es del to- 


do voluntario , y. diétado por . 


el mifmo , que al punto aña- 
de, que.Leon eltuvo fugeta 4 
Braga hafta- el tiempo del Papa 
S. Lucio (al medio del S:glo 
111.) y la Efcritura de que h2- 


en Lugo , lobre que á eftas 1 blamos, dice que nunca eltuvO 


dos Iglefias, que [e dicen eflen- 
tas por entonces, las feñalal- 
fen terminos : y tales, que folo 
confían deípues de los Moros, 


lugeta á otro. , 
212 De efta elfencion dudó 
mucho D. Nicolás Antonio lib. 
6. Bibl. Vet. nm. 481, 10 se 
. ) 
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t?, que no llegó á conocer la 


falledad de la Efcritura de 
Vamba: y es porque como alli 
nota , ni aun para admitir Silla 
en Leon en tiempo de los Go- 
dos , le halla apoyo. El decir- 
e aqui que nunca eltuvo (uge- 
ta ; fue para contradiftinguirla 
de Lugo, que haviendo Íido 
Metropoli , volvió a fer fufra- 
. Lo que mas puede paí- 

mar en efte punto, fobre la cre- 
dulidad € ignorancia del Siglo, 
en que le efcribieron eltas co- 
Ías , es lo que en el tomo 2. de 
la Hi/pania ilufirata le impri- 
mió pag. 832. lacado de Codi- 
ces antiguos de Oviedo, di- 
ciendo, que elta eflencion la 
afianzó el Obifpo de Leon De- 
sencio , con autoridad del Pa- 
pa en el Concilio de Eliberi, 
tenido en prefencia del Rey de 
los Alanos ; y que la dió los 
terminos abajo feñalados.Hal- 
ta ahora nos digeron , que los 
Suevos ; ya tenemos en campo 
“2 los Alanos. Pero efltos jamás 
reynaron en Galicia : y mas de 
cien años antes que entraflen 
en Elpaña; le havia ya cele- 
brado el Concilio de Eliberi: 
pero no obítante la barbarie, 
ferocidad de eltos hombres, 
introducen muy pacifico , y 
pio A (u Rey Ataz, 4 lentarle 
con los Padres del Concilio, y 
4 dotar á la Iglefia de Leon , y 
decretarla effenta. Elto mas 
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pide compaísion , que impug- 
nacion. 

213 Lo que D. Lucas de 
Tuy cícribió fobre un Obilpo 
de Leon, que dice aísiftió al: 
Concilio de Lugo del tiempo 
de los Suevos , no tiene en íu 
favor mas que el decirlo : pues 
haíta ahora nadie ha defcu- 
bierto tal firma.en el Concilio: 
ni le compone lo que aqui [e 
dice, con lo que fe halla en 
aquella Divilion, fegun nota- 
mos num.93. Éllo es harina (0 
falvado) de un miímo coftal. 
Veamos cómo la ván ama= 
lando. 

214 Legio teneat per Pyrea 
neos montes (lo miílmo que en 
el Lugo precedente) € per 
Pennam rubeam , una cam Me= 
dialevaca , Cervera , Petras nia 
gras , Anion ufque ad flumen 
Carrionem , per Villam Sernam; 
per Rivulum ficcum , ufque ad 
Villam Ardegam. Per Cerefiros, 
u/fque in Cabrum Pepi. Per Vi- 
lam Manam ufque in arborem 
de Quadros. Supra Fines terre 
Gallicia , tria Caftella, Turtu- 
res , Datineus , Cafiellatum , O 
Naviam. 

215 Legio Civitas Sacerdo= 
Talis O regia, O” Lucas quam 
Wandali edifícaveruns in Aflu- 
riis, teneant per fuos terminos 
antiguos y ficit cis divifit Rex 
Theodomirus.. He nulli fubdan- 
tur Archiepifcopo, vel Primati. 

cipal Primer, 
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216 No pudieron delatar- 
le mejor de lo moderno de la 
tal Eícritura , efto es, de que 
todo es pofterior a los Reyes, 
que hicieron Corte, y Obifpa- 
do eflento al de la S. Iglefia de 
Leon. Los terminos que la fe- 
ñalan ya previno Morales, qué 
fon los que tuvo de/pues, quando 
romenzo a fer Obifpado.Las vo- 
ces Íon las mifmas, que le em- 
pezaron a ular enaquellos Si- 
elos, y fe confervan , Peñaru- 
bia, Cervera, Rioíeco , Car- 
ron, Quadros, Gc. Lo de Cis- 
tad Sacerdotal no' quiere decir 
otra cola , como notó bien 
Gandara, que el fer Epiíco- 

al ;5lo que es comun á. toda 

illa, ni. Leon tiene mas titulo 
de Sacerdotal que las demás. 
Pero como antes fu Prelado. fe 
intituló Afuricenfe, por eftár 
fncorporada elta Igleia con 
'Aftorga, convino que en tiem- 
po de los Reyes de Leon [e di- 
gelle Sacerdotal , por fer ya Si- 

la independiente : y por lo 
miímo fe la dice Regia, porque 
entonces afcendió a Corre , 
no en tiempo de los Godos, 
Que ninguro vivió por aque- 

llas tierras. E 
217 Lo mas defacertado 
€s , que recurran a la divifion 
de Theodoriro Suevo , para la 
dotacion de Leon : Íjendo aísi, 
“que en las tales Altas, confor- 

me fe hallaron en Lugo, no 


er 
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hay tal Obifpado de Leon : fl 
no folo conforme la interpoló 
el Tudenfe : y aun efto , refi- 
riendolo folo como incluído 
en la Eflcritura de Vamba. La 
conclufion de los nombres As- 
zobijpa y Primado , fe delatan 
tambien de tiempo polterior a 
Vamba; en el qual nunca (E 
oyeron en Prelados de Efpaña 
tales voces : y aísi le mueftra, 
que todo elto [e fraguó defpues 
de la reltauracion de Toledo, 
y ka Bula de fu Primado. | 
218 La effencion que apli 
ca á Lugo de Afturias, esla de 
Oviedo en quanto Oviedo : y 
ya notó Morales, que en Jéacio 
no le hacia memoria .de tal 
eflencion : y con efto fe com- 
prueba , que es remiendo in+ 
gerido en la teta del Tudenf£; 
pues aun le pulieron fuera de 
fu quicio , entre Mérida y 
Braga. | 
- z19 El Autor de los Ad- 
verfarios de Luitprando n. 66- 
(alias 74.) fingió, nosé cón qué 
induétivo ,- que Jétefa era Silla 
anterior a Conftantino, y que 
folo el Papa podia juzgar 4 ef 
te Obiípo : lo que es hacerh 
eflenta 3 aunque tambien dice; 
que eftaba fugera a Tarrago- 
na : lo que concordara el qué 
la admita effenta. Añade, qué 
Frontiniano fu Obifpo a(siftió 
al Concilio Gerundente : 1 
que es otro defatino. :- Pue 
Frot- 
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Frontiniano , que firmia alli; lo 
era de Gerona, como confta en 
el Concilio Tarraconenfe. Vea- 
fe num. 315. Aqui folo men- 
cionamos la eflencion , por co- 
nexion con la expreflada en 
Lugo y en Leon reducida al 
tiempo de los Godos. - 


$. VII 


Efcritura de Vamba en lo ref- 
peliivo al territorio de los 
SUEVOS. 


. 220 Elpues de las dos 
D Iglefias , que aña- 
dieron á la Divifion de los Sue- 
vos , entran a tratar de las que 
le incluían en ella. Sedes Por- 
tacalie permancant in fua divi- 
Fione , ficast eis divifis Rex Theo- 
domirus cum bis etiam que nos eis 
adjecimus. Aísi eftá el permane- 
-ant en el Tudeníe:Loay(Ía puío 
Permanet , manteniendo el plu- 
tal eís, Aguirre lo puío todo en 
Íingular , fiendo aísi que fuele 
"Copiar fielmente 4 Loayfa, aun 
Cn las erratas, Mueftra en ef- 
10, que entendió:el Portucalie 
de la Silla de Porto , y “nc de 
todas lis del tiempo de los 
Suevos: lo que no debe [er afsi: 
pues la Elcritura dice , que 
Vamba añadió: y a Porto no le 
Íucedió efto : pues tenia veinte 


-Y cinco Parroquias, y con otras 


lantas e quedó , entrando €n 
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ambos cómputos la Matriz, 
Añadieronfe ahora , no Íolo 
algunas Parroquias a los trece 

* Obiípados antiguos de Gali- 
cia, fino dos Sillas mas , que 
lon Oviedo y Leon : y el fen- 
tido del que fingió efta Elcritu- 
ra, le puede entender aísi, que 
no lolo permanezcan las trece 
Sillas , ino lasdos que le han 
añadido ¿ porque no hallando- 
le eftas dos en la Divilion de 
los Suevos , neceísitatan , que 
otro Rey las metiefle y dota 
[e : y elto eslo que atribuyes, 
ron á Vamba. ' 

221 Supuefto pues, que 

or la voz Portucaliz entiende 
alas trece Iglefias del Dominio 
de los Suevos, le múueítra , que 
efta Elcritura no es del tiempo 
de Vamba , pues ni aun en 
tiempo de los Suevos fe llama- 
ron las tales Iglefias de Por:y- 
gal , lino 'precilamente de Ga- 
licia 3 mucho menos en tiempo 
del Rey Vamba ; en: que unas 
eran de Lufítania (las del Due- 
ro. aca) y otras de Galicia; por- 
que la voz Portugal no le apli- 
<ó en tiempo de los Godos al 
diftrito de los Obifpados fuge- 
tos a Braga, fino a Íola la Dio- 
cefi de Porto , y delpues de 
haveríe feparado aquel Eftado 
de la Corona de Leon,-le fue 
aplicando el tal nombre a los 
Dominios del Rey de Portu- 
gal , como le previno en el 

] To: 
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Tono L. num.117. Por tanto el 
nombrar Sillas de Portugal á 
las Iglefias de entre Duero , y 
Miño, y á todas las del tiempo 
de los Suevos , es prueba clara 
de formacion pofterior al Si- 
glo XI. | 
- 222 Bracara Metropolis te- 
neat Centuncellas , Genti/millia, 
Laineto , Giliolis , Adonefte y A- 
portis, Aylo, Ceuntendonis, Las- 
bis, Cilioto , Letania , Gerefis, 
Petroneyo , Equifís ad faltum; 
Sem pagi Panoias , Leta, Bre- 
gantia , Aftiatigo , Tarego , Au- 
nego , Metrobio , Berefe, Palan- 
tufico , Celo, O Senequumio. 
Sub uno XXX. No lon mas que 
XXV.  * 


223 AdSedem Dumenfene 


familia Regia, 


224 Egitanenfis teneat to- 
tam Egitaniam y Mene , Cipio, 
O Francos. 

225 Portugalenfis tencat in 
Cafiro novo Ecclefias, que in vi- 
cino funt: fcil. Villanova , Be- 
taonia , Vefea, Menturio, Fore- 
bia, Bramafte, Pongoafie, Lum- 
bo , Neftis, Napoli, Curmano, 
Magneto, Leporeto,Melga, Tan- 
gobria , Villagomedi , Tanuata. 
Ttem pagi, Lambrencio , Alio- 
brio, Valeritia , Turlango , Ce- 
ris, O Mendolis , O Palencia. 
Sub uno XXV. 

226 Lamecum teneat ipfum 
Lamegum,Tuencia, Arauca, Can- 
tabriana , Omnia, Y” Ceminas. 


Efpaña Sagrada, Trat.3.Cap. 5: | 


— 


Sub uno VI, dl 

227 Conimbrienfís Sedes te. 
neat ipfam Conimbriam , Emi- 
mio , Selio, Bime , Infula, Aftra- 
cione , O Portuzalia Cafirum 
antiquum. Sub uno VII. 

228 Vefenfis tencat ipfum 
Vefeo , Rodomiro , Submoncia, 
Suberbeso , Ofania , Ovelione, 
Tutella, Goleia , (Y Caliabria, 
qae apud Gothos pofiea Sedes 
fuit. pon uno VII. Son IX. 

229 Veale , que delatino, 
poner en Efcritura atribuida 4 
Vamba ,el que deípues entre 
los Godos fue Silla; fiendo aísi, 
que Vamba era uno delos Go- 
dos , y antes de él era ya Silla 
Caliabria , y aCtualmente lo 
era. | 

230 lIrienfs tencat ip/am 
Iriam : de Iffum ufque Cujanca- 
ro , Ó” de Caldas de Regeufque 
in oram maris Oceani. Aqui le 
omitió lo del Concilio de Lu 
go: y metieron lo que eftá def- 
pues mas abajo num.288. Vea- 
le num. 236. | 

231 “Lucenfis teneat ipjem 
Civitatem cum adjacentibus ás, 
sum Cantoquia , Somes , Cars 
barcos, Mentenigo , Parrigb 
Latra , Azamana , Segios, Tris 
vada, Pogonti, Salvatera, Mor 
terrofo , Doira, Deza , Coles. 
Sub uno XVI. 

232 Aurienfis teneat Vefi 
gio, Ruvale , Teporos , Sedifos, 
Pincia , Cafavio , Y dio 

, pa 
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Sanabria, Or Calabazas mayo- 
yes. Sub uno X. 

233 Afñoricenfis teneat ip- 
Jam Aftoricam , Legionem fuper 
Urbico , Berifo, Petra [peranti, 
Antiribis , Caldellas , Marellos 
Juperiorem O” inferiorem, Senu- 
re, Frogelos , O Pericos. Sub 
seno XI, 

234 Britonacenfs teneat Ec- 
elefias que in vicino funt intro 
Britones , una cum Monaferio 
Maximi ufque in fumine Ove. 

235 Tudenfis teneat ip/am 
Tudem, cum Ecclefiis, que in vi- 
sino funt, Torelo , Torobera, Lu- 
do , Patre, Agnove, Sagria, Er- 
bilione , Aureas. Langetue , Ca- 


safino, Toruca, Item pagi, Cas- 


da , Ovinia , Y Cartaffe. Sub 
amo XV, 

De efto [e tratará, quando 
impuguemos la Divifion , por 
principios generales contra to- 


da ella. 
S. IX, 


Ponefe lo reflante de la Efcritu- 
ra atribuida a Vamba. 


236 Afta: aquí pufieron 
la Divifion , expli- 

eando cada Parroquia en par- 
ticular, a excepcion de Iria. De 
aquí adelante parece eftaba ya 
caníado el formador , y tiró a 
abreviar , feñalando á cada 
Iglefía los terminos por refpec- 
to a. los quatro puntos Cardi- 
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nales del mundo , fin explicar 
Parroquias , contentandole con 
haverlo hecho a la larga en el 
Lugo de Aífturias , y en Leon. 
Pero ni aun quiío repetir todo 
lo de los Suevos , como fe vé 
por Iria ;liendo aísi, que Íin 
trabajo lo podia haver egecu- 
tado , por hallaríe no lolo en 
lo puefto num. 44. lino mas la- 
tamente en el Chronicon Irien- 
fe , donde vemos una copiofa 


- dotacion del Rey Miro,en efta 


forma : Mirus Rex Sedi fue 
Irienfi contulit Dicecefes , feil, 
Moraciúm ,Salines, Moraniam, 
Celinos , Montes, Mertiam, Ta- 
beriolos, Velegiam , Loutum , Ur 
Pifromarcos , Amercam, Corona- 
tum, Dermianam, Gentines, Cel- 
tagos , Barcbalam , Nemancos, 
Vimiantiunm, Salagiam, Bregan- 
tinos , Farum , Scutarios , Du- 
briam , Montanos , Nesmiros, 
Prucios y, Vifancos ) Trafancos, 
Lavacengos , Y Arras, O" alias, 
que in Canonibus refonant. 

237 Elto ultimo parece 
que alude á la Divifion del 
Concilio de Lugo , por quanto 
no tenemos noticia, de que en 
otros Canones refuenen Parro- 
quias atribuidas por Miro a Si- 
lla alguna. Pero el que formó 
la Divifion de Vamba, 0 na 
tuvo noticia de eftas dotacio- 
nes, O le lastiró 4 quitar,pues 
no quiío expreflar aun las mu- 
cho menos Igleíias (que alli lla- 

man 
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man Diecefís ) que le hallan en 
Iria en la Diviflion de los Sue- 
vos. En fin de aqui adelante 
fe contentó con decir algo, pa- 
ra que [e vea fue la Dividon 
general: y ni aun podemos afir- 
mar con certeza , que atendió 
a los puntos Cardinales , de 
Oriente a Poniente, y de Nor- 
te a Mediodia : pues yo hice 
varias prolijas pruebas , y veo 
que fuele tomar dos puntos 
 porla parte del Oriente de la 
Silla, y los otros dos por O-- 
cidenre: de modo , que aunque 
fuera legitima elta Divition, 
era inutil para el ulo de confi- 
nes, como podrá experimen- 
tar el que tenga paciencia , co-. 
giendo y. g. las Sillas de la Be- 
tica. a | 

.- 238 LoayÍa parece que no 
vio el Codice del Tudenfe, co- 
mo infiero (fuera de otras co- 


las) porque fegun lo apaísio-_ 
nado que era por la Primacía . 
de Toledo , no huviera omiti-. 


do lo que pone D. Lucas , por 
exordio de la Metropoli de el- 
ta Santa Iglefia, diciendo : To- 
letum Metropolis , regia Sedes, 
inter ceteros Hifpania , quandiu 
buic Sanéto Cortui placuerit, Me- 
tropolitanos , tencat Primatiam. 
Y enverdad que el Tudeníe 
cra voto delapalsionado , por-. 
que fegun refiere de Garivay: 
Padilla (enel Concilio XII. de 
p Tol.) D. Lucas de Tuy dá a 


,, Conocer fiémpre , no fer ñaa 
,, da propicio, nidevoto , ála 
,, Primacía de Toledo : fino 
», Que manifeíto,querer fuften» 
»» tar la parte de los Arzobil- 
», pos de Santiago , fiendo 
3» Autor del diítrito del Reyno 
3) de Leon , que eícribió lu 
3» Obra al tiempo, que eftando 
»» Leon delmembrado de Cal- 
», tilla , los Arzobifpos de San= 
,, tiago pugnaban de no recow 
» hocer el derecho de la Pri= 
), macía 2 los Prelados de To- 
,» ledo. Á viíta de elto fe infie= 
re, que elta clauíula no la for= 
JO D. Lucas, fino que la halló 
ya pueíta en la Efcritura atri- 
buída a Vamba : y elto baítaba 
para calificarla de apocryfa, y; 
pofterior al tiempo de los Go- 
dos : pues haíta el Arzobifpo 
D. Bernardo no fe uló de le- 
mejante dittado. Dice pues el 
Codice de Loayía e 


Toleto Metropoli Jubjaccant bá 
| Sedes. | 
239 Oretum hac teneat : de 

Galla ufque Eciga : de Betra uf- 

que Campantam. . | 
240 Beatia: A efta la dejó 

en blanco la Edicion de Loay- 
la. Enel Tudenfe [e lee : per 
terminos de Oreto , UY de Men- 
tefa,O” acci. Un.Codice Ms. de 
la Santa Iglefia de Toledo (que 

cítá en el Cajon 21. num. 1. 

| dice: 
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dice : Teneat de Campana ufque 
Mentefam : de Torberca 5/0 
Samentam. | 

241 Mentefa bec teneat: de 
Eciga ufque Securam : de Lila 
s/que Pulixena. 

242 Acci hac teneat : de Se- 
cura ufque Montancam : de Ar- 
sotel ufque Caracbuel. 

. 243 Bafi hec teneat : de 

Montanea ufque Egeftam : de 
Rauca ufque Fufitam. 

244 Urgi bec teneat : de 
Egefija ufque Cartbaginem : de 
Gafiri afque Mundam. 

245 Bigaffrum baec tencat; 
de Pugilla ufque Nifdomiam: de 
Serta ufque in Baba». 

.246  lllici bec teneat : per 
terminos Bagafiri, O Setabis Y 
Denta. ? 

247 Setabis hac tencat : de 
Cufto ufque ad Moletam; de To 
Sola fque ad Intasa. 0 

248 Denia ber tencat: de 


Sofa ufque in Intam : de Silva 


ufque Gil. 
249 Valentia tencat de Sil- 


va ufque Mufuetum : de mari 


ufque Alpont. 
don aloria bec tencat : de 
Alpont ufque in Terrabelam : de 
Srizerola u/que Ninar. Ey 
: 251 Secobrica hac tencat: de 
Tarabella. ufque Obviam: de To- 
ga ufque Brecam, 
252 Arcabrica hac teneat: 
de Alcont ufque ad Obviam : de 
Mora ufque Bafiram. - : 
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253  Complutum bac teneat: 
de Alcont ufque ad cortem : de 
Gufa ufque ad Coftem. 

254 Segontía bes tencat : de 
> ufque Fuftam : de Godol 
4/que Pinam. 

255 Oxoma hac teneat : de 
Fufca ufqwe Arlanzon , quomodo 
currit in camino ( bello latin 
del tiempo de Vamba! ) Sanéti 
Petei,qui vadit, ad Sanéium Jan 
cobum : de Garafe ufque Hermi- 
tas, Deípues le hablará de efto. 


256  Secobiabec teneat : de 
Almet ufque Mambellam : de 
Montel ufque Vafodoto. 


257 Palentia ha tencat: de 
Mambella ufque Caltam :; de 
V altona ufque Fortofam. | 

258  —Loayía nota al mar- 
gen algunas varias lecciones 
del Itacio: pero fi huviera yo 
de notar las variedades que le 
hallan fobre las voces , y re- 
particiones , fería faftidiofo : y 
aísi no quiero ferjo, ' 


Tarraconenf Metropoli fubjas 
cant he Sedes, 


259  Barcinona bec teneat: 
de Mina ufque Pagellam: de U/a 
ufque Bordel. 

260  Egarabec tencat: de: 
Bordel ufque Paladera : de Mon- 
tefa ufque Portellam. 

- 261 Gerunda hecteneat:de 
Palada ufque Iuffemate : de Alo- 
Ja ufque Pinnas. 00 + * 

Em- 
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262 Empuria bac. teneant: 
de luBamate ufque Bercam. de 
Ventofa ufque Giluam. 

263  Aufona bac tencat.: de 
Borga ufque Auratam : de Bulga 
u/que Mentiam. 

264 Urgela hec teneat : de 
Aurata ufque Nafonam : de Mu- 
rela ufque Valam. | 

265  Lerita hac teneat : de 
Nafona ufque ad fontem Salam: 
de L raufque Matam. 

266  létofa (de que Conci- 
lios facarian elta?) hec tencat: 
de Font Salla ufque Portellam:de 
Morale ufqu: Tormelam. 

267 Tortofa hxc tencat: de 
Portella uf ue Deniam : de Tor- 
moza 4/que Catenam. 

268  Cefarauyufia bec te- 
neat: de Moovia ufque Splanams: 
de Ribas montes ufque Gordoto. 

269 Ofcabectencat:de Spla- 
na ufque Gobello : de Speflem uf 
que Riberám. 

270  Pampilona hac tencaf: 
de Cobello ufque Mufelam: de 
Lotica ufque Fállam : de Mufe- 
la ufque Nampiaw»: de Sparga 
/que Offrual. Elte vá bien, que 
lleva ocho linderos , y los de- 
más Íolo quatro. 

271 


Muficla. ufque Lacalam. 
272 
de Sparga w/que Platenam : de 
Altomonte o Millefam, 
273 Auca hac tencat : de 


Calaforra hac teneat: 
de Nampia ufque. Spurgam : de 


irafoma. bac tencat.. 
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Planta-ufque Amajam : de Villa 
inferno ufque Pedem Moram. 

274 Infule Baleares, Majo- 
ricam , Minoricam , Formente- 
ram, Ufeticam. 


Spali Metropoli fubjaceant- 
o "ha Sedes. 

275  Italica bae tencat :de 
Ulea ufque Bufam: de Afaufo 
que Tamolam, 

276  Afidona bec teneat: de 
Bufa nfque ad Senam : de Lotefa 
4/que viam latam. | 

277 Elepla bac tentat : de 
Sena ufque Datam : de Abifa wf- 
que Cortefam, . 

278 Malaca bec teneat : de 
Data ufque Malexcam : de Te- 
mia ufque fedes campo. 

279  Eliberis bec tencat: de 
Mal:0ca sfque Sotellam : de Al- 
mica uf[que Sedille. 

280 Aftigi bac tencat : de 
Sotella ufque Parictem: de Luca 
u/que Raucam. | 

281 Corduba hec tentat: de 
Pariecte uf que Ubetamide la Galla 
[que Rana. 

282 Egabro teneat:de Ube- 
ta ufque ad. Maláw Sayam: de 
Gafa ufque Suctam. E 

283 Tucci hes tencas : de: 
Mala Saya ufque a Balagar : de 
Gigara wfque Calonan. 


Bracara Metropoli fubjaceante 
ba Sedes, 


284 Dumiohac tepest: de. 
Du- 
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Duma ufque Albiam : de Rian- 
teca u/fque Adafam, oa 


285 Portucale hac tentat: 


de Ilia ufque Lofolam ; de Ol- 
mos ufque Solane, | 

286 Tude hac tencat: de Lo- 
Jola ufque Lagunam: de Mente 
albo ufque Fetofam, - 

287 Auri4 hec teneat ; de 
Cufanca ufque Silum : de Vere- 
ganos ufque Calabazas majores. 

258 Iria hac tencat: de Ifo 
u/que Cufagam: de Caldas de ere 
fque in oram maris Occani, 

289 Euco hac tencat; de La- 
guna ufque Bufjam:; de Monte 
Soto ufque Quintanam, 

290 Britonta : de Buffa uf- 
que Torrentes ; de Oéiava u/fque 
Tobellam, O ufque ad Ovem, 

291 - Afforica ber tencat: pen 
oram vallis. Carser , O per fim- 
vios , Humaria , feilicet, O Ubio 
go, per Berco , Y Tavara, 


Emerita Metropoli fubjaccant' 
ba Jedes, ; 


293. Pace hec tencat: de Ba- 
lagar ufque ad Crecam : ad 
Montem de Olla afque Mara- 


293 Olifibena bas tencat: de 
Darca ufque Ambiam ; de Olla 
a2/que Matamy. | SN 

Elbora. hac teneat: de 
Sotobra. 1fque'Petram ; de Ru- 
sella ufque Paratam. 

295 Exopobabac tencat: 


4 
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Ambia ufque Salam: de ip/a ufl 

que Turrem. ( 

296 Egeditania hac teneat: 
de Sala ufque Navam: de Sena 
ufque Muricllam. 

297 Conimbria bac tencat: 
de Nava ufque Bergam; de Tor- 
rente ufque Loram,  “ 

298 Vefeumbhac tencat : de 
Borga u/que Sortam :de Bone 
la ufque Vento/ara, ? 
- 299 Lamecam bac teneat: de 
Sorta ufque Petram : de Tara 
u/que Ortofam. ? 

300 Caliabria bacteneat: de 
Sorta ufque Albeniam ; de Soto 
ufque Fara, Nx 

301 Salmantica bec tencat: 
de Albenia u/fque Sotobram: de 
Rufa ufque Siberam. 

o2 Numantia bag tencaf: 
de Peñagodiffe ufque ad Tormem 
Juper ¡llos Balncos : de Valle de 
Reze ufque Doriswge.De Villalalk 
u/que Oterum de Frémos ; fecas 
Rivalum ficcum ufque Breso: de 
Tavera ufque Dorium. Aquí 
cargó la mano , como en Pam- 

plona. Veafe num.3 17. 

303 Abula bas teneat :; de 
Petra uf[que Villam : de Viajo 
jfque Torrero, | 
. 304 Cawriabac tencai : de 
Uilla ufque Tagum ; de Aja uf- 
gue Pumar, 


Narbona Metropoli fubjaceant- 
ha Sedes, 


305 -Beterris hac tencas: de 
| A $44 
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taletb ufque Barcinona: de Ma- 
cai ufque Ribafora. 
306 Agatha hac tencat : de 
' Nufa ufque Riberam : de Gallar 
u/fque Mirlam. 
307  Magalona hac tencat: 
de Nufa ufque Ribogar-: de Caf- 
tello millia ufque Angoram. 

308  Nemaufo hac teneatr 
de Bufa ufque Angoram : de Caf- 
tello ufque Sambiam. 

309  Lateba bac teneat : de 
Samba ufque Rabaval : de Angés 
ufque Montem rufum. 
: 310 Carcafona bes tentat: 
de Monte rufo ufque Angerams 
de Angofa ufque montaña, 

: g11  Elna bat tencat : de 
Angera ufque Rofinolam : de La- 
teroJa ufque Lamu/ane. 0 

Ha fant Sedes barum deiarum 
Hi/paniarum octoginta , fub do- 
minio Gotborum , tam Archie- 
pifcopales , quam Bpifcopales, 
per quas nobis minifiratur Ver- 
bum Dei, que d Romano Porti- 
Jice accipiunt Communionem Ca- 
8bolica veritatis : us fecundum 
Traditionem,0 doltrinam Sanc- 
sorum Patrum , animas fibi com- 
mijas valeant gubernare. Hec 
Igitur nofira inflitutio , que af 
'enfu omnium Archiepifcoporum, 
O Epifcoporum diétarum Se- 
dim , auctore Deo, falta ef, 

firma permancat in «eternum. 
Her omnia fupra firipta legit 
gloriofus Rex Wamba (un Secre- 


fa rio baítaba) in Concilig Tole- 
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tano : ubiomues Archiepifeopi Ó 
Epiftopi convenerant : que fubf- 
eriptiene comnium  confrmata 
funt , Quiriaco Toletano Archie- 
pifcopo Primatie dignitate , Ó 
Fide Catbolica confiftente. 
312 
in dicto Consilio , ut omnes Cle» 


ici viverent fecundam Regulam 
Santtifsimi Patris [fidori, pros 
continetur in libro ejufdem de 
bonefflate Clericorum. El qui- 


cumque Arcbiepifeopus , Epifeo 
pus, Aobas Claufiralis, vel Seco 


laris , pro dignitate ; vel ordinc, 
aut aliquo Ecclefiaftico beneficio, 
minam daret Regi , five alique 


alia perfone , ille excommsunica 


tione perpetui anathematis ín- 


nodetur o de 


Statutum ef prateres 





Elta es la Efcritura , fegun 
la publicó Loayía : y aunque 


ella acaba aqui , todavia pro 


liguió Loayía en copiar otra 


parte del ltacio de Oviedo, Y 
Codice Toledano , que fe pon- 
drá deípues , y fe examinará, 
por (er hermana carnal en los 
delaciertos y graviísimos pe!- 


juicios que ha cauíado a la vet" 
dad de la Hiltoria, y 4 laS 


Iglelia dé Oviedo. Y advierte 
Loayía , que emendo lo mejot 
que pudo, la mala Efcritura 
de eftos Catalogos « y con to 
do eflo quedaron tantos malos 


Latines ¿ que tal fería el Origr 


nal * (pag.144.) 


313  Todolo que le pa 
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én el num. 311. prueba, que 
efto es pofterior 4 la reltaura- 
cion de Toledo , y de va 
modo del tiempo de los Go- 
dos: como Íe vé , porque no 
fuelta de la mano la palabra 
Arzobifpos. Infifte tambien, en 
que elta Divifion fe hizo en 
Concilio General , á que aísif- 
tieron todoslos Arzobifpos y 
Obifpos : y ya vimos, que en 
tiempo de Vamba no huvo tal 
Concilio. En el nu7.-3 12. po- 


- ne á modo de poftdata ( def- 


pues de lo que dice firmado 
por ochenta Prelados)los dos 
Canones, que refiere: y en elto 
manifiefta, que quifo reducit- 
' lo todo al Concilto XT. de To- 
ledo,pues en el Tit, V, fe ocur- 
re á los excelíos de los:Cleri- 
gos: y en el Tit. VIIL a la Si- 
monía; previniendo en el fíf.g, 
que antes de la Confagracion 
declare el Obifpo eleéto , eftár 
libre de femejante mancha. 
Mirando áefto el formador de 
las Aíttas , forjá aquellos dos 
Canones , con nueva declara- 
cion de fu materia ; por quato 
la opinion que prevalecia por 
entonces , fue que fe hizo la 
Divifion en el Concilio XI. de 
Toledo: y efto tomó tanto cuer- 
po hafta hoy, que el Cardenal 
de Aguirre lo ingirió en el Ti- 
tulo , ó Cabeza “del Concilio, 
contrá lo que halló en Loay(a; 
ci aunque lo pufo en 


om. IV, 
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Sus Notas, veneró como debia, 

el Titulo del Synodo. Al Simo- 
niaco feñaló excomunion per- 
petaa el que inventó elta Divi- 
fion de Vamba , como pone en 
el fin: en lo que fe conoce, que 
no tuvo por delante al Conci- 
lio XI. pues elte en el Tit. 9. 
folo la fulmína, por dos años: 
y fi en aquel efpacio [e moftra- 
ren los reos arrepentidos , los 
abluelve y reftituye a (us hos 


norcs. 
6. X. 


Muefrafe la ficcion de echa Ef 
eritura , por los defaciertos que 
fe incluyen en. el texto de log 

0 65. precedentes, 


- "814 PISTA Divifion tiene 

otra moftruolidad, 
en ler abundante , y defeítuo- . 
fa. Las doce Sillas del Domt- 
nio de los Suevos las pone dos 
veces : una , feñalando todas 
fus Parroquias en particular: y, 
otra , por los quatro puntos: y, 
elto ultimo es del todo [uper- 
fluo: porque fi ha explicado 
toda la Dioceíi v. g. de Lugo, 
diciendo una por una todas (us 
Parroquias ¿ 4 que fin entra 
luego a decir, que tenga de 
tal parte á tal parte? Diga, que 


todas doce gocen lo qué acaba 
“de feñalar , y no gafte perga- 
“mino y tiempo en añadir unos 


terminos mas obícuros ; qué 


Q los 
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los que puío antes. Y advier- 
te , que en la repeticion ya no 
fuele .explicar-ninguna de las 
Parroquias, que le nombraron 
antes, fino otras diftintas, fien- 
do uno mifmo el Rey, que lo 
eftá feñalando. Otra fobra es, 
poner los terminos de Braga, 
fiendo aísi que no pone los de 
otras Metropolis: y fi aqui hay 
.razon efpecial, por.la dotacion 
de los Suevos, digo, que la 
miíma razon havia , para que 
en llegando á elta Metropoli, 
expreflaíle , que tuvieíle de tal 
parte a tal parte: porque ha- 
yia razon efpecial para hacer- 
lo aísi en elta , y no en las de- 
mas Metropolis. Si dices , que 
ya feñaló antes todas Tus Par- 
soquias',, y aísi no nece(sita re- 
petirlo ; lo mifmo digo yo en 
das otras doce Sillas de los Sue- 
Vos ; y por tanto pruebo , que 
eíto fe formó Íin acuerdo. 

315 Tambien abunda la 
Elcritura , por lo dicho en el 
Lugo de Alfturias, y en Leon. 
Lo miíimo por Féto/a, á quien 
pone Sufraganea de Tarrago- 
na. Eíta es una Silla no oída, 
ni vita en los Concilios : y fe- 
gun los linderos que la feñala, 
de confinar con Tortoía por 
Portella , con Lerida por Font 
Jala, y con Egara por Portella, 
lale repugnante en la Geogra- 
phia:porque Egara eltuvo don- 
de hoy S.Pere de Tarrafa , á la 


E/fpaña Sagrada. Trat.3. Cap.s. 


Riera de las Arenas , que entra 
en el Llobregat, como determi- 
narémos al hablar de [u Igle- 
lia. Y Zétofa (lea quien fuelle) 
no pudo confinar con Tortola 
y Egara, porque tienen en me- 
dio a Tarragona : y aísi el dar 
por confinantes a Egara y á 
Tortoía, uniendolas con létoía 

r Portella,prueba lo mal for- 
Jado : lin que baíte decir que 
ICtoía le extinguió luego: pues 
el modo con que la pintan, 
muecftra que nunca la huvo, 


-Diago (en los Condes de Barce- 


lona lib.2. cap.12.y 157.) aña 
de , que I“tofa confinaba con 
Zaragoza: yo no hallo tal con: 
fin , pero admitido hace mas 
repugnante que alcanzalle 4 
Egara. - 

- 316 Abunda tambien € 


poner por Sufragancas de Tar- 


ragona a las Islas Baleares:pot* 
que aunque fe unieron ¿ Elpa- 
ña en el tiempo de Honorio, 
duró aquello muy poco, y fue 


precilamente en lo Civil, al 


modo de la Provincia Tingit4- 
na, legun digimos en el To: 


mo 1.Veale Ruinart en las No- 


tas de la Perfecucion de los 
Vandalos, donde en la Noticia 
de las Iglefias de Africa fe ven 
Mallorca y Menorca unidas 
con Cerdeña. 

317 Tambien redunda kl 
Divifion en poner á Nemancis, 


Silla jamás oída en ticsipo E 
1145 0) o 
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los Godos , como confta por 
lus Concilios, y Catalogos que 
pondrémos deípues: por lo que 
dijo bien Valeo cap.21. Epifco- 
pus Numantinus numquam fuit. 
Los pofteriores al tiempo de 


los Moros dieron efte nombre 


a Zamora , per lo que en mu- 
chos libres la intitulan Numan- 
cia, como referirémos en Íu Í1- 
tio. Ahora bafta Íaber , que 
no le oyó tal Silla , haífta que 
delpues de la entrada de los 
Moros fe erigió la de Zamora; 
y aun tuvo intercadencia por 
devaftacion de la Ciudad: pero 
le reftauró en tiempo de Calif 
to IL. cerca del año 1119. fe- 

n Loayía. Entonces la [eña- 
aron límites , y como eltaban 
tan recientes quando fe fraguó 
la Divifion atribuida a Vamba, 
le dilató lu Autor, nas que en 
pinguna : y aísi la claufula del 
num. 302. es una de las prue- 
bas de fu ficcion. 

318 Tambien notó muy 
oportunamente D. Juan Ánto- 
nio Mayans , que es diminuta 
en no poner los Obifpados que 
por el Concilio XII. de Toledo 
labemos aumentó Vamba, ha- 
viendolos colocado en un lu- 
gar pequeño , llamado q 
en un arrabal de Toledo , don- 
de eftaba la Igleíia Pretoriente 
de S. Pedro y S.Pablo , y en 
otros Lugarciitos y Aldeas, co- 
mo le exprella en el Tit. 4. De 
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aqui Íe Íigue , que como es na- 
tural el amor á las hechuras: 
proprias , no omitiria el Rey 
fus nuevas Sillas en elta Divi- 
lion , porque debió dotarlas: y 
aísi como los Padres condel- - 
cendieron por entonces con la 
Real voluntad,huvieran hecho- 
lo mifmo con los limites , que 
huviefíe feñalado á las Iglelias 
nuevas: pues hafta que entró ' 
á reynar lu [uceflor , no álte- 
raron nada. La Efcritura de las 
Sillas , que aqui le marcan, no: 
es del tiempo del fucefíor, fino. 
del Ereétor : y afsi el faltar las 


-modernas de lu tiempo , prue- 


ba que no es del Reynado de 
Vamba. 

319 Convienen los Codie 
cesde elta Elcritura en poner 
la.voz Abula ; yo tengo eta 
por una nueva mueítra de mi 
afíunto : pues haviendo tanta 
variedad en las Subícripciones 
de los Concilios antiguos ,.na 
he hallado firma en que fe lea 
Abulenfis , [mo frequentemente 
Abelenfís , como en el Synodo 
de Gundemaro , en el VII. de 
Toledo, en el Emeriteníe , en 
el XII. y XVI. de Toledo , y 
Abilenfís en el IV. y VIIL co- 
mo íe puede vér en Loayía, 
Ni en los Geographos antiguos 
£e halla Abla fuera de ha Car? 
thagineníe. Y aísi es uío pofte- 
Fo 2 los Godos el decir 4h 


ds e A 


Qa ' El 
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320 Elmas palpable defec- 
to es citar ea Olma (num.255.) 
el Camino de Santiago , cola no 
andada , ni deícubierta antes 
de los Moros. Y el decir Camí- 
mo de S. Pedro, no juzgues, que 
es cola de ir 4 Roma, fino, co- 
mo notó bien D. Juan Antonio 
Moyans , Íignifica el Monaíte- 
rio de $. Pedro de Cardcña. El 
P. Berganza en [us Antigueda- 
des lib.1. cap.7. lo expresó, con 
la prueba , de que media legua 
del dicho: Monafterio , eftá el 
Rio Arlanzon, y Camino de 
Santiago. Pero no tuvo razon 
en atribuir a D. Nicolas Ánto- 
nio (en la Bibl. Antigua ) que 
Arlanzon era voz Arabiga:pues 


exprella (lib.2.n4m.79.) que no: 


fe atreve á decirlo, fino folo 
que es voz moderna. Y Ber- 
ganza no tiene mas recurío pa- 
ra hacerla antigua , que el ha- 
lMarla aqui ecrita. Sin reparar 
(por la preocupacion) en el vi- 
cio precedente, y en el figuien- 
te de la clauíula barbara gu0o- 
modo currit in Camino. Sobre 
lo que erró mas Bivar (en Ma- 
ximo Pp. 333.) pues conociendo 
que /funt verba recentifsima... 
CO barbaré ut jacent latinitate 
donata, quifo reducirlas a Vam- 
ba: como fi entonces no [u- 
pieften latin, ni la palabra Via: 
Jubltituyendo por ella la Calte- 
llana Camino , queli fe mira al 
latin (que es el idioma en que 


e 


Efpaña Sagrada. Trat, 3. Cap.s. 


aqui la ulurparon ) fignifica el 
Orno , Fragua , Hogar Gc. Con 
que el Rio Arlanzon corria en 
tiempo de los Godos por la Co- 
cina , 4 Orno , del Monalterio 


de Cardeña. Covarruvias en lu 


Theforo , dice que fegun algu- 
nos fe deriva de Caymun , voz 
Arabiga , que es lo miímo que 
Camino en Caltellano. Luego 
aunque no huviera mas prue- 


bas , baítaba la del num. 255. 


para conocer , que fe fraguó 
elta pieza en los Siglos barba- 
ros pofteriores a los Moros, 
Nota tambien , que en el año 


- 1088. no fabian los Obifpos de 


Efpaña los límites de O/ma, 
como Íe dijo rum.139. y li hu- 





viera entonces cíta Divifion de 


Vamba , en ella eftán bien clas 
ros. 

321 Otro argamento tral* 
cendental á toda la Efcrituras 
es.el que uía D. Juan Antonio 
Mayans , por eftar llena de p2: 
labras Arabigas , que recibie: 
ron fñueítras poblaciones pot 
impoficion de los Moros : tales 


font Almet, Azamana , Alcont; 
Alpont , Mafweto ; pues elle 


nombre que pone en Valenci2 
para fignificar á Murvica 
(que es elantiguo Sagunto ) 09 
es lo miímo que Muro E 
Murus vetus , 0: Mufuesas, 110 
folo le pulo para fignificar 4 


Murviedro : y efta voz es At?" 


biga , como dice el Nubiesis 


- 
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titado por Mayans. El Cazló» 
$: , 0 Calona!,,Lque pone en el 
n. 283.) €s cofrupcion de los 
Moros fobre la antigua "vaz 
Cafisdlo , que paísó a CGaftulos 
na, y luego a Cazloña , por la 
familiaridad de los. Arabes,can 
laZa ca que. q ira la. Sa 
como. Baza de Bala :.: Anuaga 
de Aría: Eadiz de Gades, Sito 
La voz Calaforra., ws tambien 
de las Siglos de.los Morss , en 
lugár de Calagurris: y los, Ele 
noles modernos , fuavizando 
oi han convertido: la F, 
de que. ufaban..los:! de. aquel 
tiempo , en H, folo-para la El- 
critora , pueg ex la pronuncia» 
cion" pierde la afpiracion:;. di- 
ciendo Calaorra , y elcribiándo 
Calaborra :.La mifno .en_G4s8r 
dalfajera , que ya perdio la E, 
y en otras mil dicciones: y aísi 
efto declara , que todo es pof- 
térior + los Moros, En Auris 
repite la voz Calabazas mayú- 
res, lÍobre cuya erymologia ula 
de bella erudicion el citado 
Mayans: y fu hermano D. Gre- 
gorio la pone entre las voces 
que Pi de los Arabes, en 
el t.2. de Origenes de la lengua 
E/psñola. En Lugo m, 231. po- 
ne Monterrofo, voz Gallega,de 
Mons rubeus. De luerte , que 
el que quiera alargaríe , puede 
'formar un volumen fobre efte 
-folo punto. . -. c. 
322 .Uno de. los mayores 
-. TomdV, 


argumentos. ¿ es, el 'módo tam 
Huutil,,cOon:que. en, Varias pat; 
tes.fe prueba ,eftar diftribuí; 
da. celta Divifion; v.g.. por la 
dicho n. $15. y por lo que tw 
miímq experimentaras, [1 quie- 
res: cotejar. geographicamenta 
kas.limifes.de Italica confinan- 
te con Afsidona por Bufa ; y 
Aísidona'¿on Elepla; por Sena, 
haíta Data: y por eflte Data 4 
Malaga:con Elepla ; de modo; 
quee eingina combinacion 
hay modo pruético, para. plan 
tearlo , porque: quedan qn mex 
lio de unos y otros ; jurifdicior 
sies agenas. Juntale lo [uma 
mehte peregrino de los hnom2 
bres: que como notó Aldrebe 
en el Orig.do da Ltng. Caf..1.2, 
£. 15. admina tanto, que parece 
gue aquello ma pudo fer .en Bfpas 
$a. Los miímos que han mira, 
do como Oracúlo efta Efcritus 
xa , fe-han viíto precifados A 
-confefíar , que no Íirve para lo 
-que Íe hizo: pues no conocien< 
¡dofe los rombres de los luga= 
res., mal facarémos los límites, 
Y aunque Íe conocieran, €s 
tanta la variedad de las copias, 
¡que .no.creo fe hallará ninguna 
que convenga con otta: y aísi 
odijo Rodrigo Caro En fu Chore- 


-grapbia del Convento juridico 


de Sevilla pag. 219. ,, que hay 


. 3) tan poco que fiar de los 
. y, hombres de aquellos termis 
-3, Nos, que el que [olo eltriva- 


Q3 y» TQ 


aj al 
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j, ve en:éllos ,>para fimdar fu 
as Opinión ; ¿no hallara cofá. fin" 
;, me, ni eftable, Junta: pues; 
ácfta ingulidad los *difparates 
que encierra , y las” mueftras 
tan grandes con: que por :sí 
gnifma fe delata du moderna, y: 
verásla obligacion en pias 
de no admaurla. >. 7 

«923 * "El citado Mas re- 
fexioha bien:, que :los Roma- 
nos rio acabaron' de - falir: de 
España hafta Sifébuita y comp 
afina D.¡Ródóigo 1. 001-170 
aun fé mdniuvievon. en. partes 
Hilta- Suintila.: + de. modo. que 
unos: quarenta' años antes. de 
Vamba , duraban Jos: pombres 
que losBucblos de España te 
auan:defde: dos: Romanés; Pues 


cómQ tan deirepente inos ha» 


-Hamoscoñ vna transformacion 
tan grandeí La perleverancia 
de las yoces antiguas,nos conk- 
ita por las ¡mifmas::Cápitales, 
(COMO publica efta - Efcritura; 
-pues cómo lo demás: le pervik 
ti0 tan :prefto:, en. efpecial. en 
.todo el diftrito: de Valenciaa 
«Cadiz, en que tanto pertevé- > 
-Taron' tos Roínanos "Y lo:m4s 
¿es ¿'CÓMIO. nosi hallamos en pl 
¿«tiemporde Vamba rawvilenosufe  - 
«das voces.de:los' Moros; (que 
no havian eftada acá) y tán po- 
blados de las voces. módernas, 
"Saldatiesra , Villanueva 5 ¡Car- 
-vión ; Caldas, Caldelas, Urea Es 
-pofsible, que los Moros no-py- 
o) 


| Efpáña. Sagrada. Trat. 3.Cap.s. 


dieron alterar en tántos Siglos 
los: nombres del: tiempo del 
Rey Vamba: y los Godos cor- 
ranpieron en quatro dias todo 
el lenguage de los Romanos? 

. 324. Añade el miímo Au» 
tor.,: lex nueva la palabra: For- 
mlenteras que: ga celta Efori: 
tura.em las: Islas Balearés : y en 
ceño le ióncluye. otro vicio ; que 
es llamar Bulenres, y? A la Isla For- 
menteras' O Colabraria , y a 1bi- 
£is, qué alli fe nombra Uftsica 
corrompiendo la voz: Ebufss 
(A quifo decir efto ) de E6u/ws, 
que sera fu: nombre.. ar tiguo; 
Pero que lps Baleafesmno fuerok 
mas que Mallorca y Menorca, 
1d: dijo claramente Pánlo Oro» 
dio A Ticialen el fin,Luis POr 
econ 'ocrOS. mas ni 


Eo SAL 


Propomife. otro" fragrrento' del 
-Hraciode Oviedo ; de numero d 
1Sillip: fufregantas : uibr af 
O Js yebros. y perjuicios , y eb 


210 da a qué debe sedi 
ad Origen. á 
:399- -Unque A 
0 lo $ propuelto bal 


es Bahvences la ficción 

cla Divifion: artibuida á Vambs 
¿ton tado efíol concluida la 
vtritura, nohemos: acabado có 
Jtacio : porque Loay la puto, 
¿tentoican] la. ya: orto ' 
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añade 'en la pag: 147. MOLrorte- 
nor de la miíma Etctimura $ y 
de los miímos Codices ;-.eh 
que recopila el numero, y non. 
bres de las Sillas fufraganeas) 
con alguna reduccion a lo pres 
fente, que ha fido no poco per- 
judicial , para engaño de mu» 
chos. Elta parte de Itacio:, y 
del Codice de Toledo , fon 
Una de las" mayores pruebas, 
con que fe convence lo modet- 
no de dichos inftrutnentos , y 
. Qquetodo lo que en “ellos fe re. 
duce 4 Vamba , es inventado 
en Siglos polteriores , como 
mueftra el contenido ,que es 
del tenor liguiente, : 


Divifio Provinciarum Hi/pania- 

rem ftcundum Reyem Wambáms 

factam sesnpore Quirici , Prj- - 
matis, Y Archiepifcopi 
Toletani. 


326 Cum inter Prelatos Hif- 
Paniarum magna fuiffet exortá 
diftordia (es fallo teltimonio) 
to quod umufquifque invaderes 
terminos Diorcefanos, Rex Wan 
ba Synodum celebrari preosepib 

oleti y borvocatis aongregan 
dis Archtepifcopis , O*' fufraga- 
"es fuis. Elta voz Jifriganeos 
es pofterior a-los Moros : por- 
que en tiempo de los Godos 
no (€ usó de” ral Aetnfinos lino 
Comprovincialey s Confrlitimos] 


Cocpifsopes, D'os como fe yé en 
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-el Concilio 11: de “Toledo; en 
EEPVY. tit. 5. y. 19:envél Enro- 
-ríteníe tit. 4 5.y 6. en «el Ce- 
«farauguftano 1H. tit. 2. y flobre 
«todo «én elomiímo Concilio XF. 
de Toledo ,-tongregado por 
-Vamba, tit. 28: y 114 y aísi es 
voz de Siglos pofteriores.. , 
327 Proligue el Inftrumen= 
to: Prefentato in medio numero 
:Civitatam O Diotefum , taliten 
diffinitar ibidem. 
328 Provincre Carthaginera 

fis , vel: Carpetanie Metropolis, 
Regia urbs Tolctum. > 
329 Toleto fubjint, Oretum, 
Bcaria, Mentefa , Acci y Aftigh, 
Urgum, vel Almeria , Bagaftri, 
Hiri, Setabia, Denia, Valentia 
Valeria , Segobria' y Artabrica, 
Aplicea, Segontia , Oxoma, Segun 
bia, Palentia. | 
- 330 Tarracone fil fintiBara 
sinona , Gerunda , Egara y Eng 
Purias y Ayfona y U?gelq., Verda, 
Jetofa , Tortofa., Cafaraumgafih 
O/ca4 , Pampilona y Aúca , Calas 
guarra, Tyrafona, —. . E 
S.. 33 E “Narbone Jubfint.; Cas 
volibium ; vel. Tola/a.; Carcafoa 
da, Biterris , Agatha y. Lutebay 
Wagalona y Neanufim, Elenay 
vel Elna, ' eN e , o 
2 332 Spali fubfat , ltalica, 
vd italis , AÑgis”, Corduba, 
Edabra,, 7 ucc ¿Elíboni ; vel Elia 
beris, Ajidoza, O Malaga. o 
333 Emerite fubjint di 
Olisb.ma , Oxonuba , Egtaniay 
Ka Ca- 
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¡Caliabria ¿ ViJeoy Lamego y Cán- 

ria, Salmantisa , Abela , Elbor3. 
334 Bracarg fubfint , Du- 
:mium , Fefabole , vel Portucale, 
-Tude , Auria, Luco: , Aforica, 
Iria, vel Uria, Ovetsm, vel Bri- 
Jonia ,txempta a Gallecie Bra- 
cara. | 


.- 335 Alia /funt bec Toleto im 


Concilio generali , omnibus una 
Voce. dicentibus , Placet , Places: 
praefentibus as fubfcribentibus 
ónvicio”' ar Serenifsimo Rege 
Wamba , O Quirico Archiepifco- 
poTolesamo , Hifpaniarum' Pri- 
mate , ceterifque Archiepifcopis, 
cum fuis fafragancis Dioce/ws 
predicas : ln Ecilefía S. Leo- 
cádia ,,Era DCC,X. per” manu 
Petride S. Leocadia: Víxit as 
sem plus bic Rex Wamba annis 
 quinque , O mortuss efi... | 
-:.336'. Aquí acabarrlos Codi- 
Ces en lo que mira ¿ Vamba, 
y en lo.que fuera nmiejor,no hu 
vieran empezado , por la.:gra- 
vemente perjudiciales que han 
fido á la gloria y paz de muef- 
tras Iglefias , y ala verdad de 
la Hiítoria , 2: que tiene derer 
£ho la fé publica. Los perjuir 
cios Íon , que. a. Afigi, hoy 


Ecija ,la feñala por fufraganea . 


de Toledo: cofa que jamas ha 
lucedido , niantes , ni delpues 
de las Moros.. A Hipa (4-«quien 
barbaramente llama /plicea) la 
fugeta. a la miíma Metropoli, 
y fela quita á Sevilla (cuya fue 


y 


-tambien .Imprecedente) eh. ct 


“yo Catalogo la omite. Por el- 


tas dos que añadio á Toledo, le 
quitó otras dos, que fiempre 
fueron fuyas , deíde que (e eri- 


gieron : y eltas fueron Comple- 
j. A la Metropoli de 
Mérida la quitó a Coimbra, y 
omitió aqui a Numancia , que 
antes pufo con tantos linderos 


tum,y B 


y arrabales.. A la S. Iglelia de 


Oviedo la perjudicó en lo que 
ya hemos empezado á ver en 
nueítros dias ; pues el Autor 
del Memorial de Sevilla part.3. 
n.5. dijo (en fuerza de efte inl- 
trumento ) ,, que en la aísig- 


3 nacion de Sufraganeos, que 
o del Rey 


» le hizo en ti 
»» Vamba , la Ipletia de .Ovies 
s do, que haíta entonces hat 
> Yia fido libre , y nunca fuge- 
» ta,á Metropolitano, enton- 
y ces fue obligada, á (ugetarle 
3, Al Metropolitano de Braga. 
A cftos * delacierros obliga da 
publicacion de femejantes inf 
trumentos en Autores de g0m- 
bre, quando no. previenen 

ficcion , porque el.menos int 
truído en puntos de Anrigue- 
dad da" el credito.que no al- 
canza á examinar , y que € 
otro por fu mayor obligacion 
adquirió enla fé y fama plr 
blica, o. o : ' ; 
337. A paco que fehuvie- 
ran detenido 4 tomar razon 

efi Caralogo, huvigran gos 
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zado mejor que yo [us yerros, 
pues todo fu contenido es o- 
pueíto a si miímo. Dice, que 
Oviedo, ó Britonia , [ea fugeta 
a Braga, pues la pone entre 
fos Sufraganeos : y al punto 
añade , que.es eflenta de Bra- 
ga: exempta a Gallesia Braca- 
ra num. 334. Mira Í1 lo puedes 
concordar ¿ mientras yo aña- 
do, que en mas de ochenta , O 
noventa años deípues de Vam- 
ba , no havia tal Ciudad de 
Oviedo : ni fe ha oido jamas, 
que Britonia fuelle Iglefía eflen- 
ta. Pero confundiendo tiem- 
pos, y equivocando Sillas, for- 
mó efta moftruoltdad : porque 
Britonia eftuvo fugeta a Braga 
en tiempo de los Godos: Ovie- 
do fucedió en parte. del Obif- 
pado a Britonia , quando efta 
fue deftruída por los Moros: 
llegó Oviedo dignamente a fer 
eflenta : y vésaqui, que co- 
giendo la effencion de Oviedo, 
lo fufraganeo de Britonia, 
izo una (la Igleíia eflenta y 
fugeta á un miímo tiempo , lo 
que ni el Papa pudo hacer. 
338 Demas de efto ponien- 
do 4 Caycolibism Sufraganea de 
Narbona , la reduce a Tolofa: 
en lo que huvo tres yerros : el 
primero ufar de la voz Caxcoli- 
bir , jamás oida entre los An- 
tignos,fino Caaccliberi,á das raí> 
ces de tos Pyrineos: el legundo 


hacerla Silla Epiícopal , to que 
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no tiene mas apoyo,que la mas 


la Efcritura de una firma de un 


Concilio : y en fu fitio moftra- 
rémos no haver havido tal Si. 
lla. Interin vé á Pedro de la: 
Marca en lu Limes Hifpanicus, 
Lo tercero hace Sufraganea de 
Narbona á Tolofa , lo que es 
grave ignorancia , porque en 
tiempo de los Godos es coía de 
hecho , que eftuvo Toloía re- 
ducida á la Aguitania , recono 
ciendo al Bituricenfe , y no al 
Narboneníe : y aísi jamás fe 
lee tal Prelado entre nueftros 
Concilios : ni yo deícubro mas 
fundamento , para que eftos: 
Autores hayan mencicnado tal 
Silla entre las nueftras 5-que el 


 hallarla en Raíis atribuida A 


Narbona. 

339 A elte modo, y a eltos 
Siglos de ignorancia , le debe 
reducir otro Catalogo de inter-. 
pretacion de Ciudades , que in= 
cautamente imprimió Loayía 
paz.163. donde fe pone, que 
Valeria es Valentia : Complus 
tum Gwadalfajara : porque los 
ignorantes de la Geographia, 
queriendofe autorizar, con que 
efto fe halló elcrito en un Per- 

mino antiguo , quieren el- 

orzar Íu tema , y perjudican 4 
la verdad, y a los Pueblos, co- 
mo fe vió , que por efto llega- 
ron á eícribir los Áutores de 
los fallos Chronicones , que 
Compluto exa. Guadalajara : y 
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por mas que lo quiío esforzar 
el P. Geronymo Roman de la 
Higuera (citado por D, Nico- 
lis Antonio en fu lib. 2, cap.4. 
Cenfura de Hifforias fabulo/as) 
no logró que D. Thomás Ta- 
mayo le perfuadiefle á ello ; y 
aísi dijo fobre lu Luitprando, 
pag. 136. que Íin razon querian 
aplicar 4 Guadalajara las glo- 
rias proprias de Compluto , y 
que era  idéa de los modernos, 
el haver. introducido en Luit- 
prando la reduccion de tal 
Guadal fajara. Todos eltos per- 
juicios provienen, no de la ma- 
licia , fino de la ignorancia de 
los que fabricaron femejantes 
- Catalogos 3 y de los que no re- 
parando en fus grandes def- 
aciertos , paflaron á publicar- 
los. El tronco de todo efto es 
el /tacio de Oviedo , donde Íe 
puío un tratadillo con titulo 
de Mutata nomina Civitatum, 
fcgun fe halla en mi Indice , y 
le previene al margen , que es 
como fe encuentra en el Tu- 
denfe : y le imprimió en el 
toni. 4. de la E/paña ¡lufirada 
pas: 58. donde hallarás otras 
reducciones bien ridiculas. 
. 340 Volviendo al Catalo- 
go propueíto , no fe debe omi- 
tir que en el num. 328. efcribe 
Pruvincia Carpetaniz : voz que 
d:lde Gundemaro no volvió a 
forar mas, en tiempo de los 
Godus. Con que no folamen- 
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te “aumenta , quita ; y. Confuns 
de Sufraganeos., fino tambien 
hace nueva Provincia a la que 
nunca lo fue, Mucltrafle demas 
de eflto no haveríe elcrito 
aquel Catalogo en tiempo de 
los Godos , por-la.barbarie de 
las voces , Calagurra , Iplicea, 
Caucolibium, Neumalum; en 
lugar de Nemaufum -, Iliberi, 
Jlipa , O- Elipla , Calagueris, 
Tortoía , por Dertofa : y en 
nombrar 4 Almeria , le conoce 
fer pofterior á los Moros. El 
-Feffabole que aplica á Porto, le 
halla defcartado por Bfazo en 
us Antiguedades de Portugal 
cap. 73. num. 34. donde dice, 
que aquel nombre era foÍlpe» 
choío, por no hallaríe en la 
Divifion de los:Suevos, ni en 
Morales , que.vió muchos orl 
ginales : y es nombre inaudito 
para los Naturales, por no ha- 
Harfe en Elcrito, o Elcriturt 
alguna : y aísi concluye : ,, No 
,, recibimos tal Fefabele ; co- | 
5) MO ageno, Incognito, Olf- 
3» troducido por yerro.NI me- 
3» nos la fignificacion de Puerto 
sy Hano , O- Playa nueva, forja" 
s, da en la Oficina de Fr. Ber- 
», nardo Brito , porque no ve0 
y» quién pueda afirmar ahora 
s elto de lengua tan antigua: 
y falvo , li refucito algun Jue- 
3, VO, medio deínudo , por fal- 
y, ta de Pieles, con que cubril- 
sa Te,como Celar los pana 
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s declarar coía de tanta im- 


,» portancia. Veate. alli num. 
25. y lig. | | 
341. Otro principto gene- 
ral para la impugnacion de el- 
tos Codices es que todos in- 
cluyen:la Divifioo: atribuida. á 
Conftantino Magno: y del mo- 
do «que la imprimió Loayía 
pag.143. qualquiera podrá co- 
nocer [us defaciertos, fegun lo 
prevenido haíta aqui: porque 
baftaba para darla por.apocry. 
fa; el que reducen a tienipo de 
Conftantino las Sillas que fues 
ron muy pofteriores a él, v. go 
Caliabría +; Dumio , y Porto; 
que no fueron Obifpados ( ni 
sun fveron ) haftat] tiempo de 
los Snevos ; y con' todo ello las 
hacen Carhedrales en tiempo 
. de Conftantino, por. fuma ig- 
borancia de la Hiítoria.Lo mit- 
fio en Tédofa y Numancia , que 
funca lo fueran: Y es tanta la 
coúformidad de la copía atri- 
brída,¿ Conftantino ,-con la de 
Vamba ;-que el inventor: del 
Chronicon. de: Lwitprando ,* al 
tratar de la Divifion de Vam- 
ba, dice, que la hizo, /egun 
tividió Conflantino- Magno. en 
Úlo tiempo lav Sillas dgn Jus ter- 
minos y limites , en el Concilio 
general que juntó en Toledo con 
autoridad de S. Siluefire, y al 
qual fe decia baver afsiflido el 
mifmo Conffantino. Si la Divi-- 
LY de Vamba correlponde y 


. 
- 
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le mide por la de Conftantiros. 
es la una tan fingida y apo- 
cryfa como la otra. Y viendo: 
que todo efto es parto, d abor- 
to, del Itacio, podrá.conocer, 


- el P. Contador de Argote , y. tos 


dos quantos le ligan, £ fue fu 
y Autor alguna Períona erudi- 
3» ta y práctica en la Hiftoria 
»» Ecleliaítica de Efpaña; como 
dijo en lus Memorias, pag.772. 
342 Refta recopilar el 
tiempo en que fe inventó la 
Divilion de Vamba, y el Irtacio 
en que fe halla. Sobre lo qual 
fupongo , que el Coditce Toles 
dano citado por Loayía, y eno 
lazado con el de Oviedo, 'nd 
añade aytoridad á efte, pues el 
uno es copia del otro , aunque 
enel de Toledo omitieron al- 
gunas colas que parece no les 
lonaron- bien, como fe infiere 
de, las notas marginales de 
Loay(ía , en efpecial pag. 139, 
El Toledano es copia del Ove- 
teníe, y no al revés ,. pues 
aquel fe efcribió en la Era 
M.CG.XCI. Año M.CCLHUI, 
como Íe lee al fin del Codice 
5. del Cajon 21. mas anti» 
guo que el primero del miímo 
Cajon , donde defpyes del mes 
dio le halla la miíma Divilion¿ 
Siendo el Codice de Toledo 
del Siglo XIII. y el Oveteníe 
del XIL es precilo decir, que 
aquel es copia de elte , y por 
tanto no añade autoridad. El 
t1Sg» 


15z 
tiempo del Itacio de Oviedo es 
el mifma'que el de D. Pelayo 
£u Obifpo , fegun fe dijo en eb 
6.III. La parte de la Eícritura 
atribuida alli a Wamba, es pol= 
terior á la eflencion de Ovie- 
do y de Leon ,.mencionadas 
- en ella. Tambien es menos 'anz 
tigua que la Silla de Zamota, 
pues efta le contiene en la Di- 
vilion con nombre de Numan- 
cia. Enel fin del SigloXI. no 
fé havia inventado todavia elte 
Inftrumento ; porque en el año 
1088. en que (e tuvo el Conci- 
lio de Huíillos ( de que trata- 
mos »um.139.) labemos que le 
halló el Obifpo de Oviedo,an- 
teceífor de D. Pelayo : y pues 
ni ete, ni ningun otro Prela 
do , tuyo neticia de lemejante 
Efcritura del Rey Vamba , es 
prueba,que no havia en Oyie- 
do por entonces tal Itacio , -ni 
en ninguna otra Iglelia tal 
Concilio, o Divifion, con atri- 
bucion a femejante Reynado, 
ni fin ella , pues fe hallaba po- 
fitivamente delconocida, 
: ¿343 En vifta de los límites 


que feñala 4 Zamora , le debe 


dar polterior al año 1118. Y íi 
es verdadera la Efcritura , que 
menciona Golmenares En la Hi. 
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toria de Segovia, pag. 112. pot 
del año 1124.en finde Diciem- 
bre ; le debe fuponer concluís 
da. la de nueftro aflunto, an- 
tes del año 1124. en que el cis 
tado Inftrumento la menciona. 
Pero de ningun modo fe puede 
reconocer formada: antes del 
Ttario Ovetenfe, que es el tron- 
co á que todos recurren 5 lia 
que haíta hoy fe haya delcu- 
bierto mencion de (emejante 
coía antes de la edad de D. Pe. 
layo de Oviedo, efto es, antes 
de la entrada del Siglo Xil. 
que es la unica antiguedad que 
reconocemos en aquella Elcris 
tura. Sl | ñ Ao 
Hafta aqui parece que 
la q fé-de unos A ottos ha 
diículpado á todos : ya fegun 
los fundamentos que Íe 
pueífto , parece que le debe 
fubícribir ( y yo fubícribo) á 
la cenfura del Autor referido 
,, €n el num. 198. que el Con 
», Cilio y. la Efcritura , quen 
,, Cíte punto fe atribuye al Rey 
,, Vamba, no-merece credito 
,, alguno, y fe debe anular Y, 
,, repeler del Tomo de los Coni 
,, cilios de Loayía 5 y de to 
dos los demas ea que le has 


lle, 


CAE 
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De algunos Catalogos antiguos ESpañoles , en que je pone 
la Divifion de las Provincias Eclefiafticas 
de E/fpaña. 


5 A que hemos vifto 
da Y lo apocryfo de la 


Divifion de Obifpados, que fe 
atribuye a Vamba, conviene 
examinar otros Ducumentos, 
en que fe hallan divididas las 
Provincias , por Sedes Pontifi- 
- cias; por fer proprio de efte Í1- 
tio lo que pertenece a Divilion 
de Metropolis en comun ': y. 
conftar que no pocos [e aluci, 
nan con el credito no bien me- 
recido de algunos' Catalogos 
antiguos. : 

346 El inftrumento mas an= 


tiguo que hallo (fuera de los 
Concilios) ,en punto de Parti- 
cion de Obifpados, es el Chro- 
nicon Emilianenfe,fegun le po- 
ne Berganza en el tomo 2. de 
las Antiguedades de Efpaña 
pag. 548. Elcribiófe elte Chro- 
nicon en el año 883. como fe 
dijo en el tomo.2. num. 101. y, 
hablando en el principio de la 
Defcripción de' Efpaña , dice 
que le dividió en feis Provin= 
cias , a que eltaban” reducidos 
todos los Obiípados , en elta 
conformidad: | 


Habet Provincias VI. cum Sedibus Epifcoporusa s 
Prina Carthago, que eff Carpentania. k 
Toleto Metropol: babet fub feyidefB> . . 


Oreto. Dianum. Compluto, 
Biatia.  Caftalona. Sigonza. : 
Urci. Valentia. Oxoma. 
Bigaltre. - Valeria, . -SECODÍ2; 
Jlice, Secobrica. Palentia. 
Satabi. _Aircabrica.” —XVH.* - 2 
Secunda Provincia Batica. 
Hifpali Metropoli." - - 

Ítalica. RA  Aftigí. 

A(sidonia, Cordoba. 

Arepla. -. Egabio. 


Mas 
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Malaca. . Er Acci. 
Jlliberri lo IX. 


Tertia Provincia Lufitania. 
. Emerita Metropoli. 


Pace. Caliabria. 
Olixbona, Talamantica. 
Exonoba. Abila. 
Agitaunia; Talabayra. 
Conibria. Elbora 
Befeo. G Caurio. 
Lameco. XI. 

| Quarsta Provincia Gallicienf. 

Bracara Metropoli. 
Dumio. . Iria, 
Portucale. Luco. 
Tude. . Vittania. 
Aurieníe: - € Afturica, VI, . 
Quinta Provincia Terraconenfis. 
Terracona Metropolis. - a 

Barcinona. - Dertofía. ha 
Egara.  Celarauguíta. 
Gerunda. Ofca. 
Ampurias. Pampilona. 
Aufona. | Auca. 
'Urigello. Callagurre. 
lHlerda, ' Tiráfona, xXIní. 


Sexta Provincia A sltra mare Tingitaná. 
Gallia nen: ef de Provinciis Spanie, fed fub regimine Goshorsm 


erat , Sta. 
"Narbona Metropolis. 
Beterris. “+: ne 
Carcaflonas. * 
Mecllona, Elena. 0. 
Noumale, Jolofla, 


El 
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347 Elte Catalogo tiene 


alguna desfiguracion en los 


nombres , no tanto por ufaríe * 


afsi en el figlo IX. quanto por 
defeéto del Efcribiente , pues 


le vé , que no tiene conftancia - 


en la voz Metropolis , ulando. 
mas frequentemente de Metro- 
polí , al modo que en la quarta 
Provincia pone Gallicienfí , y. 
en la quinta Terraconenfís. En 
fin ni la falta de la Orthogra- 


phia , mi la de Latinidad , de- * 


fraudan la antiguedad del Si- 
glo IX. antes bien [on teftigos 
de aquel tiempo. 0 

348  Efta antiguedad de 
mas de ochocientos años es lo 
unico que venero en elte Do- 
cumento: pero por sí lolo no 
escapaz de decidir , por eltar 
diminuto en unas partes , y en 
otras redundante. En Toledo 
omite á Ba/fi , Mentefa, y Acci, 


poniendo a efta ultima Sillá en - 


la Betica , 4 que nunca tocó ; y 


-pió y 


| 2 5.5. 
quitando de ella a Tucci. En 
Merida pone a Talabayra, de 
cuyo nombre: no heinostenido 
Obifpado : ni la Lulitania tuvo 
trece Sillas antes de haverla en 
Zamora,la que no havia quan- 
do le efcribió, el Chronicon 
Emilianeníte. En Narbona po- 
ne a Tolofa ; lo que ya digimos 
num, 338. que'no 'fucedió aísi 
en tiempo de los Godos : y por 
tanto le infiere , que la forma- 
cion de elte Catalogo no [e hi- 
zO por noticias originales. 

349 - Elfegundo Catalogo 
y Diviflion de Provincias , es 
el que le halla en el Libro de 
Concilios del Elcorial , que co- 
munmente fe nombra el Emit- 
lianenfe, y Loay(a le intitula 
Hifpalenfe. Efte le efcribió en 
el año 962. legun lo prevenido 
en el Apend, III. del tomo pre- 
cedente. El feñor Loayía co- 
f publicó'la Divifion en 
efta formar: 22.0 > 


DIVISIO PROVINTIARUM HISPANIA 
- ,eí catum Sedium. 


PROVINCIA GALLECTA. 


Brachara Metropolis, 
Portucale. ..  .'T 
Conimbria»-.. - ' 
Eguitania, 

Veleo. | 
Lameco. rio.) 
Wetica. 0. Ci 1 


Jia 4d 
Tude. ll 
Luco. en 
Iria. 0) 
Britona. TO E. 
Aítoricas a PON 
e EL. > 


es ze :) PRO. 
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Caucoliberi. | Magalona. 
Carchafona. Nemis, 
- Biterris, - Enemalo. 
Agata. | Elena. 
PROVINCIA LUS ITANIA., | 
.  ¿Emerita Metropolis, Caurio. 
- Avela. Exonoba. 
- Salmantica. Olifibona. 
Elbora.. 
- PROVINCIA CARTHAGINIS, 
Toleto Metropolis. —  Dianio, 
-  Compluto, Setabi. 
Segontia. - * Carthago, 
Oxoma.. * -—— Balti, a 
Paleotia. - Menteía¿ “9” ' 
Valeria, E ACES 
Oreto. -— Biacia, ] 
Valentias o 
PROVINCIA: BETICAs.. 
Spalis Metropolis, del Egabro.-- e PAoS 
Plralica, : .  _Eliberl. Aa 
Elipa.- o, Malacha: + *-2% 0 
'Aftigis í p ' Alidoná. 
Cordabá;... 


E! 


PROVINCIA GALLTI.f,. 


Narbona Metropolis. — Lutcba.. 


ES ] ¡E 
A A A 


PROFINGIA, FARRACONENS ES: 


JTarracona Mespoliss Elerda. - “”- 


Dertoía. Barcinona, 
Cefarauguítá. -: Egara. 

¡Tyraíona. . . Aufonas 
Calagurris4 +." - Gerunda. +“ ' 
Auca, .í E, Impurias, dr 


Pampilonas Orgello, 
Díca. . 5 
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350 Elte' Catalogo táampor 
co tiene mas recomendacion, 
ne la del tiempo , muy ante» 
rior á la formacion de la Efcri- 
tura atribuída a Vamba ( pues 
álo menos la precede en Sigló 
y medio ).y por tátivo rd men- 
ciona a Numancia ¿por ño ha- 
verle. erigido en aquel tiempo 
la Silla de Zamora. En lo de- 
mas tampoco debe prevalecer 
fu auróridad¡por tener los mif- 
mos defettos que el Catalogó 
recedente', en fer diminuto. 
dánte. 
351 - A Braga la Teñalatte- 


A . - 


cc Iglefias Sufraganeas , fiendo” 


aísi que jamás llegó Y tal nu. 
mero ; porque Vetica nunca ha 
lido Silla, En Narbona pone 
dos Obifpados mas de los qué 
la correfporiden 3 haciendo Ca- 
thedral á Colibre , y dividién- 
doi Niímes en dos Sillas , una 
con nombre de Ness , y Otra 
con el de Exerafo , que deno- 
tan una miíma Igleíia. | 

352 En Merida omitea Pa- 
ee , y aCaliabria , Íiendo cier- 
to que exiftian , quando Braga 
gozaba de las Sillas que la atri- 
buye efte Catalogo. A Toledo 
la quita á Segovia , Ursi , Bigaf- 
tro, ITMiici , Secobrica , y Arca- 
brica , conttando que -eran fus 
Safraganeas , antes que fe ten- 
. ga noticia de la Silla de Biacia, 
- Que aqua fe la atribuye. En Se- 
villa omite á Tucci, cuya du- 
Tom. IV, 


25 
ración ño fie inferior á la da 
otras que propone efte Cata: 
logo. --. ” ( 
353 De aqui infiero , que 
por el filencio que (te halla en 
eítos Inftrumentos ,no le debé 
arguir contra la antiguedad de 
Alguna Silda 3 ni probar la 'anz 
tiguedad del Catalogo en fuer- 
za de no hallaríe en él, tal, Ó 
tal Obiífpado. La :razon es; 


porque de un Documento qué 


refiere una Silla mas moderna, 
no fe puede decif , que «es an: 
ttrior A ella : y mucho menes 
que precedió a la ereccion de . 
aquella mas antigua cuya no 
ticia omite ¿ porque antes-bien 
le infiere dé efto-lo contrario: 
v. gen la Mettopoli de Tolez 
do omite a Urci , y propone a 
Compluto. Bueno fuera , que 
de aqui le intentaffe probar, 
que -Compluto era Obifpado 
mas antiguo que Urcito que 
era antiguiísimo efte Catalogo, 
por omitir en Toledo la men- 
cion del Urcitano, y otras cin- 
co Sillas. Efto fería ciertamen- 
te delátino 3 porque Urci es Si- 
lla mas antigua que Compluro. 
Otro egemplo [e toma del (1- 
lencio'de Segovia. El que infie- 
ra por efto, que la formacion 
del Documento fe hizo por no- 
ticias anteriores á la ereccion 
de la Silla de Segovia , no ar- 
guye bien ; porque en tal cafo- 
no le mencionaria á Biacia, cu- 


yO 
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yo Obipado as manos.antiguo 
que Segoyia , y otros que aqui 
fe omiten. Y aísi fabiendo,co- 
amo fabemos , la edad de eftos 
Catalogos, ho hay que andar 
inveltigando mayor antigue- 
dad. , pi cuidar mucho de la 
que confíe lolamente por ellós; 
- pues el tiempo en que [e hi- 
fieron no era de cultura , co- 
mo fe vé porlo que (e ha no» 
tado, ; Ñ 
354 Si efto.no te balta , res 
flexiona en que el eftado pror 
uefto fobre las Provincias de 
erida y de Braga , es el ante- 
rior á la Divilipon de Recelyin- 
tho , como le pruaba por atri- 


_buir á Braga todas las Sillas 


del tiempo de. los Suevos, y 
- quitar á Merida las que efta 
Metropoli reftaurá en el Rey- 
nado del mencionado Principe. 
Por otra parte le conoce, 

fe guió por memorias poíte- 
riores al Concilio l. Bracaren» 
fe ¿ por quanto fojo defpues, de 
elte huvo el numero de lastre- 
ce Cathedrales que propone 
( no contando la V etica, por na 
haver fido Silla.) hna ne 
erró en poner a Lugo por Su- 
fraganea , clado ús da el 
- tiempo de los Suevos fue Me- 
tropoli : y alsi mirado el eltado 


anterior a los Godos, no de- 
bió contar a Lugo entre las Su- 
fraganeas: Si le mira el efpa- 
cio que huvo deíde Recaredo 
á Recelvintho(en que Lugo era 
Sufraganea:)1no debió quitará 
Merida el st Calia- 
brienfe. , cuyas Obifpados la 
pertenccian . Ciertamente. por 
entonces , como fe vé por los 
Concilios de aquel tiempo, 
Tampaco debió quitar a la Bé- 
érca la Silla Tuccitana:: ni po- 
ner en Toledo 4 Cartbagenas 
porque Tucci exiftia en aquel 
elpacio ; y 'no.Carthagena. Si 
[e mira el eítado polterior á Re- 
celvintho,, no debió poner en 
Braga las- Iglelias que: pulo, 
quitanda quatro de ellas a Me- 
rida , que confta fueron luyas 
deíde entonces hafta el Ponti- 
ficado de Inocencia TI. Con 
que en niguna combinacion 
es verificable el conjunto mof- 
truelo ( por falta y redundan- 
cla) que ofrece :efte Catalogo: 
y aísi por sí lolo no merece 
aprecio. ( 
355 Otra Catalogo - pone 
el feñor Loayía deíde la pag. 
133. que dice le tomó de un 
libro Ms, en letra Gothica de 
la Santa Iglefia de Oviedo , y, 
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IN NOMINE..DÓMINI.NOSTRI .PESU CHRISTI, INCIPTT 
NUMERUS SEDIUM HISPANIENSIUM: ET UNIUSCU JUS- 
QUE PROVINCIA SEDES SUO METROPOLITANO 

SUBSCRIPTE USQUE IN'RHODANUM 


MNEM:, 1D EST: 
Metropoli Toleto fubdite. «* 
Oreto. Bagaltri. Secobriga, 
Beatia. -" JHtci. Arcabrica. 
Menteía, Setabis. Compluto. 
Acci. ..  Diamum. - Segontia. 
Bafti. Valeria.” Oxoma. 
-Urgi. - - Vatentiá. Secobia. 
o hs AS. es e ¡Palentía. 
Sub uno XX. 
. Metropoli Spalí fúbdite. 
-Jealicá. . Malaga. Corduba. 
Aíidona. : Elberriss : * -Egabro. 
Elepla. .. —. Aftigh -« “Tucci - 
Sabana Xos 
Merite Metropoli fubdite. 
Pace. :.  Conifmbria.  Cauría. 
Olixibona. . Vileo. :.  - Elbora. : 


Exonoba; » Laméco,  . Abelta 
Egitania. Caliabria; . Salmantica. . 
-—. Numantia, Í. camora. 
Sub uno XII. 0 


_ Bracars Metropoli fubdite. 


' 


Dumgo. : Aura. - - * Britónia. 
Portacale, Iria; : - 'Afborica. 
Tude. Lugo. : : 


E Sub uno VIITIT. 
, Tgrriatorree Metropoli fubdite.: .:1. 
Barcinona.  Urgello. Ofca. | 
- Egara. Lerita. Pampilona. 
Gerunda. - Ktola. :: -: Calaforra. . 
R 2 Em- 


bBéo EjpañaSagrada. Trat. 3. Cap. é, 
Empurias, TortoÍa. Tiralon¿ 
" Aulqnaz 0, 7 Qeláranguíta. . Aucas 000 
Sub anño XVI. | 
q Narbona Metropolis. . 
Betetris. ... Nemauto.: .. .. Tolofas 
Agatha. Luteba. Elna, 
Magalona, ...:'.. Carcafoná; - 1: *” 
do ds del OSO. 
A SURIÓS qe Sub uno "IX. E 
Et (ub uno Sedes Hifpanienfes , abíque Pro= 


vincia Tingitania ulque ad: mare Oceani, 

qui eas circundat , Sedes XXXI]. ( leafe . 
 LXXV]JIZ, ) exceptis.Legióne 8 Overo, que 

nulli. umquam Metropoli fuerunt fubdite. 


- 
SA 


356 De elte medofe halla 


en Loay(ía 5 can-fola la diferen. : 


cia , que alli fe::'repiten los; 
nombres de las qúatra ultimas 
Metropolis en el primer lugar 


de las Sufraganeas ; lo que. yo: 


he omitido , no folo porque 


falga conforme. con el metho»: 


do de las dos primeras Metro- 
polis (donde no póne “el nom+ 
bre de Toledo: y: Séyila en la; 
linea en que eftán las Sufraga- 


neas) fino porque es precilo,' 
que debajo del titulo. V.g. Bra» - 


care Metropoli.: Jubditád no fe 


- 7 ss 


-recapitulacion he corregido 
tambien el de XITIL en Merí- 
ca: porque aunque en Loayía, 
"y Aguirre, le lee /ub uno XIIT. 

confta deberíe poner X11 II. por- 
que” efte numero refulta del 

contexto , donde vemos que al 


..Prelado de Mestda' le tocan 


,catoice Iglefras , incluída la 
-,¿Suyai, coma fe incluye en la 
futaade Toledo , y Sevilla. Lo 
miímo fe autoriza por la Edi- 
cion de efte mifmo Caralcgo 
en el rom..2;: de la Efpaña luf- 
.tradá., pag. 8.y0:"doáde le E 
nen X1111. Silhas:enila Luíita- 
nia: ¡diciendo./Wh na XILIT, 
En la Tarraconeníe [olo fe ha- 
- "Hari XINL en el texto de la Els 


o puede" ex- 
preflaríe la Mersopáli y que-f0;. páña:Unfiradá , y XV. en el de 


halla ya mencionadaéa la ca-. 
a no 


beza. o 
357 En eee nia y la 


Loxyla : ambos estár defeítuo- 
«fos , debiendo, fer XVI. fegun 
El Angor de .elte Caralogo. e 

a 


Y 





. De algunos Catalogos Ejpañoles, 


la lúuma de todas las leis Pro- 
vincias proponen unos y otros 


el numero de LXXXH. lo que ' 


tambien es yerro : pues incluí- 
das todas , no relultan mas que 
LXXVIII. | 

358 Efte Catalogo es mas 
moderno que los antecedentes, 
porque fe formó en la Oficina 
donde fe hizo "la Divilion de 


Vamba , como [e prueba por 


las dos Sillas de Numancia , y 
Tétofa , que no le oyeron an- 
tes: y por la expreísionde que 
Leon y Oviedo fiempre fue- 
ron ellentas. En Narbona pone 
por Sufraganéa 4 Toloía , co- 
mo le lee en el Catalogo pri- 
mero de efte Capitulo, y en 
el puelto num.331. y por tanto 
yerra cn feñalar nueve Sillas 
en la Galia Narbónenfe , ño 
haviendo tenido mas que ocho 
mientras eáuyo en Dominio 
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de los Godos. Excluída Tolo- 
(a, y Iétoía (por no haver toca- 
do aquella 4 Elpaña , ni haver 
(ido cita Epiícopal ) el total de 
las Sillas antiguas de eltos Rey- 
nos luma fescata y fis , incluí- 
da Zamora;y no contando á 
Oviedo, ni a Leon, : 
359 En la edicion citada 
de la Elpaña Huítrada , fe pre- 
viene , que entre los nombres 
de Gerona y Ampurias le ha- 
llaban añadidos con letra muy. 
antigua los de las Islas de Ma- 
llorca , Menorca , Formenteta 
y lbiza : los quales fe ingirie- 
ron en el texto en otro Codice 
de la miíma Iglelia de Oviedo, 
que no era Gothico, Todo e(= 


- to califica la hermandad de.ef= 
te Catalogo con. la Divifian 


atribuída a Vamba: y a(gi no 
merece lo uno mas autoridad 
que ko otro, 

Hr, on 


CAPITULO Vil. * 


De otros Catalogos: ejirangeros:5.de las. Provincias . 


Se 


L 


Ponele el de la Real: Biblioteca de Paris , mo/frando 
que en lo que mira d Ejpaña fe hizo 
o fin conocimiento. 


360 
Tm AV a. 


L Huftre Abad Tar- e | 
“41, los de-S. Pablo pu- grada una Noticia de los cinco 


fo al fin de fu Geographia Sa. 


R3 Pas 
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Patriarcados , (que empieza 
Santis Romana Ecclefía) laca- 
da de la Biblioteca del Rey 
de Francia 3 donde entre los 
demas limites del Patriarcado 
Romano , refiere los Obifpa- 
-dos de Efpaña , reducidos a fo- 
las cinco Metropolis , por eftaár 
ya leparada la Narbonenfe , en 
el tiempo en que fe efcribió 
'efta Noticia , que fue deípues 
de los Catalogos precedentes; 
“efto es, delde el fin del Siglo 
- XI. en adelante. No (e labe el 
'Autor de elte inftrumento : pe- 


Efpaña Sagrada. Trat.3.Cap.7. 


ro coníta , que no eftuvo bien 
informado de las colas de Ef- 
paña ¿3 porque fueron tantos 
lus yerros, que eltuve deter- 
minado á no mentarle ; y folo 


_me he reducido 4 proponerle, 


porque no perjudique a Elcri- 
tores dea fuera, y le vea lo 
general que fue en aquellos 
Siglos obícuros la ignoran» 
e 

361 Dice pues la edicion 
de Carlos de S. Pablo , en Pa: 
risaño de 164.1. en la pag. 66, 


-del Parergon: 


al Aschiepifcopus Terraconenfís hos babet Suf. 


de 


Portogáleníem. 


7 


«.Barcinoneníeini, '  Hylerdenfem, Cefarauguítanum, 
* Getundeníem. ' . Ofcenfem.: Serragocenfem, 
'Leridenfem. +.  Tiraloneníem. : pel Nimacélé. . 
: Aarlonenfem, > *. Caloguritanum. Dortofeníem. - 
five Vicenfem. ' | E -.  Pampilonenfep . 
Urgelleníem.: o 
Archicpifcopus Toletanas bos habet Suffr. 
Seguntinum.  .  Segobienfem * .. ' Burgenfem , quicf 
Oxomenfem. Concenfem. - Domini Papz. 
Segobricenfem.: .Accinétinenfem.  Palentinum.. 
Archiepifcopus Emeritenfis vel Compoftelanus bos habet Suf" 
Abuleníem. Amacenfem. - Ulisbonenfem. | 
Placentinum. - Egitahieníem. Legionenfem,quicl 
Elboreaníem. Cannenfem. . Domini Papz» 
- “Salamantineníem.  Civitaneníem. Ovetenfem, qui cl 
-Dnñi.Papz. 
Zamortníem, 


1 


Architpifcopus Bracharenjis hos babes Sufr. > * 
.  Lamecenísm, . .: . 'Aftoricenígm. 





362 Son tantos los defacier- 
tos que aqui le incluyen , que 
cali parece fuperfluo mencio- 
narlos. En Tarragona hace dos' 
Obiípados de Lérida 3 pues el 
Leridenfe , € Hylerdenfe , fon 
nombres de una miíma Ciu- 
dad. El Numaceníe:, no fue 
Silla 3 y aun admitido Obifpa- 
do de efte nombre, nunca per- 
teneció a Tarragona ; li noque 


el Autor de efte Caralogo hu- 


viefle errado , como otros , en 
juzgar, que la antigua Numan- 
cia fue Zaragoza , que esá lo 
que parece alude el nombre 


Serragocenfe: y dado efto in- 


currió en. otro yerro de aña- 
dirle fobre el Ce/araugufano. 
- 363 En Toledo eítá muy 
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Colimbrieníem.  ' Lucenfem. . . Tudeníem.: 
Vileníem. _ Aurienílem. ¡. ..  Mindunieníem, 

Archiepiftopus Hi/palenjís bos habet Suffr" 
Valencieníem, . Spala, | Ugria. 
Demia. | - «Petroía. . - Goraim. 
Sibillieníem. . Compultum, Meleyda. 

- Ubedanum. . .,. Malecha, Evitia. .. 0 ” 
Cordubeníem. Sativa. - Formentaría, 
Atacha. Granada. - Alchoroz, 

Baccia. Accintina. Almaria. 

Olifepona. Urbs deferta. Monequa. 

Gibaltaria. Tharuf. Caparra. | 
Septa. Lucerna, Adama,fed hec qua- 
Geyr. Ventoía, tuor deíerte funt. 


diminuto, quitandole Sillas que 
tenia, quando le hizo efte Ca 
talogo 5 y poniendo una dé 
nombre nunca oído , qual es lá 
Accintlinenfe ; Íi no que entien= 
da por ella la Accitana. El fe- 


- ñor Almeyda dijo que podía 


ler la Giennenfe: (1) pero la alu- 
fion de la voz favorece mas á 
Acci : y yo creo, que ni una, 
ni otra le entiende por aquel 
nombre , pues quando fe fora 
mó efte Inftrumento, no Íe ha- 
via reftaurado Guadix, ni fuen; 
y el Autor parece que miró a 
las Igleflas actuales : por lo que 
omite muchas de las" antiguas, 
que ciertamente fueron de To- 
ledo. Por otro lado fe infiere, 
que celta omifsion provino de 


As E 
(1) Tom.4. Aparato para la Difciplina , y Ritos Eclefiafticos de 


Porsugal, Apend.IV .pag.163. 


2 64 Efpaña Sagrada. Trat, 3. Cap.7: 


ignorancia , atribuyendo á Se- 
villa Obifpados que eran de la 
Carthaginenfe , como fe vé en 
Compluto , Valencia , Dénia, 
Xativa , Baeza, y Ubeda. En 
efta parte incurrió en unas alu- 
cinaciones'' O ignorancias in- 
tolerables ; porque fobre po- 
ner en Sevilla Igleñias que ja- 
mas la pertenccieron, hace St- 
llas á las que nunca lo fueron; 


y en las que tuvieron elte ho- 


nor , corrompe la identidad, y 
hace dos Obifpados de uno, 
como en Ubeda y y Baeza; y 
aunen la miíma Sevilla multi- 
plica los nombres de Spala , y 
Sibillienfe , que convienen a 
una “fola' Ciudad. Introduce 
tambien nombres de Lugares, 
que ni tuvieron Silla , ni es fa- 
cil explicar donde eftuvieron, 
como Alacha , Petrofa , Oc. Y 
en los que fe trasluce algo por 
fu alufion , fe convence que no 
han fido Obifpádos , como en 
Gibaltária , íií entiende a Gi- 
braltar , 0 Tharuf, fi equivocó 
el Synonomo de Tarif, qual [e 
llamó el monte de Gibraltar, 
por el Moro Taric. Si por Olif- 
Pona entendió á Lisboa 3 erró 


“en reducirla á Sevilla , dejan. 


dola ya pueíta en la Metropo- 
li de Mérida. Si por Evitia, y 
Formentaria entendió las Islas 
de Ibiza , y Formentera, celtas 
nunca fueron cabeza de Obil- 
pados diítintos (aunque lbiza 
fue Silla) ni pertenecieron 4 la 
Betica. En fin creo ferá mole(- 
tia el detenernos mas fobre un 





inftrumento barbaro en élta 


parte, y delconcertadifsimo; 
propuefto folo para que fe yea 
que no merece credito, 


S. IL 


Del Catalogo de la Bibliothecá 
É ) ca Thuana, 


O Divifion propone el * 


expreflado Carlos de S. 
Pablo , copiada de un antiguo 
manufcrito de la Bibliotheca 
de Francifco Thuano , que (e 
formó con noticias mas pun- 
tuales. 

364 Dice aísi en la pag.83. 
del Parergon , tomando (como 
en lo antecedente) la parte que 


pertenece a Elpaña. 


Archiepiftopas T erraconenfis bos babet Suffr. 


-Barchinonenfem. Gerundenfem. Aufoneníem,' 
“Hilerdenfem, Ofcenfem. vel Viceníem. 
¿Galaguritanum.  -Urgellenfem. Tyrafoneníem. 
“Dertofenfem, *  -*' Pampilonenfem.  Cxfaraugultanum: 


us 


Archie: 
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Arcbiepiftopus Tolletanus bos habet Sufr. 


Seguntinum. 
Palentinum. 
Concenfem. 


OxomenÍíem. 
Segobriceníem. 


Burgenfem 
exempt. 
Segobieníem. 


Archiepiftopus Emeritenfís , id eff , Compoflelanus 
bos babet Sufr. | 


Abuleníem, Placentinum,  Salmanticenfem, 

Elborenfem. — Caurienfem. Ulixbonenfem. 

Legionenfem  Ovetenfem Camorcnfem. 
exempt. exempr. 

Civitatenlem,  Egitanieníem. 


| Archiepifcopus Bracarenfis bos habet Sufr. 
Portugalienfem. Colimbrieníem. Vilenícm. 


Lameteníem. 
Lucenfem, 


365 No pone la Provincia 
de la Betica , por no eftár Se- 
villa conquiftada en el tiempo 
que fe hizo eíte Catalogo ; por 
cuyo motivo la omitió tam- 
bien el Vaticano , que le pon» 
drá defpues. 

366 Elte Documento care- 
ce de los defeítos que fe hallan 
en el antecedente ; y es una 
bella defcripcion del eftado 
que tenia nueítra Iglelia en 
aquel tiempo ;efto es al fin del 
Siglo X1l. y á la entrada del 
XIII. El P. Fr. Francilco Or- 
lendio, que reimprimió efte 
Catalogo , (1) le contentó con 


Aurieníem. 
. Aftoriceníem. 


cion en la 


Tudeníem. 
Mindunienfíem. 


reducirle al efpacio que hay, 
entre el año 1120. y el Siglo 
XIV. El feñor Almeyda , refiz 
riendo elta opinion en el Apen= 
dice VI. (donde reproduce el 
Documento ) obíerva, que efta 
es cuenta mas generica de lo 
que pide un poco mas , O menos: 
y aísi adelanta la averiguacion; 
y determina haveríe efcrito el- 
te Catalogo defpues del año 
1221. por quanto Íe hace men- 
etropoli de Saltí> 
bourg de Lavan$ , que no fue 
Silla hata defpues del mencio- 
nado año , y fegun algunos 
hafta el 1240. JA 

| Por 


(1) Orbis Sacer, O" profanas illufratus, tom.1. pag. C, del Pan 
rergon , citado de Almeyda , bi fupra , Append. YA. 
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367 Por lo que mira á Ef- 
paña [e infiere haveríe elcrito 
antes del año 1238. en que 
conquiltó a Valencia el Rey 
D. Jayme, pues no le halla 
mencionado eíte Obifpado,en- 
contrandofe los del Siglo ante- 
cedente : y por elto le reduci- 
mos al principio del Siglo XIII. 
Lo miímo fe comprueba , por 
faltar en la Metropoli de To- 
ledo el Obifpado de Cordoba: 
de lo que fe infiere que es an- 
terior al año 1236. en que le 
reftauró aquella Ciudad: y aíst 
miró lu Autor al eftado en que 
íe hallaba Efpaña al fin del Si- 
a X IL. in mencionar las Igle- 

1as Sufraganeas antiguas , que 
le hallaban fin Silla. ¡ 

368 Solo hay que corregir 
lo que no previnieron los Au- 
tores citados , en punto de las 
Metropolis de Merida. y de 
Braga : porque el Catalogo po- 
ne por Sufraganeas de Braga á 
Coimbra, Vifeo, y Lamego, dan- 
.do la de Idaña á Merida. Efto 
no fue aísi en la entrada del Si- 
«plo XIII. en que ya le havia 
-concluído el Pleyto que fobre 
eftas quatro Iglefias tuvieron 
el Compoftelano y Bracarenfe; 
agregadas a Santiago Lamego 
y Idaña , y d Braga Coimbra y 
Vifeo , como le dijo en el Ca- 
pitulo IV, num. 129. Por tanto 
pi cíte , mi el Catalogo prece- 


uta] 


EJpaña Sagrada. Trat. 3. Cap.7. 


dente , tuvieron buen informe 
en eftá parte : pues [1 le mira el 
eftado anterior al Pleyto, per- 
tenecieron a Merida aquellas 
quatro Iglefias delde Receívin- 
tho: mirado el polterior , per- 
teneció Lamego con Idaña a la 
Metropoli de Merida, y no La- 
mego a Braga , como Íe repre- 
lenta en eftos des Catalogos. 


] $. IL . 
Del Codice de la Bibliotbeca 
E Vaticana. 

369 LT lluítre Mannel 


. Schelítrate puío 
varios Dotumentos de la Ge- 
rárquia Ecle(iaítica en el to- 
mo 2. Antiquitatis Eccle/f9e Opas 
Geograpbico-Hierarchicum , im- 
preflo en Roma en el año 1697. 
En el numero XXIII. del Apen- 
dice, pag.747. exhibe uno , co- 
piado de la Bibliatheca Vati- 
cana , Cod.145. cuyo titulo es: 
Notitia Ecclefiarum tempore Ce- 
leffins III. ag, 1225. conferipta 
4 Viro Religiofo , O Milone ejus 
Abbate. En la margen pone: 
Correéia ad exemplar MS. O 
varia lectiones Codicis 1253. BF 
bliotheca Regina Succia. Refc- 
se cíte Inítrumento las Sillas 
del Patriarcado Romano , y al 


llegar á la pag. 753. dice 
aíel | IN 
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IN HISPANIA. 
Archiepifcopus Turraconenfis bos habet Suffraganeos. 
Barcbinonenfem. Gerondenfem. Aufonenfem , feu Vicenfem.Hy- 
lerdenfem. Ofcenfem. Tirafonenfem. Calargurbitanum. Urgelen- 
Jem. Cefarugufanum. Dertefenfem. Pampilonenfem. En la mar- 
pen corrige la leccion Dertefenfem en Dertuleníem: y añade Va- 


entinuna. 


Archiepifcopus Toletanus hos habet Suffraganeos. 
Seguntinum. Oxonienfem. Burgenfem. Palentinum. Sagurbien- 
Jem. Segobienfem. Concenferm. Al margen añade : Cordubenfer. . 


Arcbiepifeopus Emeritenfís (al margen Compoftellanas) bos babes 
Sufraganeos. . 
Abulenfem. Placentinum. Salmanticenfem.Efforenfem. Caurien- 
Jem. Ulixbonenfem. Legionenfem. Cuctenfem Zamorenfem. Al 
margen : decf Ulixbonenfís. Y pone: Civitatenfem. Egitanenfemo 


Lamecenfern. Pacenfem. 


| Archiepiftopus Bracarenfís bos habet Sufr. 
Portugalenfem. Columbrienfem. Vicennum. Lamectenfem. , Ane 
xienfem. Tudenfem. Lucenfers. Aforicenfem. Mindunienfem. , 


Al margen Íe lee : Archiepifcopas Hifpalenfis bos habet Suffr. . 


Siennenfem. Corduben/em. 


370 Eftos dos Codices (el 
Vaticano del texto, y el de la 
Reyna de Suecia marginal) el- 
tán á qual peor en lo que mira 
a Efpaña , porque ninguno de 
los dos Autores eftuvo bien in- 
formado. Defde el titulo em- 
pieza la Noticia á moltrar po- 
ca exadtitud , juntando el Pon- 
tificado de Celeftina HI. con el 
año 1225. Ífiendo aísi , que co- 
mo previno el [eñor Almeyda 


(en el Apendice Y. pag: 189.) ' 


Cartbaginenfem. Sadacenfem. 


.-murió Celeftino TI. en el año 
-1198, y aísi en una U otra pat- 


te hay errata. Segun la.noticia 
que de algunas Sillas moder- 
nas ofrece el Documento , re- 
(uelve el citado Autor que fe 
hizo en el Siglo XIU.y que por 
tanto debe prevalecer el año 
1225. debiendoíe poner en lu- 
gar-de Celeftino a Honorio. . 

371 Eneíta fupoficion ef- 
ró el Codice del rexta en po- 
ner por Suftagancas Lin excep- 

, cion 
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cion alguna á las Iglelias que 
ya eltaban eflentas. En Meri- 
da omitió el Civitatenfe ; y 
puío una Silla incognita Efo- 
renfe. El leñor Almeyda en- 
tendió por eltaá Afforga: y Í1 
- fue alsi, erró el Autor del Ca- 
talogo en poner elta mifma St- 
lla por Sufraganea de Braga. 
Yo creo que por Efforenfe no 
ácbe entenderíe Aftorga , fino 
Ebora,nombrada E/borenfe, co- 
mo fe inficre, ya de la afini- 
dad entre Elboreníe y Ettoren- 
le, y ya de que no menciona 
por fu nombre á Ebora. Yerra 
tambien en no dar al Emeri- 
teníe las Sillas Lamecenfe , y 
Egitanienfe , que le pertene- 


cian en el año 1225. Yerra en. 


"omitir a Egitania , y en poner 
el Lameceníe en Braga. 
372 El Codice de las lec- 
ciones del margen mucítra [er 
pofterior al año 1239.pues po- 
ne por Sufraganea de Tarrago- 
na a Valencia : lo que no fue 
aísi hafta el citado año, en que 
fe acabó el Pleyto con Toledo, 
declarando el Papa Gregorio 
IX. á peticion del- Rey D. Jay- 
me, que Valencia fuefle Sufra- 
-ganea de Tarragona , no obf- 
"tante que en lo antiguo perte- 
'necióo á Toledo, como -confta 
por íu Bula , dada en 9. de Oc- 


tubre del año 1239. la qual fe 


Igletia mayor de Valencia. Lo 
miímo mueítra tambien el po- 
net á- Cordoba Sufraganca de 
Toledo ; pues elto fue deípues 
del 1235. 

373 Pero faltó en no poner 
en Merida y cn Braga las Si- 


llas Sufraganeas del modo que | 
le ha expuelto. Y mucho mas 


en atribuir á Sevilla la Igleua 
Cordubenfe , que feñalo en To- 
ledo. lten , en darla a Cartha- 
gena , Que nunca perteneció á 

evilla : añadiendo otras dos, 
cuyos nombres no pueden en- 
tenderíe , como Lon Sjennenfe, 
y Sadacenfe. 


$. IV. 


a 1 


De otro Catalogo de un libro an- 


tiguo Complutenfe. 


374 (Emejante al prece- 


dente Vaticano Cs 
otro Catalogo de Obifpados, 
que fe halla en un MS. de la 
Bibliotheca del Colegio Ma- 
yot de $. lldefonío de Alcala, 


-al fin del tomo de folio mem- 


branaceo en que eftán diverías 


Chronicas antiguas, con tilu- 
lo de Enfebij , O" aliorsm Chre- 
- misa. Dice aísi: La 


Archtepiftopas Terraconenfós , cujus Suffraganei funt, 


ES - -Eps. Barcinonendiss -: 


A 


E Eps. Calaeguritanus. ' 


Eps. 


| 


guarda en el Archivo de la 











De otros Catalogos Eftrangeros. a 5 3 


Eps. Gerodeníis, * ” Bps. Urgeleníis. y 
Eps. Aufoneníis,live Vig-  Eps. Cefarauguítanuí, :- 
ceníis. + Eps. Dertufeníis. 
Eps. Hilerdeníáis, Eps. Pampilonenás. 
Eps. Olceníis. 
Eps. Tirafonentis. , 
, .Archiepiftogus Tolctamas ,. cojas Sufraganei funt 
Eps. Seguntinus. Eps. Palentinus. 


- Eps. Ayomeníis. (Oxom.)-  Eps, Secopieníis. 
Eps. Burgenfis , qui eft  Eps. Concheníis. 
Domini Pape. po 
Archicpiftopus Gompoficllanws , vel Emeritenfis, cujus Saf. fuat 
.Eps. Abulenás. -  Eps. Ovetenfis, qui e” 


Eps, Phacentinus. Domini Papz. 

Eps. Salmantinus, * Eps. Zamoreníis. 

Eps. Elboreníis, Eps. Civitateníis. 

Eps. Caurieníis. Eps. Egitanieníiz 

Eps. Ulisbonenfis.  - Eps. 

Eps. Legioneníis, qui ell as 
Domiai Pape. | de Ñ 

_ Archicpifcopos Bracarenfis , cujus Suffr.. funt. . 

Eps. Segutinus. Eps. Aurieníis. 

Eps. Portugaleníis. Eps. Tudeníis. 

Eps, Colimbrienáis. Eps. Luceníis, 

Eps. Vifeníis. o . « Eps. Aftoricenís. 

Eps. Lameceníis. Eps. Mindiuneníis. 


Falta en efte Caralogo Cordo- “ tampoco perteneció 4 Braga: 
ba, Sevilla, y aun Valencia, y alsi es redundante. En Meri- 
por lo que confta fer anterior da tiene empezado un renglon 
al 1238. como los precedentes. con Epifcopus, fin exprefsion 
En Toledo omite á Segobriga: de Silla ; que diriamos fer lu- 
- Y €n Braga pone un nombre gar del Lamecenfe , Íi no eftu- 
inaudito Segutino , que no de- viera atribuídoa Braga ; y afsi 
hota a Siguenza , pues la deja en la diftribucion de las quatro 
ya cxpreflada en Toledo ; ni Sillas de Coimbra, SE 
| | So 
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Vileo , y Egitanta , todos tié2 
nen defeo: A 

375 Pero aunque nd fea 
perfcótamente exactos y lirveg 
, para conocer en algun medo 
el eftado de las Sillas , y Pro- 
vincias, por la parte en que 
concuerdan no tanto tinos con 
otros, quanto con otros mas 
firmes documentos de cada 
Iglefia. Conocele tambien el 
eícalo conocimiento que en el 
tiempo del Siglo Xil. havia 


fuera de Elpaña de nueítras Si - 


llas, y que aun dentro nos de: 
Jaron que corregit. ' 


Espa ña Sagrada. 


Efto es lo que [e me ha ofre- 
cido, próponer en- orden 4 la 
Iglefia de Efpaña. €n General, 
Deíde el Tomó figuiente em- 
pezaráel tratado particular de 
cada Iglefia.. Ahorá quieto dir 
no folo las Cartas desS.- Cy- 
pitano ; y Inotgeheio 1IL que 
lirven para prueba de algunas 
colas ticulares de efte Li- 
bro , lino el Ghronicon de lda- 
cio , que es el primero de los 
Documentos Generales que 
pertenecen á la Hittoría de Ef- 
paña , por lerel mas antiguo 
entre nueítros Áytores. 





APEN- 
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APENDICE l 


Epiftola de S.Cypriano efcrita al Clero y Pueblos de EJpaña, 


/obre la Caufa de los dos Obi/pos Bajilides y Marcial. 





Domino, $, 


2 Cumin unum conveniflemus, legimus litteras veftras, fra- 


tres dileétifsimi , quas ad nos per Felicem , 8 Sabinum Epifco- 
pos noftros pro fidéi veítrz integritate , 8 pro Dei timore fecil- 
tis, e ed Bafilidem 82 Martialem libellis idololatrixz com- 
maculatos, nefandorum facinorum conícientia vinttos,Coepif- 
copatum gerere , 8 Sacerdotium Dei adminiltrare non oportere:. 
 delideraftis refcribi ad hec vobis , S% juíltam pariter ac necel- 
fariam folicitudinem veftram vel folatio vel auxilio noítre fen- 
tentiz fublevari. Sed enim defiderio huic veftro non tam noftra 
coníilia , quám divina precepta refpondent , quibus jam pridem 
mandatur voce celefti, 82 Dei lege preícribitur , quos $ quales 
oporteat defervire altari , É% facrificia divina celebrare ::: pro/F- 
gue con muchos y oportunos textos de Efcritura, 
3  Propter quod diligenter de traditione divina % Apoftoliz 
caoblervatione obíervandum eft , 8 tenendum quod apud nos 
quoque , 8 feré per Provincias univerías tenetur , ut ad ordina- 
tiones rité celebrandas, ad eam plebem cui prepcíitus ordina- 
tur , Epifcopi ejuídem Provinciz proximi quique conveniant , 8z 
Epifcopus deligatur plebe prafente , que fingulorum vitam ple- 
nifsimé novit, $ uhiuícujulque aétum de ejus converfatione 
perípexir. Quod € apud Vos faítum videmus in Sabini collega 
noftri ordinatione , ut de univeríz fraternitatis fuffragio , % de 
Epifcoporum qui in prefentia.convenerant, quique de eo ad vos. 


litreras fecerant , judicio ,Epifcopatus ei deferretur, £ manus ej. 


in locum Bafilidis imponeretur. 


.. Necrefcindere ordinationem jure perfeítam poteft., quod 
Balilides polt crimina fua deteóta 8% confcientiam etiam proprig' 


con- 
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confeísione nudatam Romam pergens Stepbarush Collegam nol- 
trum longé politam , 8 geltx rei ac tacite verítátis ignarum fe- 
fellict ; ut exambiret reponi le injuíte in Epifcopatum de quo 
fuerat julte depolitus, Hoc eo pertiner ut Bafilidis non tam abo- 
tica Íint , quám cumulata deliéta , ut ad [uperiora peccata ejus 
eriam fallaciz 8 circumventionis crimen acceílerit. Negue enim 
. tam culpandus eft ille cui negligenter obreptum eft , quan hic 
- execrandus qui fraudulenter obrepíit.- Oorepere autem fi homi- 
nibus Baíilides potuit , Deo non poteít ,cu:n fctiptu.n (1t : Dews 
non deridetur. Sed nec Martiali potelt profuifle fallacia , quomi- 
nus ipíe quoque deliétis gravibus involurus Epifcopatum tenere 
non debeat, quando 8 Apoftolus móneat 8 dicat , Epifcopum 
oportet eje fine crimine quafs Dei difpenfatorem, : 
5 Quapropter cum, ficut (cripfiftis, fratres dileétifsimi, ut 6 
Felix 8 Sabinus College noftri , afleverant; utque alius Felix de 
Cofarauguíta fidei cultor atque defénfor veritatis litreris (uís 
tignificar, Balilides 8z Martialis nefando idololatriz libello con- 
taminati fint , Balilides adhuc infuper preter libelli maculam 
cum. infirmitate decumberet , in Deum blalphemaverit , 8 fe 
blafphemalle confeflus fit , 8z Epifcopatum pro' confcientic fuz 
vulnere ponte deponens, ad agendam poenitentiam' converfus 
fic, Deum deprecans 8z fatis gratulans , [1 ibi vel laico commu- 
nicare contingeret: Martialis quoque preter Gentilium turpia 6 
lutulenta convivia , 8 collegia diu frequenrata , 8 filios in €0- 
dem Collegio exterarum gentium more apud profana fepulcra 
depolizos, 8z alienigenis confepultos , aétis etiam publice habi 
tis.apud Procuratorem Ducenarium obtemperafle le idololatriz, 
S Chriftum negafíe conteftatus fic , cumque alía multa fint 
gravia deliéta , quibus Bafilides 82 Martialis implicati tenentut 
fruítra tales Epilcopatum fibi ufurpare conantur ; cum mantel" 
cum fitejufimodi homines neque Eccleliz Chritti, neque Deo la- 
erificia pfferre:debere: maximé cum jam pride nobifcum 
cum ómnibus emnino Epifcopis in toto mundo conftitutis eta 
Coraellims Collega nofter , Sacerdos pacificus .Sz juftus , 6 Mar: 
tyrio quoque dignatione Domini honoratus decreverit , hujil” 
modi hominegs ad peenitentiam quidem.agendam pofle admitf» 
ab ordinatione autem Cleri atque Sacerdotali honore prohiber!- 
¡; 6 ¿Nec vos moveat, fratrés diletiísimi, fi apud quoldam 1" 
noviísimis temporibus aut lubrica fides hurat,aut Dei timor ed 


Ed 
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ligiofus bacillat , ac pacifica concordia non perfeyerat. Praenunx 
tiata funt hec futura in feculi fine, % Domini voce , ác Ápofto- 
lurum conteítatione pradiétum eft, deficiente jam mundo, at= 
que appropinquante Antichrifto, bona queque deficere , mala 
yeró 8 advería proficere. Non fic tamen , quamyis noviísimis 
temporibus in Eccleíia Dei aut Evangelicus vigor cecidit , aut . 
Chriftianz virtutis, aut fidei robur elanguit , ut non fuperíit por= 
tio Sacerdotum , qux minime ad has rerum ruinas , 6 fidei nau- 
fragia fuccumbat , fed fortis 82 ftabilis honorem divinz Majelta- 
tis, % Sacerdotalem dignitatem plena timoris obfervatione tuea- 
tur. Meminimus $ tenemus luccumbentibus licet cedentibus ce- 
teris Matathiam legem Dei vindicafle fortiter: Heliam Judzxis 
deficientibus atque á religione divina recedentibus fterifle 82z 
certafle (ublimiter: Danielem nec folicitudine regionis atienzx, 
nec perfecutiovis aísiduz infeltatione deterritum , frequenter ac 
fortiter glorioía edidifle martyria : tres irem pueros nec annis, 
bec minis fraítos contra ignes Babylonios fideliter obítitifle ; d£ 
vKtorem Regem in ipfa fua captivitate.vicile. Viderit vel pre- 
Varicatorum numerus, vel proditorum', qui nunc in Ecclefia con- 
tra Eccleliam furgere S% fidem pariter ac veritatem labefaítare 
coeperunt. Permanet apud plurimos fincera mens, religio in- 
tegra , 8 mon niíli Domino 8z Deo fuo anima devota , 8% Chrit= 
tianam fidem aliena perfidia deprimit ad ruinam, led magis exx 
Citar Sá exaltat ad gloriam , fecundum quod beatus Apoltolus 
Paulus hortatur 8 dicit: Quid enim fi exciderunt e fide quidam 
corum , nusnquid infidelitas illorum fidem Dei evacuabit? Abfit: EJF 
tntm Deus verasx , omnis autem homo mendax. Si autem omnis ho- 
mo mendax eít , 82 folus Deus verax , quid aliud Servi , % maxi= 
me Sacerdotes Dei facere debemus , nift ut humanos errores éz 
mendacia relinquamus, $ precepta dominica cuftodientes in 
Dei veritate maneamus? 

7 Quare etíi aliqui de Collegis noftris exifterunt, fratres di- 
letisimi , qui deificam difciplinam negligendam purant , 82 
Cum Baíilide 82 Martiale temeré communicant , conturbare fi- 
dem noftram res iíta non debet , cum Spiritus S. in Plalmis tali- 

us comminetur., dicens: Tu autem odifti difciplinam , O* abje- 
SiRi fermones meos retro. Sividebas furem , concurrebas ei , O” cum 
*aulteris portionem tuam ponebas. Confortes 8 perticipes often- 
dit eos alienorum deliétorum fieri , qui fuerint delinquentibus 
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copulati ; fed 8 hoc idem Paulus Apott. fcribit , 8 dicit: Sufuns 
ratores , detractores abhorrentes Deo, inturiofí, fuperbi , jactan- 
tes fui, adinventores malorum , qui cu n juftitiam Dei cognoviffent, 
non intellexerunt , quoniam qui talía agunt , morte funt digni , non 
tantum qui faciuntea, fed O qui confentiunt els qui bec agunt, 
quoniam quí talia 3 inquít , agunt , morte funt digni. Maniteltat 
3 comyrobat , morte dignos elle , % ad poenam venire, non tan- 
tum illos quí mala faciunt, fed etiam eos, qui talia agentibus 
confentíunt : qui dum malis $ peccatoribus, $ poenitentiam 
non agentibus illicita communicatione mifcentur , nocentium 
contaétibús polluntur, £ dum junguntur ín culpa, fic nec in 
poena feparantur. Propter quod integritatis 8 fidei veltez reli- 
givíam folicitudinem, fratres dileétifsimi, 6% laudamus pariter 
á probamus , S% quantum poflumus adhortamur litreris noftris, 
ne vos cum profanis, 82 maculatis Sacerdotibus communicatio- 
ne facrilega mifceatis, Led integram 82 linceram fidei veltrz fir- 
mitatem religiolo timore fervetis. Opto vos , frarres chariísimi, 
femper bent valere, > ] 


E APENDICE 11. 


Epiftola de Inocencio Ul. 4D. Pedro , Arzobi/po de San: 
tiago , en el Pleyto que tuvo con el de Braga , fobre qua- 
tro OLi/pados. Ex lib.2.epift.1 33. No tiene año de fe- 
cha: pero fegun el orden , con que fe balla en el Rezi/Bro 
de Inocencio , fe dió en el año 1199. | 


cd 


Ad Petrum Compojtellanum Archiepifcopum. 


T Icét unum fit corpus Eccleliz, in quo Chriftus efk capot, 

y E univeríi fideles funt membra , ille tamen quiá Chrif- 
to petra diétus ell Petrus , % á Chrilto capite vocatus eft caput, 
jpfo teftante qui ait : Tu vocaberis Cephas , quod lecundum 
unam interpretationem exponitur Caput ,quia ficut plenitudo 
fenfuum abundat in capite , ad cetera vero membra pars aliqua 
plenitudinis derivatur ; ita ceteri vocatí funt in partem folici- 
tudinis , lolus autem Petrus aumptus eft in plenitudinem E 
teíta- 
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teltatis , 4d quem velut ad Caput majores Ecclefiz cauíe non 
tam conftitutione canonica , quám inttitutione divina merito re- 
feruntur. Inter quasilla non minima reputatur , que inter Com- 
poltellanam $ Bracarenfem Ecclefias fuper quatuor Epifcopati. . 
bus, videl. Conimbrienfi , Lamecenf , Vijenfs , O” Egitanienfí y ex 
delegatione Sedis Apoftolice longo fuit tempore fub diveri.s Ju- 
dicibus ventilata, quam nos auétore Domino te, frater , Árchie- 
piícopo Compoftellano , 82 venerabili fratre noftro Martino Bra- 
rareníi Archiepiílcopo pro diffinitione hujus caulz prafentibus, 
ex2%a diligentia curabimus terminare. Petebas fiquidem a diéto. 
Bracareali Archiepilcopo quatuor prafatos Epilcopatus, afle- 
rens cos ad Compolftellanam Eccleliam jure Metropolitico per-= 
tinere. 

2 Tuam autem intentionem fundare multipliciter nitebaris, 
per Privilegia , per Concilía , per Hiftorias , per Diviliones , per 
Famam , 8z per Sententiam. Volens enim Apoftolica Sedes Com- 
poftellanam Eccleliam pro reverentia B. Jacobi Apoftoli, cujus 
venerandum Corpus in ea conditum requieícit , fpeciali privile- 
glodecorare , dignitarem Emeriteníis Metropolis , que peccatis 
exigentibus á longis retro temporibus ufque nunc barbarica te- 
netur feritate captiva , eidem Ecclefix cum integritate Lulita= 
rz Provincize liberali concefsione donavit, ficut privilegia fes 
licis memorizs Calixti Pape pradecelloris noltri liquido protef= 
tantur , tres de Sufiraganeis Epilcopatibus exprimens nomina- 
tim, videl. Conimbrieníem , Salamantinenfem , % Abulenfem, 
quí (oli tuncin confefsione Chriftiani nominis permanebant ; ce- 
terosautem generali donatione concludens. 

3  Hos autem Epilcopatus , de quibus queltio vertebatur , ad 

meritenlem pertinuifle Metropolim per Emeritenfe nitebaris 
Concilium demonftrare, in quo duodecim Epifcopi qui conve- 
nerant, fe omnes elle de Luíitaniz Provincia profitentur , dicen-> 
tes in primo Capitulo: Convenientibus nobis omnibus Lufitania 
Provincie Epifcopis Oe. Qui poft univerla ftatura Concilij omnes 
cum fuo Metropolitano fubícribunt , tam ex nomine Sedium, 
quam etiam ex nomine Perfonarum : inter quos Cor:imbricníis, 
Egitanienfis, Lameceníis , expreíle fubícribunt. In oétavo quu- 
que capitulo ejuídem Concilij continetur , quod fupplicanté 
lan Ax memorix Orontio Epifcopo Rex Reccelvinthus induétus 
Sít, ur reducerct arque reítauraret Epifcopos hujus Jedi 

| | e 9 2 Ao 


276 E/fpaña Sagrada: 
'Lulitanizad lux Provinciznomen atque Concilium; SY fic de- 
mum fecundum Canonicas regulas decreto Synodico, judicij for- 
mula , 6 lux clementiz confirmatione ad nomen Provinciz, 
-“fuamque Metropolim funt reduéti. Quibus verbis indubitanter 
exprimi aflerebas , quod hi quatuor Epilcopatus qui ufque tune 
fuerant fub nomine Provinciz Gallecie per fententiam Íunt re- 
dutti Synodicam. Quorum unus , videl. ex reduétis exprimitur 
fuifle Selva Egitanieníis Epifcopus , qui eft unus de quatuor 
o omnes cadem queítio apprehendit , 8 ad majorem exprel- 

¡onem in fubícriptionibus poft Metropolitanum Selva primus 
cum tali adjeétione [ubícribit : Ego Selva Egitanienfís Epifcopus 
pertinens ad Mitropolim Emeritenfem una cum Archiepifcopo meo 
Profecio fubferibo.. Et quilque fequentium dicit ita : Similiter 
Jfubfcribo , intelligens totum cum verbo, id eft, pertinens ad 
Emerirenfem Metropolim. 

4  lIíidorus autem in Chronicis de Gothis, titulo de Suevis, 
teftatur , quod Remiímundus ad Lulitaniam tranítit , Conim- 
briam pace deceptam diripit ; Ulyxibona quoque ab eo occupa= 
tur, Per quod videtur oftendi, quod tam Conimbria , quám Úlyo 
xibona confiftit in Lulitania. Plinius quoque narrat in lib, 2, 
Nat. bift. circ, fin. quod Durius € maximis Hiípaniz fluminibus 
Juxta Numantiam lapíus, dein Lulitanos 4 Gallecis difterminat, 
Per quod aperté monftratur , quod cum quatuor Epifcopatus 
prediéti fint ultra Durium , non in Gallecis , fed in Lufitania 
Íunt conftituti. Diviliones etiam multas produxifti de locis, ut 
afleris, non fufpeétis affumptas, 6 exhibitas fub teftimoniis 8% 
figillis autenticis, que connumerant hos quatuor Epifcopatus 
inter Emeritenfis Ecclefiz Suffraganeos , 8% cofdem ipíi Metro- 
poli evidenter afsignant. Per teftes etiam ab advería parte pro- 
ductos oftendere voluifti, quod publica fama teltatur , hos Epif- 
copatus ad Emeriram [peétavifle. Felicis quoque memoriz Cz- 
leftinus Papa predeceflor nofter cum in minori ordine conftitu- 
tus Legationis officio in Hifpania fungeretur , de hac cauía cog- 
hofcens, pro Compoltellana Ecclelia contra Bracarenfem fen- 
tentiam promulgavit, Íicut per multos teítes tu ipíe nixus es 
comprobare. | 

Verúm ex adverío diétus Bracareníis Archiepif. rationes 
hujuímodi frivolas afleyerans , nixus ett, eas multipliciter infir- 
qare , proponens , quod privilegia donationis per fuppreísio- 
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nem veritatis, dz fallitatis exprefsionem , a Calixto Papa fuere 
furrepta. Supprellum eft enim verum in illis de duobus prace- 
dentibus privilegiis, que felicis recordationis Pafchalis Papa [u- 
per redintegratione iplorum Epilcopatuum , concellerat in per- 
petuum Eccleliz Bracareníi. De poflelsione quoque , quam eo 
tempore in prefatis Epifcopatibus Ecclelia Bracareníis habebat, 
quorum alterum per privilegia , reliquum vero per teltes éz inf- 
trumenta fufficienter oftendere fatagebat. Expreflum autem 
erat in illis falíum , in eo quod Conimbrienfis Epilcopatus dice- 
batur ad Emeritam pertinere, cum idem Bracareníis multis ra- 
tionibus adítruere niteretur, tam Conimbricam , quám tres alios 
Epifcopatus ad Metropolim reípicere Bracareníem. In tantum 
enim Paíchali Papz , qui privilegia Íuper redintegratione pre- 
diGtorum Epifcopatuum Ecclefiz Bracareníi conceísit, conftitifle 
videtur , hos Epilcopatus ad eamdem Bracareníem Eccleliam 
E , quod ipíe in litteris quas direxit Guníalvo Conim- 
rieníi Epifcopo , manifeíte teftatur, quod conftat, Conimbrien- 
fem Ecclefiam in Bracareníis Provinciz Catalogo contineri. Un- 
de quia Toletanus Archiepiíc. ad mandatum ipíius Conimbrien= 
fem Epifcopum non reltituerat Ecclefiz Bracareníi , privavit ip- 
fum Legationis Officio , ut Bracareníis Archiepifc. liberius in 
Provincia fua jultitiam exerceret. h 
6 Emeriteníe veró Concilium non efle authenticum multi= 
pliciter aflerebat. Tum , quía non invenitur in aliquo authenti= 
co libro inter alía Concilía contineri : tum, quia nec conftruttio- 
nem , nec feníum , nec latinitatem in plerifque locis contincre 
probatur: tum etiam, quia contra Canonicas Sanétiones,X% Apol- 
tolice Sedis primatum aliquid videtur in eo efle ftatutum contra 
Epifcopum qui non venerit ad Concilium , ut videlicet á Metro- 
politano debeat in Cella retrudi. Per undecimum quoque Tole- 
tanum Concilium , quod conítat authenticum, nitebatur , illud ' 
Emeriteníe Concilium improbare ratione temporis,quod in utro- 
que reperitur expreflum , cum (imul utrumque ftare non pofsit: * 
objiciens contra illud nonnullas alias rationes. Hiftorias autem 
induétas fane ac veraciter intelleétas nihil ad propolitum valere 
dicebat 3 ficut $ per quaídam alias hiftorias oftendere niteba- 
tur : cum 82 Judex Ecclefiafticus ad Gentilium prefertim hifto- 
rias non debeat fe con vertere ; quando per Conftitutiones Ca- 
nonicas , vel [cripta Ro manorum Pontificum , aut facras auc- 
Tom.IV. S 3 to- 
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toritates Doftorum Ecclefialticam poteft negotium terminare. 

7  Divifiones etiam quas pro [e pars tua induxit , invalidas 
alíerebat : tum quia longe plures , 8 evidentiores divifiones pro 
fea funt parte produéte : tum etiam , quod 11 eodem quaterno, 
quem contra fxpe diétum Bracarenílem Archiepifcopum produ- 
xifti, Luceníe Concilium eft inventum, in quo Epilcopatuum 
Gallecie fuit faíta divilio : per quam Epifcopatus , de quibus 
agitur , ad Galleciam Provinciam pertinere monftrantur. Fa- 
mam vero dicebat , contra [e nullatenus effe probatam , fed nec 
fententiam prefati Legati alicujus fuifle momenti, cum in fcrip- 
tis non inveniatur fuifle redaéta; quamvis fuper tanto dicatur ne- 
gotio fuiíle prolata ; unde nec nomen habere meretur.Nec obí- 
tat , [1 forte dicatur , quod fuerit amifía 5 quia quí cafum allegat, 
debet calum probare. Teftes autem , qui de ipía loquuntur fen- 
tentia , inter fe omnino difcordant, 8 in ditto , 6% in tempore, 
Sin loco. Pretereá cum talis fententia non intelligatur fuper 
proprietate fuiíle prolata , quia prefumi non debet , ut Apofto- 
lice fedis Legatus tam arduum negotium é difficile , velut in- 
diícuflum fubito definierit : cum etiam pars tua poftea litreras 
Apoftolicas impetrarit, quibus diftinéte pracipiebatur Archie- 
piícopo Bracar. ut hos Epilcopatus Compoftellano Archiepifco- 
po reftitueret , 8 faéta reftitutione , 11 fuper hoc agere vellet, 
ordine pofle judiciario expeririz patet , quod illa fententia fu- 
per pollefsione duntaxat cauía contumaciz fuit lata ¿ quod ipÍl 
teftes magis dicere comprobantur. Unde cum Bracarenfis Eccle- 
l1a le poftea judicio prefentaverit, 8% cauía poltmodum fuerit ab 
Apoftolica Sede commifla, mora purgata, talis fententia expira- 
vir. His aliifque rationibus intentíonem tuz partis multipliciter 
elidere nitebatur. 

8 Unde licet auttore non probante, is qui convenitur , etfi 
nihil preítiterit ablolvatur , ad oftendendam tamen evidentius 
luz partis juítitiam , hos Epifcopatus ad Bracareníem Metro 
lim pertinere fatagebat oftendere , per Privilegia videl. 82 Con- 
- Cilia, Confeísiones, $ Diviliones , Praícriptiones, 8 Inftru- 
menta. Si enim Privilegia privilegiis conferantur , fua dicebat 
privilegia debere preferri : cum $ plura Íint numero , X. vídeli- 
cet Romanorum Pontif. inter que poft tria privilegia Pafchalis 
11. e(t 8 privilegium Callifti Papz, qui nominatim hos Epifcopa- 
tus redintegravit S confirmavit Ecclelie Bracareníi. Quorum 

] Vi- 
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videlicet privilegiorum .feptem funt redintegrationes 82 confir- 
mationes, tria veró fequentia, videl. Eugeni, Hadriani, 8 Ale- 
xandri , lunt etiam.conceísiones perpetuz, per quas-totum vi- 
detur negotium definiri, 

9 In fecundo vero Bracareníi Concilio , de quo non dubita- 
tur quin (it authenticum , continetur expreflum , quod Epifcopi 
Gallxciz cum fuis Metropolitanis ad illud Concilium convene- 
runt , Sá in eorum aumeratione ifti quatuor continentur , qui 
poft ftatuta Concilij cum aliis Coepiícopis , tam ex nomine Per- 
fonarum , quam ex nomine Sedium expreíle fubícribunt. Unde 
liquido patere dicebat , quod 8 Gallecie (unt Provincie $ ad 
Metropolim pertinent Bracarenlem. Confeffus es etiam tu ipíe 
frequenter in jure , quod omnes Epifcopi qui primo Bracarení 
Concilio adfuerunt , indubitanter pertinent ad Metropolim Bra- 
careníem : led per quoddam capitulum fecundi Concilij Braca- 
reníis aperte probatur, quod hi quatuor interfuerunt primo 
Concilio Bracareníi, cum ad fecundum Concilium Bracareníe 
convenifle dicantur Epilcopi , tam ex Luceníi Synodo , quam 
:etiam Bracareníi; 8z inter eos qui ex Bracareníi Synodo conve- 
.nifle dicuntur , ifti quatuor nominantur. Porro fecundum Braca- 
reníe Concilium non preceísit Bracareníis Synodus , nili prima. 
Conftat ergo, quod ifti quatuor fuerunt ín prima Synodo Braca- 
renfi. Unde videtur colligi manifeíte , quod ifti quatuor , juxta 
premiflam confeísionem tuam indubitanter pertinent ad Eccle- 
fiam Bracareníem. | 

Io Scriptura quoque Luceníis Concilij , que continetur in 
libro a tua parte produéto , indicat hos quatuor Epilcopatus [e- 
cundum divilionem quam facis, ad Bracarenfem Metropolim 
pertinere, quam etiam divifionem tres Romani Pontifices dicun- 
tur in Privilegiis Bracareníi Eccleliz confirmalle. Pluralitatis 
quoque ratio lecundum quam dicitur , quia prevalet (ententia 
plurimorum , divifiones fuas, que longe plures funt numero, 
prefert divilionibus partis tuz. Sed 3 ratione temporum el per- 
peruum filentium imponere nitebatur , cum á primo Bracareníl 
Concilio ufque ad Emeriteníe Concilium per (parium CVII. an- 
norum , hos quatuor Epifcopatus Bracarenfis Ecclelia deberet 
poffediífe. A tempore quoque Pafchalis Il. qui hos Epifcopatus 
redintegravit Eccleliz Bracareníi, ulque ad tempora trium Ju- 
dicum , quibus hxc cauía fuit e o , pre[criptionis 

/ 4 tem- 
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tempus conftat fuifle Per sepia + per quod Ecclelia Bracirents 
hos Epifcopatus juxta fuam aflertionem inconcuíse pofledit. 
Re(cripta quoque Pafchalis tranímifía Tolerano Archiepiícopo, 
8 Epifcopo Conimbrieníi , de quibus eft fuperius prelibatum, 
id ipíum (ut afferit) evidenter oftendunt. 
* 11 Porro tu refpondebas, quod poft latam pro te ab Apofto- 
licx Sedis Legato fententiam , jam non tenebaris ad has aut alias 
- Tationes, que contra rei judicate auttoritatem inducebantur, 
aliquid refpondere : nifi quod fine prejudicio tuo, licér ex abun- 
danti fatisfacere fuftinebas: aflerens pofleísionem Bracarenás 
Eccleíiz per teítes non efíe probatam , cum quidam teftium ad 
probationem inveniantur inutiles , alij veró probentur menda- 
ces. Littere quoque Paíchalis, quibus eamdem poffe(sionem 
 adftruere fatagebat,contrarium potius adítruere videbantur. Sed 
8z Privilegia Paíchalis ejuídem , que fuz concefsionis privile- 
gium preceflerunt , in multis reprehenítbilia denotabas. Primo 
ecundum formam, éx in bulla , 82 in fcriptura : fecundo. juxta 
continentiam É in enumeratione Sedium, éX in falfitate fuggelto- 
tum. Perfona quoque que illa Privilegia , videl. fecendum, 4 
tertiym , impetravit, merito (uz pravitatis reddidit ¡la fufpeda. 
-Mauricius )- Ícil. quí poítea fuít herefiarcha , in Apoftolicam Se- 
-dem intruíus , qui qualis extiterit , litrere Gel211j PP. miflz ad 
Viennenfem Archiepifcopum aperté depingunt. Praterea contra 
rei judicate auttoritatem impetrata Íunt illa relcripta, ficut pro- 
batur per Emeriteníe Concilium , in quo per decretum fynodk 
cum, 8 judicij formulam, lecundum canonicas regulas, illi Epif 
copt videntur fuifle reduGti. Poftremo ditti Legati fententia lata 
eft contra ipía , quibus fi tunc fuerunt exhibita , derogatum efl 
per fententiam 5 fi autem exhibita non fuerunt, occafioné inftre- 
-mentorum noviter repertorum auétoritas rei judicate non potell 
ulrerius artentari. Tua veró Privilegia multipliciter afferebas 
omni fulpicione carere :quorum verita3 conftat ex Apoftolicz 
Sedis Archiviis , in cujus Regeftis fideliter continentur , quz ad- 
veríz partis privilegiis comparata , certa debent ratione przftt- 
ri : quia tua funt privilegia donationis certa 8z abíoluta ; [ta ve- 
ro funt privilegia confirmationis, feu redintegrationis conditio- 
nalia tantum é% refpeétiva. Nec oportebat in tuis privilegiis he 
ri mentionem fuorum precedentium, quibus nihil juris adquire- 
batur , quod iftis poflet obíiftere : cum  aliás nullius Ja 
pe $ 
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teputari momenti. Nam inter Ícripturas que parilitatis aliquid 
habere videntur, fcil. in litreris commifloriis, invenitur hoc ob- 
fervari. | 

12 Secundum veró Bracarenfe Concilium , quod in fuperfi- 
cie tantum dicebas tibi pafíe aliquatenus obviare, fidcliter in- 
telletum aflerebas , tibi nequaquam obíiftere ; cum illa verba, - 
qubus Epifcopi Galleciz dicebantur ad illud Concilium con- 
venifle , notarij tantum, feu compilatoris extiterint: que non 
habent auttoritatem Concilij, cum in toto Concilio nihil inve- 
niatur ftatutum , vel faétum omnino , quod ad recognitionem 
pertineat , ut ifti int de Gallgcia, vel ad Metropolitanum Gallz- 
ciz quoquo modo pettineant. 

13 Refpondebas etiam aliter , quod quia Rex Gallecie, ut - 
ex veteribus dicebas conftare hiftoriis , occupaverar de Pravin- 
cia Lufitaniz has quatuor Civitates , ad eas fui regni nomen ex- 
tenderat; ut per quamdam xquivocationem totum etiam reg= 
num Gallxcix diceretur: É ta non fecundum limitationem Pro- 
vinciz , fed fecundum occopationem regni, diti funt illi Epi 
copi de Gallacia. Quod inde maxime comprobari dicebas : quia 
poftquam illa regnorum (ciflura , que huic nominationi caulam 
in , et fublata , reduáte [unt he civitates ad fue nomen 

rovincie; ut jam non Gallecie* , led Lufitaniz nominentur : (i- 
Cut aperte probari dicebas ex fequenti poíftea Emeritenfi Conci- 
lio , in quo dicuntur ad Provincie luz nomen reduéti, Nec ex ea 
probantur ad Bracareníem Metropolim pertinere , quia inter- 
fuerunt Concilio Bracareníi , vel etiam fubícripferunt: cum 
conftet Narbonenfem per multa tempora venifle ad Concilia 
Toletana 5 nec tamen Toletana Metropolis aliquid juris habuit 
in Ecclefia Narboneníi, fed mandato Regum illa fiebant :. quod 
magis violentum , quam juítum preílumitur extitifle. Prediótam 
vero confefsionem , qua recognovifti in jure omnes Epiícopos, 
qui interfuerunt primo Concilio Bracareníi , indubitanter ad 

acarenfem Metropolim pertinere , in nullo tibi poíle prejudi- 
Care dicebas: quia five Concilium intelligantur perfonz, [ive . 
flatuta , ftare non poteft, quod ad fecundum Bracarenfe Conci- 
lium , Epifcopi tam de Lucenfi, quám de Bracarenfi Concilio 
conveniflent ; fed per illam enormitatem , que ftatuta fuit in fuo 
Luceníi Concilio mandaverat Rex, propter dilatationem Provin- 
Fiz , ut lex Epifcopatuum fui regni Pontifices facerent Conci» 
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lium apud Lucum, 8 lex alij apud Bracaram , 81 ideó diceban- 
tur lex ad unum Concilium , $ fex adaliud pertinere ; á de 
_utroque Concilio apud Bracaram , quaíi de utraque Concili; 
alsignatione venifle. Cujuímodi fignificationem nominis appro- 
bari dicebas, ex Epiltola, quam Martinus Bracareníis Archie- 
pilcopus ex certa fcientia dirigit ad Epifcopos Luceníis Concilij; 
non quod tunc celebraretur ibi id Concilium-, cum idem Mar- 
tinus legatur illi Concilio adfuifle : led ad Epilcopos , quí tene- 
bantur ex prediéto Regis mandato , temporibus- fuis iiluc ad 
Concilium convinere. | 

14 Emeritenfe veró Concilium authenticum efíe maltis ra- 
tionibus aftruebas : tum quia cum aliis Conciliis continetur in 
libro, qui Corpus Canonum appellatur, quem Alexander PP. 
per interlocutionem authenticum approbavit: tum quia de ¡plo 
Concilio fumptum eftillud capitulum: Prifris quidem Canoni- 
bus , quod continetur in corpore Decrecorum : unde reípondens 
ad rationes premiílas , que contra hoc Concilium funt objeúz, 
omnes quaíi frivolas oftendere nitebaris. Diviliones autem , que 
pro Bracareníi Ecclefia funt produíte , omnes de locis fibi (ub- 
jeítis ,Sideó fufpeétis proponebas allumptas: in quorum ar- 
maria , propter hanc caulam facile potuerunt corrupte (ubmittl. 
Tuz veró divifiones omnes funt lecundúm ftatutum antiquum, 
vel de locis non tibi, fed (ibi (ubjettis alumpre. 

15 Unde amplius illis contra le credi debet , vel de remotis 
Provinciis , apud quas non extitit cauía corruptionis, vel (ufpi- 
cionis prediéta : quas etiam protulifti fub tetimoniis , dz f1gillts 
authenticis, quibus 82 Canones , 8z veteres [cripturas concot- 
dare dicebas. Prefícriptiones autem , ex quibus etiam adveríus 
verum Dominum competit aétio ¿ nedum quod exceptio com- 
petat prefidentibus , multis rationibus annullabas ; alferens, 
quod Bracareníis Ecclefia in prediétis Epifcopatibus nullam pof- 
Selsionem obtinuit,8z ideó nihil in eis omnino prefcripfit. Dein- 
de (i poffefsionem aliquam habuiflet, fententid que fuper his la- 
ta probatur., ex Emeriteníi Concilio vim precedentis prafcrip- 
tionis penitus vacuaflet. Sequentis veró prefcriptionis effeétum 
prefati Legati (etentia penitus interrupit. 

16  Ipleveró Archiepifcopus Bracareníis contra reduétio- 
nem Epifcopotum, que dicitur in Emeritenfi Concilio decreto 
Synodico, 3 judicij formula faíta fuiffe; multipliciter ea 
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Pcimó , quia Synodos iHa , cujus auctoritate dicitur faéta fuifte 
reduétio , nequaquam appater, nec Ícitur a quibus , vel ubi, 
vel quando , vel quare fuerit celebrata, utrum generalis, an 
provincialis extiterit : S% utrum auétoritate Romani Pontificis, 
an alicujus tantum Archiepiícopi fuerit ordinata. Deinde íí 
mentio fiat in aliquo documento de alio , nihil ex fecundo pro- 
babitur documento , niíi 87 primum de quo mentio faéta fuerat, 
proferatur. Preterea cum lecundum Concilium Bracarenfe pre- 
ceflerit Emeriteníe Concilium , % celebrius habeatur, ut de quo 
plura funt aflumptra capitula in corpore Decretorum , patet pro- 
fcétó , quod illud debet ifti preferri: nec illi per iftud poteít in 
aliquo derogari, ficut cautum habetur in Canone : quia quo- 


ties in geítis Conciliorum diícors lententia invenitur , illud e(t: 


aca , Cujus antiquior , É potior extat auétoritas. Rur- 
us non probantur ullatenus ¡(ti quatuor Epifcopi fuifle reduéRi. 
Sed de folo Selva Egitaniení1 Epiícopo dicitur , quod unus fue- 
ric de reduétis : 8 iple folus in tubícriprione profitetur expreffe 
fe ad Emeritenfem Metropolim pertinere : quamvis $ ¡ple Sel- 
va Egitanienfis Epifcopus non intelligatur unus de reduétis ad 
Emeritanam Metropolim , fed potius ad Dicecelim propriam, Íi- 
cut ex eodem capitulo Emeriteníis Concilij comprobari dicebat; 
in quo de illo dicitur, quod ad debitam Diceceíim rediit, Cum 
igitur Synodus illa minime proferatur , cujus judicio , 3 .decre- 
to in Emeriteníi Concilio dicuntur reduéti, patet , quod illa re- 
duétio per Emeritenfe Concilium non probatur, 


17 Adhzxc reípondebas , quod major eft auctoritas appro=' 


bati Concilij , quam unius folummodo documenti:.8 ideo du- 
bitari non debet , quin verum fit, quod afleritur ab Epifcopis 
in Concilio congregatis : 4 quibus afleritur illa reduétio faíta 
fuifle decreto Synodico , judicij formula , fecundim Canonicas 
regulas : ficut $ dicitur in primo Concilio Bracareníi , quod 
Thuribius Notarius 4 Papa Leone ad Synodum Gallecix miflus 
fuit : nec tamen illa Synodus invenitur. Et in 1. Conc. Tolet. 
mentio fit de ftatutis Lulitanorum Epifcoporum : $ tamen non 
inyenitur Synodus, in qua illa fuerint conftitura. Moyfes quo- 
que in libro Numeri mentionem facit de libro bellorum Domi-+ 
ni, quí tamen nuíquam apparet, $ tamen creditur ita fuiíle, 


Íicut Moyfes nárrat inillo volumine contineri. Audtoritas au-' 


tem ali cujus Concilij ron ex co folo major extit, quod extat 
anti- 
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gntiquior , fed quod porior. Alioquin Bracarenfe Concil. Lis 
teraneníi Concilio preferretur : fed illorum duorum Concilio 
rum par extat auctoritas : cum Provinciale fuerit utrumque , 8€ 
ambo dicantur pariter ab Apoltolica Sede recepta. Cum autem 
inter Epilcopos Emeriteníis Concilij tantum hi quatuor inve- 
niantur inter Epifcopos Galleciw nominati, ficut dicitur in 2. 
Concilio Bracareníi , patet , quod de his quatuor deber íntelli- 
g1, quod ad nomen Provinciz funt reduéti : quía non polfunt ín- 
telligi fuifle redudti, niíi qui fuerunt abdudti. Unde fa*ta re- 
duétione in 3. Concilio Bracaren. quod fequutum et Emeriten. 
Concilium , nullum iftorum quatuor legitur extitile. 

18  Poltquam igitur hec , S alía fuerunt utrinque pruden= 
ter ,ac fubriliter allegata , quorum multa propter prolixitatem 
fuperfluam , in hac pagina pretermilimus annotare , partes ad 
amicabilem compofitionem induximus diligenter : que tandem 
per D:i gratiam ; noftra (olicitudine mediante , ad hanc com- 
poíitionis formam libera voluntate venerunt : ut de quatuor 
prediétis Epifeopatibus duo aísignarentur Compoltellanz Me- 
tropoli, 8z duo relinquerentur Metropoli Bracarenít. Nos au- 
tem habito fuúper hoc cum fratribus noftris diligenti traítatu, 
compolitionem ipíam duximus approbandam , intelligentes cam 
equitati Canonice concordare. Cum enim Vifeníis Epifcopus 
cum Epilcopis Galleciw interfuerit fecundo Concilio Bracaren- 
(1, 6 Emeriten. Concilio non adfuerit , in quo plenus Suffraga- 
neorum numerus Emeritenfis Metropolis legitur affuifle: unde 
nec poteít unus de reduétis intelligi : cum etiam inter alios Suf- 
fraganeos Bracareníis Eccleíiz in luis privilegiis numeretur , in 
privilegiis autem Compoftellanz Eccleliz Vilenfis Epifcopus 
nullatenus habeatur,fxpe didtum Archiepifcopum Bracarenfem, 
-nomine Bracarenfis Eccleliz ab impetitione tua nomine Com- 
poftellanz Ecclefiz fuper ecodem Epilcopatu duximus abíolven- 
dum; tibi fuper hoc perpetuum filentium imponentes. Lame: 
-ceníis autem , 82 Egitanientis Epifcopatus , quos ad Emeriten- 
fem pertinuiffe Metropolim certis didicimus rationibus, Éz vali- 
dis argumentis , de coníilio fratrum noftrorum adjudicavimas 
Compoftellan* Metropoli : ipíum Bracarenfem Árchiepifcopum 
fuper illis nomine Bracarenfis Ecclefiw condemnantes: Epiíco- 
patum autem Conimbrieníem , licet eiídem rationibus cogno- 
verimus ad Emeriteníem [petavifle: quia tamen Irienfis Epiíco- 


pos 
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patus auctoritate Sedis Apoftolica (ubtradtus eft Ecclelix Bra- 
carení1 , % Sede mutata , pro beati Jacobi reverentia , totus con- 
celus eft Compoftelle; in recompen(ationem ipí1 Archiepifcopo 
8 Ecclefiw Bracareníi concefsimus perpetuo retinendum. In 
tantúm autem illa forma compofitionis tibi complacuit, quod 
pro bono pacis liti cefsifti, petitioni renuntiavifti Oomnino , fu- 
per duabus Eccleltis , videlicet fanéti Fruétuoíi, S fanéti Viéto- 
ris, 8 medietate Bracare cum pertinentiis fuis omnibus , de 
quibus cum aliís fuit falta commiísio; refutans quidquid juris in 
illishabuifti, vel potuifti habere : renuntians quoque fententiz, 
que fuper cis pro Compoftellana Ecclefia contra Bracarenfem 
fuerat promulgata: fuper qua coram nobis aliquandiu fuerat 
litigatum. Nulli ergo , c. definitionis , abfolutionis, 
8 conceísionis, Sc. Datum Lateran. — 











AOS Cot A pi 
AMY As UN 
MM 


ad DA rra AT 


IDACIO 


IDACIO ILUSTRADO 
CON NOTAS, 
CORRECCIONES, 

Y 


DISTRIBUCION MAS EXACTA, 
que en las Ediciones ante- 
-TIOTr€ES. 


AÑADIDOS 
DOS CHRONICONES INEDITOS: 


FASTOS IDACIANOS, 

Y TABLAS DE OLYMPIADAS, 
CONSULADOS, 

| A 

AÑOS DE LA FUNDACION DE ROMA, 
reducidos á los de Chrifto, 


Todo con nuevas Obfervaciones, 

















Hacio ¡luffrado, 


287 


| APENDICE IIL 
IDACIO ILUSTRADO. 


6. 


L 


Circunflancias que hacen recomendable e/te Efcrito. 


21 L Chronicon de Ida- 
Ye ya cio, Obifpo de Gali- 
cia,no lolo es el mas 
antiguo entre los 
Hiltoriadores Efpa- 
ñoles,cuyas Obras han llegado 
¿ nueítros tiempos, fino uno de 
los Monumentos mas precioÍos 
que tenemos; aísi por lu vene- 
rable antiguedad, como por el 
fin con que fe h:zo ; por la ma- 
teria 5 y por la calidad de la 
Períona. Todo elto le hace fu- 
mamente recomendable , co- 
mo conocerá quien recorra aun 
fuperficialmente cada cofa. 

1 Laantiguedad es no me- 
nos que de mil docientos y 
ochenta años: haviendole con- 
cluido en el 469. defde el qual 
al prelente 1749. ván los mil 
docientos y ochenta feñalados. 
El efpacio .que abraza es de 
noventa y un años : delde el 
379. en que empieza, hafta el 
469. en que acaba, uno y otro 
inclufive. Corto ambito en el 
humero : pero importantiÍsimo 


por la calidad de los fyceflos, 





y proprio de Elcritor coeta- 
neo , que no pudo eftenderíe 
fuera de lo que vió, Y oyáa 
los prefentes. El Codice que 
tuvo S. Tíidoro no llegaba mas 
que al año oétavo del Empera- 
dor Leon, efto es, haíta el 
año 464.(0 fegun elte Chro- 
nicon hafta el 466.) El que tu- 
vo > aro Gemblacenfe paí= 
faba haíta el año 17. del Em- 
perador Zenon, 490. de Chrif- 
to. Pero fegun nofotros le te- 
nemos , le eltiende mas que el 
de S.Ifidoro,y ménos que el de 
Sigeberto, Sobre Í1 el de S.If1- 
doro era el genuino Idaciano 
puede haver duda , por lo que 
defpues fe dirá en la Nota 14. 
pero el de Sigeberto fue cier= 
tamente redundante , con adi- 
cion de mano mas moderna, 
(qual (e halla el fegundo Chro- 
nicon inedito , que darémos. 
defpues) porque como (e dirá, 
murió Idacio antes del Imperio 
de Zenon : y aísi no pudo tra- 
tar dél en lu hiftoria. 

2 El fin con que Drs 

Cia 
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efta Obra, fue diftinguir los 
fuceflos que eftaban confundi- 
dos, como Íe infiere de lo que 
dice en el Proemio. El Maximo 
- Dottor S. Geronymo no folo 
havia traducido en Latin el 
Chronicon de Eulebio Cela- 
rieníe , fino que de [uyo aña- 
dió lo que deíde aquel reítaba 
haíta lu tiempo. Elta conti- 
nuacion-no fue total ; porque 
S.Geronymo vivió mas de qua- 
renta años defpues del 378. en 


que cerró lu Hiftoria. Quando . 


la publicó fe hallaba en animo 
de efcribir obra a parte , legun 
fignifica en la Carta 4 Vicente 
y Galieno , que Íirve de Proe- 
mio al Chronicon de Eufebio, 
donde dice , que el no abrazar 
mas tiempo por entonces , no 
era por tener miedo de decir 
la verdad con libertad fobre 
los Principes reynantes , (por- 
que el temor de Dios excluye 
el de los hombres) fino porque 
con la irrupcion de los Barba- 
ros todo eftaba confufo.(1)Elte 
motivo que le detuvo por en- 
tonces , parece que continuó 
deípues ; 0 bien por mayores 


E/paña Sagrada. Ápend. 3. 


atenciones , Ó porque efeátiva-= 
mente no Íalió de las dudas. 

3 Viendo Idacio, que no 
le havia publicado aquella con= 
tinuacion , y que el Santo ex- 
presó en uno de [us Efcritos, 
que con la entrada de los Bar- 
baros todo eftaba confufo, fe 
inclinó á que no proliguió : y 
como la materia pertenecia 
a (us tiempos , la tomo por fu 
cuenta , como dice exprefla- 
mente en el Proemio. No de-= 
termina alli, en que Efcrito 
dijo aquello $, Geronymo : pe- 
ro le halla en el lugar y palá- 
bras, que propongo en la cita: 
porque aunque en la Corogra- 
phia del Coleétor del tiempo 
de Carlo M. (que eftá en el to- 
mo 4. de la Efpaña iluftrada) 
leemos al fin del libro 1. efta 
miíma fentencia como remate 
del Chronicon de $. Gerony- 
mo me perfuado , que no es 
cofa del Santo , fino interpola- 
da por el Colettor : pues en 
ninguno de los muchos MSS, 
que manejo el lluftrifsimo Ar- 
naldo de Pontac (que paflaron 
de treinta)Íe encontró tal final; 


ni 
- (1) AConflentini vicefimo anno ufque ad Confulatum Auguf- 
sorum Valentis VI. O Valentiniani iterum , totum meum eff. Quo 
Jane contentus, reliquum tempus Gratiani OY -Theodofij latioris hiffo- 
xie Bylo refervavi : non quo de viventibus timuerim libere O vere 
Jiribere ; (timor enim Dei bominum timorem expellit) fed” quoniam 
debacbantibus adbuc in terra nofira Barbaris , incerta [unt omuia, 
Fieron. Yincentio $ Galieno in fine, o 
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pi lehalla en otro membrana, 
ceo que tenemos en la Biblio- 
rheca del Colegio Mayor de 
$. Ildefonío de élta Univerli 
dad : y aísi le debe atribuir al 
Coleétor. LE 
- 4 A vifta del fin: con que 
Ídacio efcribió fu Chronicen; 
Le conoce la grande utilidad; 

ues da lo que tenia ideado un 


. Geronymo 3 proponiendo . 


con: toda diftincion. lo que fe- 
gun el Santo eftaba. confundi, 
do , y añadiendo el .elpacio de 
mas de quarenta años ,.que el 
ree Dottor no.. pudiera 
Rhiftoriaf por hayer muerto an» 
4es, ; E CS ES : Lot] 
5 Mirada la marcria del 
Elcrito_es 4un, mas percepti- 
ble para.todos (yu impertábcia: 


porque, ¡fegun. manifieíta: (1. 


£ontexto lirvs para declarar. al- 
£unas. Erofecias que. Le cum 
plieron en efte miímo tiempo, 
como fe lee .En. dos años 410. 
414. y 439. Demas de efto es 

ente origirial para los (ucef- 
Sos de. la entrada. .de los Van- 
dalos , Alanos , y Suevos en 
Efpaña , con todos. los paífos 
da los Godos: de modo que 
ignoraríamos lo mas principal 
del Siglo V. fi no fuera por: la 


:Juz, de eflte Documento. Por 


.eftoS. Hidoro infiftió tanto en 
él , que muchas veces copió 


diteralmente fus palabras ,-no. 


folo por ler muy expreísivas, 
T omylV. 
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lino por no-haver “otro. Autor 
qué toque con :tanta extenfion 
y tan de adentro los [uceflos 
de Elpaña : porque aunque 
Proípero Aquitanico (fea quien 


" fuere) continuó tambien á S. 


Geronymo ¿no abrazó tanto: 
efpacio -; ni le detuvo, camo 
Idacio en nueftras coías, ni aun. 
en otras de fuera: y aísi dijo 
bien Pagi (fobre el año 381. 
n.14.) que con efte Chronicon 
pueden iluítraríe en muchas 
partes los'Anales ¿ lo que Baro= 
nio no hizo, por no haveríe 
delcubierto en (u tiempo, Fue- 
ra de lo Imperial y Real es muy 
capipío el numero de puntos. 
Eclefiaíticos ,-que- f en efpecial 
de Hípaña) no conliga por otra, 
parte luego por ambas lineas 
$e hace recomendable la ma-= 
Cera. o CA 
6 Aumenta fu eftimacionla 

calidad-de da:Perfona , quevi- 
via €n Bodb 'elHtiempo- de qué 
habla ., y 'aísi fue Coetanea. 
Por lo que mira al Oriente pu- 
do hablar aun de yiíta , pues 
peregrinó y liendo : mozo, por 
aquellas Regiones , donde co 
noció 4:S.Geranymoy a S. Juani 
Obifpo de Gerufalén , a S. Eu- 
login, de Cefarea, y a S. Theo- 
philo ,Obifpo de Alejandria, 
como él. miímo teftifica:en el 
Prologo , y fobre los años 406% . 
y 407. Del Occidente tuva 
mas conocimiento , como q 
j E 


. 4 


1959 
de Má. principal refidencia. 


-* En orden 2 lá di(tincion de 


los tiempos de que eleribe ;na 
hay mejor moda qué oírle ha- 
blar 4 él, Todo-lo que hay del- 
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para el buen” exito dé un Con 
cilio Provincial en Galicia con< 
tra los Prifcilianiítas. (1) El ze- 
lo (obre la pureza de la Fé, el 


amor y folicitud de la Difcipli- 


na Eclefiaítica , y lo que pade: 
ció por la Religion y por la 
Patria , le manifiefta bien en fu 
obra defde el Prologo : y todo 
junto califica el aprecio que 
merece, | y | 
Por tarito tenga por” bien 
empleado el prolongado y mo- 
Jeftifsimo trabajo «que he tent- 
do en procurar ¡iluftrarle, ha- 
ciendo. mil combinaciones €n 
fus humeros , pues con fu utt 
lidad pares que compitieron 
las delgracias , en “lá envidia 
_del tiémpo , en la elcaséz de 
Codices y ten ' los yerros del 
- que hay, y haíta en el non- 
bre del Autor , que ha fido m 


de él año primero de Theodo- 
fia hafta el tercera de Valen- 
finiarto:, hijo- de Placidia y eftá 
elctito ( dicé j parté «por expe- 
fiencia , parte por leccion, y 

- parte por relacion de otros, 
Lo que fe figue a efto, añade 
que lo efcribid fiendo ya Obil- 
po, teftigo , y participante” dé 
muchas de las defgracias' que 
refiere. El primer tiempo-es el 
dee da principio al Chronicon, 
elde el: año 379. de Chrifto, 
haíta el 427. que fon los 47, 
años primeros. - El fegúndo -es 

- deíde el 427. hafta acábar, que 
es todo el tiempo que tenia de 


Obifpo: y afsi_ toda fu obra no 


excede de ln vida,” * poca parte para las *confubd 
Sobre el fer Coetaneo le aegr C - -Cs 
favorece la calidad de Obilpo; +. ; 6 Mot. o? 


fiempre recomendable ., pero 
-con efpecialidad en: aquel Si- 
glo. En nueítro Idacio fue tan ha , y quienes fuero" 
patente el merito y honorde + : Y. “> "e 
la Perfona , que el Santiísimo PO primero que Íe necels 

Poritlfice Lev M. le valió dél ¿J_, ta declarar és quién y 


Si buvo muchos Idacios en E/ph 


(Si autem aliquid qued abfE,' obffiterit, quemiets pr 
relebrari generale Concilium , Gallacia faltem in umum ¿onvem 
-dacerdotes : quibus congregátis” fratres nófri IDAT. JUS Su 
ius imminebunt , conjuhéta:cum eis inflantia tua, qué Mias 9 
Provinciali conventu +emeditm tañtis vulneribas afferatur: S«Lo0 
Epift.ad Turib.93.al.15. - -“ : no de o 








: Idació uférado. | A 
el Autor de ele Chrohicor;' 
porque refiriendofe 'comun- 


mente muchos Idacios.en El 
paña , Obifpos y. Efcritores, 
ocaíiona la mifma abundancia. 
cenfulion, y. tal vez fe-pone em 
nombre de'uno lo que es proa 
prio del otro. ? | 
8 Para efto, no es precifo, 
imfiftir en la material voz Ida» 
cio ; 0 Itacio , con afpiracion, 
O fin ella ;porque aunque en 
unas partes le lee.Hydajo y en 
otras Jibacio, y mas veces [tas 
cio , con todo ello :prevalece 
entre todas la de IDACIO: y 
aísi vemos , que el Cl.Sinmos- 
do [olo usó de efte nambre , no 
obítante qué en elMs, eftaba 
Hydacéo”, como:afiemá fobre. el 
reltimonio del Papa..$. Leon; 
Lo miímo praíticó el: Señor 
Perez, Obifpo de Segorbe , en 
las Notas fobre el cap. y. delos 
Varones Jllyíátres de S. Iidoro; 
pues aunque halló eícrito Ita- 
cio, y Idecio , puílo á eflte en el 
primer lugar en (us Elcplios, 
por [er mas recibido: y aísi en 
Dyendo Idacio le puede contra- 
het 4 efte Elcritor, lin que obÉ 
te la material :variedad de la 
Efcritura. a O 

9 Pero por la miíma razon 
puede aplicáríe a otros que tie- 
- -Den identidad , O afinidad con 
£fte nombre. El referido Perez 
menciona cinco Idacios ;con- 
cluyendo que pueden reducir- 
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le 4 tres. Uno Obilpo de-Oflo- | 
noba .en Luíitania , llamado 

por apellido el Claro : otro 

Obifpo de Mérida : ambos per- 

leguidores de Prifciliano , y. 
que afsiftigron al Concilio I.de 

Zaragoza, tenido cerca del año, 
380. El tercero elte del Chra-, 
nicon , Obifpo Lamecenfe ( [e= 
gua dice ) en Galicia. El quar-. 
to el. que efcribió contra el, 
Ariano Varidamo. El quinto el, 
mencionado por -S. Leon:en la. 
Carta áSanto Toribio. Pero el 
tos dos (dice) fe pueden redu-, 
cir al primero y tercero : y aísi 
folo nos quedan tres Idacios.. 
El P. Mariana (en el Prologo al 
Chronicon inedito, que ponxw 

drémos deípues ) hace tambien 

memoria de diveríos Idacios, 

Lo miímo D. Nicolás Ánto= 

IO. . 

¡110 Yo digo que legun préz 
valece el llamar Jtacia al Obil- 
po de Offonoba, no- le debe 
admitir mas que un Ydacio: y, 
dado que fean muchos ( fegun 
fe ula efte nombre en diyeríos 
Autores ) ton ninguno [e debe 
confundir el Autof de que ha» 
blamos , pues todos tienen par+ 
ticulares diítintivos :, aunque 
no bien aplicados comunmen, 
te, | 

11 Empezando por el que 
propone en ultimo lugar el pod 
ñor Perez , digo , que no folp 
puede , fino debe .reduciríe a 

E Ta TEL 
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tefeerb' ,-que''es él' Idacio de 
quién vamos -hablándo. . La": 


identidad entre élke y el que" 


mencióna -S. Leon en [u Car- 
ta, confía: no Íolo- por el tiem- 
po (qué es proprio del Autor» 
del Chroniton)-fino-por la Pro-. 
vincia de Galicia, donde. no 
huvo- por- entonces otro “Ida-: 
cio, mas que el Hiftoriador;: 
eomo fe prueba por' las veces 
que le hombra á si miímo, fin 
mas titulos que Obitpo de Ga- 
Acid : y lr huviera alli y-eáton- 
ces diferentes EHdacios , forz0= 
famente havia de añadir algu- 
na cofa que le diftinguicíle, 
quando pdne tanto cuidado en 
declarar quien habla. Conten- 
tandofe pues con la expretfsían 
fencilla de lu nombre, 'es pruez 
ba que no tenia con quica 
equivocaríe : y aísi no folo fue 
el mencionado por $. Leon; 11- 
no el mifmo que fe exprefía en 
la Carta de: Santo Toribio 4 
Idacio y Ceponio ( que hallarás 
en Morales, y eh Aguirre , en 
aquel lib. rr. cap.26. y en efte 
tonr. 2. pag. 218;) Luego elte 
- Idacto he debe: añadir nume- 
TO. > d. A 
* 12 "El quarto, que eferibió 
tontra Varidamo-(Varimado, O 
Verimundo ) es cierto que le 
dialla” confidido “eri “algunos 
cón: nueltro Hiftorladef”, ap1F 
“candole' el dititado de Lemi- 
Echfey' próptio del Autor del 
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Chronicon. Otros no le diftins 
guen del primero (que es et 
Ofloñobente.) Yo digo que es 
diftinto de uno y otro, porque 
no fue Efpañol. D, Nicolás Ar- 
tonio fayorece lo milimo Jib. 2. 
Bibl. Vet.n. 140, fundado en que 
vivia en Napoles , como fe lea 
en el Proemio: del libro contra 
Varidamo j- Dudsm., BHebtifsi 
mi fratrés , in» Neapbls , Urbe 
Campayié confitutus Oc. como 
verás en la Bibliotheca Patrum, 
El Señor” Petez no le moviá 
por .eftora dejar ' de 'Hamarle 


.Ofonobenfe'; porque fabiendo 


que efte murió defterrado (co- 
mo.áfirma $: lHidoro sap. 15.) 
no-hallóo indonveniente-en que 
cfcribieffe:en Halia. Yo. tam- 
poco-le halláza ,(1-le mirára 1 
títo. folámente : pero por otro 
lado vemos que efte Idacio el- 
cribió demas de-efte- libro, 
otro, que'ntenciona' en fu Proe- 
mio :- S. HMidofó nd''atribuye 4 
Itació él Claño' ningun: Elerito 
éomra:los Arianos:, Bh0” prect 
famente contta' Prifcilianiofab 
Apolágetial Jherie (qué no exi 
te) y Creo que ninguno méjor 
ipudiera-faberlo: que Efcribió, 
11 elte fuera Efpañol +" y afsi no 
inentiónando ! el” Santo rales 
obras en Idatio 6 Iracio, n 

tenemos. furdamento para atel- 


buirlas á Elcritof Español, por 


que cl nombre folo:deIdacio 
no -es baftantg ,hrallabdoxe: ion 


Pr . 





| 
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algunos fuera de nueítros Rey- 
n0S. 

13 Demas de elto , el que 
impugnó á Varidamo eftuvo 
- muy de cfpacio enltalia , de- 
dime, Oc. lo que no pudo con- 
venir al Elpañol , Obifpo de 
Ofíonoba , porque fu deftierro 
no fue haíta defpues de la 
muerte de Prifciliano, (havien- 
do fido aquel , efeíto de elta) 
y por tanto [e figuió al año 
387. y fe efeítuó en el 389. fe- 
gun el Chronicon de: Profpe- 
fO, que pone la excomunion 
de efte Idacio en el Coníulado 
de Timafío y Promoto, que cor- 
telponde al año 389. Poco del- 
pues murió Iracio el Claro; 
porque fegun S, Ilidoro fue fu 
muerte en el Imperio de Va- 
lentiniano y Theodofio el 
Grande : y como Valentiniano 
no convivió con Theodofia 
mas que dos años defpues del 
89. de aí es, que. efte, no:podia 
decir, que havia vivido¡mucho 
tiempo en Italia: y par tanto 
no puede (er efte el Itacio El- 
pañol Oflonobeníe, 0 Claro. . 

14 Tampoco puede decir- 
le , que fire el Lemicente, (Au- 
tor del Chronicon) porque el- 
te deíde antes de fer Obilpo 
vivió en Galicia , fin que coní- 
te haver falido de Elpaña mas 
que á una Legacía , de que 
volvió prontamente, y le man- 
tuvo en lu Provincia mientras 

Tom. 1/, 
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vivió , como prueba (lu miímo 
Chronicon. $. Ifidoro no le 
atribuye mas obra que elta; ni 
Sigeberto : y afstel que elcri- 
bio contra Varidamo, Ariano, 
no es el que impugnó y perÍi- 
guió a Prifciliano , (que fue el ' 
Oflonobenfe) ni el que elcri- 
bió el Chronicon: y por tanto, 
11 aquel fue Elpañol , no puede 
identificaríe con ninguno de 
los que conocemos, pues de 
elte ni le fabe el tiempo , ni la 
dignidad , ni la Patria; y de 
los otros , sí. El fundamento 
alegado induce á que no le re- 
putemos Efpañol ; lo que baíta 
para que no ponga numero 
entre nueítros Idacios : y con- 
liguientemente no quedan mas 
que los tres primeros. 
15 Del OfTonobenífe no co-: 
nócemos mas nombre que [tas 
cio 5 porque firmemente fe ha- 
lla aísi en Severo Sulpicio , ed 
S, lfidoro, y aun en el, Concis ' 
lio L, :de Zaragoza :: de, moda 
1e no podemos autorizar, que 
llamafle Zdacio : y aísi no le 
debe contar entre los de cíte 
nombre. | | 
16  Elfegundo (que es el 
de Merida ) le nombra Jdacio 
en Sulpicio. : pero tengo por 
mas probable, que no [e llamó 
aísi, fino Urfacio. La razon es, 
porque el texto que puede aux 
torizar aquel nombre es el 
mencionado de Sulpicio: - elte 
13 no 
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no puede dar ley : porque en 
efta parte de nombres proprios 
de Efpaña eftá muy adultera- 
do por culpa de Copiantes: v. 
g.en lugar de Emerite civita- 
tis pone emerite atatís : por 
Abilenfí , Abeleníi, O Abulenía, 
pone Labilenf? : en lugar de 
O/ffonobenfí , leemos Sofaben/ñ 
, y donde debe decir Nam lIda- 
cius (fegun lo anterior ) pone 
Nardacius, Un texto donde hay 
tan poca exaétitud en los nom- 
bres , no es bueno para refol- 
- ver fobre la voz, Por otra par- 
te confta , que el Obifpo que 
fe unió con Itacio Oflonoben- 
le para quitar la vida a Prifci- 
liano , fe llamó Ur/acío : luego 
elte nombre debe prevalecer 
en el Obifpo que Sulpicio lla- 
ma Idacio, | 

- 17 Que eluno fe llámaba 
Itacio , y el otro Urfacio, fe 
halla aísi firmemente en las 
ediciones comunes del Chro< 
picon de Profpero., y en lá dé 
los Mss. de Sirmondo , y Chi 
flecio , que pulo Andrés Du- 
Cheíne en el tomo 1.:de los 
Efcritores Coectaneos , coma 
tambien en las que hicieron 
Labbe en la nueva Bibliotheca 
_de Ms. y Baínage fobre las 
Lecciones antiguas de Cani- 
fio yen las quales [e lee : Itha. 
«ius O Urfacius Epifcopi, ob ne- 
sem Prifcilliani, we acrufatos 


res fuerant, Ecclefia communio. 
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ne privantur. Los miímos nom+ 
bres le hallan en la edicion 
Real de los Varones iluítres de 
S. llidoro , cotejada con fiete 
Mss. por el Cl. Perez, como 
afirma Juan Grial en el Proe- 
mio. Siendo pues tantos y tan 
autorizados teftimonios los que 
ponen el nombre de Ur/acio 
con ltacio , deben prevalecer 
contra la edicion viciada de 
Sulpicio ; quele intitula /da- 
cio. Es verdad que en el Con- 


_cilio 1. de Zaragoza leemos co- 


mo en Sulpicio á Idacio con 
Ithacio : pero legun "los tefti- 
monios alegados , parece que 
las firmas. del Concilio fe co- 
piaron fegun fe hallan los 
nombres en Sulpicio : porque 
Urfacio no fuena alli, y algu- 
nos Mss, que lirvieron para las 
Ediciones antiguas, ponian Jta- 
lio. Por efta variedad, y la lec- 
ciorf de Sulpicio , parece que 
prevaleció .en los Codices del 
Contitio-.da voz puéfta «en la 
Hiftoría de efte' Autor 3 y que 
en una, y' otra: parte , le debe 
entender la que proponen los 
teltimonios mas exados ya ci- 
tados. Si no que digamos, que 
Urílacio es nombre de otro 
Obifpo no conocido. Pero no 
parece creíble, que de repen- 
te introdugeflen un “Prelado 
defterrado:, de quien nadie hu- 
vielle hecho antes mencion re- 
firiendo da culpa que o 
E . t 
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tal pena. Expréflale que la cau- 
(a fue la acúlacion de Prifcilia- 
no: pero efte miímo motivo 
nos obliga a infiítir en Ichacio,, 
y Urlacio , pues lolamente de 
dos, y no de tres , coníta que 
le aculaflen. 20: 
18. Pero démos, que el 
Obiípo de Merida fe llamafle 
Idacio. De todos los menciona- 
dos lolo efte nos ha quedado 
fuera del Lemiceníe , Autor 
del Chronicon. La diftincion 
entre uno y otro es muy pa- 
tente: porque aquel era de la 
Provincia Luíitana, (como el 
Ollonobeníc ) elte de Galicia: 
el de Merida , y. Ollonoba flo- 
recieron.en el Siglo antes que 
el Lemicenfe: aquellos por el 
año de 380. y elte elcribia 
ochenta años defpues , y aun 
algo mas: luego ni el tiempo, 
ni la Provincia, ni la Silla per- 
miten confuíion : y los que han 
atribuido al, Emeriteníe lo que 
es precilamente proprio del de 
Galicia , rro han diftinguido Si- 
llas,ni Provincias, ni tiempos. 
19 Entre los dos Obifpos 
Perfeguidores .de . Prifciliano 
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hay mas diículpa para confun- 
dirlos entre sí, por ler de un 
miímo tiempo , y una miíma 
Provincia. Unos atribuyen el 
diítado de Claro al Obilpo de 
Merida ; como Padilla , More- 
no de Vargas, y aun D. Nico- 
las Antonio , qué da a elte la 
razon de Efcritor, Otros, co 
mo D. Juan Bautilta Perez, 
atribuyen el .elcrito contra 
Prifciliano , y el diétado de : 
Claro, al de Ollonoba. Yo ten- 
go elto por mucho mas funda, 
do ; pues cotejados Sulpicio. y 
S. Ilidoro fe vé ¿que el delter. 
rado fue Itacio , y elte miímo 
fue el Efcritor , y el Claro (a(si, 
llamado por facundia y apelli- 
do) fegun S. Iíidoro,, que atríz 
buye todas eftas colas a una 
mifino, (1) llamando al otro Ur- 
facio. En Sulpicio leemos, que 
Itacio era el Ollonobeníe,atre- 
yido , parlero, y el mas encar- 
nizado , como en la gula, en la 
vida de Prifciliano. Efte es el 
que fue privado del Obifpado, 
fegun Sulpicio : porque el de 
Merida le depulo por si (ac- 
cion recomendable , (1 delpues 

no, . 


(1) TItacius Hifpaniarum Epifcopus, cognomento U* eloquio Cla- 


rus, feripfit quemadamlibrum fub Apologetici fpecie , in quo detef- 
tanda Prifcilliani dogmata O" maleficiorum cjus artes , libidinumg. 
ejus probra demonfirat... Hic autem cum Urfacio Epifcopo ob necem 
ejufdem Prifcilljani , cujus accufatores cxtiterant , Ecole fa commaz 


sione privatus exilio condemnatur,ibique die ultimo a epi 
dofío majore. O Valentiniano regnantibus, De Vir. Jluítr. cap. 154, 


Er. E 
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no la huviera delayrado con 
pretender volver á' entroni- 


zaríe.) (1) El deftierro, y el mo- 


rir fuera de fu Patria , es mas 
proprio del Offonobenfe , a 
sc aplicó la pena de Depo- 
cion , qué del que volunta- 
riamente la eftogió. El preten- 
der nueva introducion en la 
Silla menos conviene al que 
murió defterrado , que al que 
no confta que falicííe de Efpa- 
ña. Efte fue el de Merida 3 por- 
que fegun Sulpíicio no tuvo 
tanta culpa , como el Offono- 
benfe : luego el de Merida no 
fue el Elcrítor , que esel def- 
serrado , y el Claro. 

20 Demas de elto el de 
Oflonoba era el hablador , fe- 
gun Sulpicio, (loquax) lo que 
parece que tiene afinidad con 
Jo que dice del Elcritor , S, 141- 
doro, Clarss eloquio. Efte fe in- 
tereísó contra Prifciliano mas 
eruelmente que el de Merida: 
y por tanto le viene bien el 
deícubrir los victos y malda- 
des del que perleguia , que es 
Ia materia del Elcrito que le 
atribuye' el Santo : luego al 
Oflonobenfe de Sulpicio cor- 
reíponde el Claro de S.Ifidoro: 
porque para aplicar al de Me- 


(1) 
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rida el deftierro, y mornr ed 
él , liendo el menos perjudi- 
cial y mas humilde , ni hay ve- 
rofimilitud en la razon , ni 
apoyo en las autoridades : y 
afsiel Eflcritor , el defterrado, 
el Claro , fue Itacio el de Offo- 
noba , noel de Merida : y ni 
uno ni otro fe pueden equivo- 
car con nueítto Hdacio , por las 
razones pueltas. 

21 Sobre los Idacios,0 Ita- 
cios expreffados , le hallan 
otros,que han aumentado tam- 
bien la confulion. Uno es el de 
el Coleítor del tiempo de Car- 
lo Magno , cuyos dos hibros 
propone el tomo 4. de la Ef 

aña lluítrada , con titulo de 

hronograpbia ex Idacio. Pero 
nada de eítos dos libros es de 
Idacio el Hiftoriador: ni el Co- 
lector tuyo nombre de Edacio, 
pues fe propone anonymo : y 
aunque le huviera tenido , no 
puede confundirfe con el nuel- 
tro , que murió trecientos años 
antes del tiempo de Carlo M.EI 
que en la Elpaña lluftrada fe (- 
gue á eftos dos libros eon titulo 
de Lemicenfe , es eldiítado del 
que aqui proponemos , pero la 
obra es divería , como mueítra 
una y otra: y aísi no A. 

un- 


Solus tamen omniutn Epifcopatu detrufes (Ihacius) naxo 


Idacius (las imprelsiones Nardacius) licct minus nocens /ponte fe. 
- Bpifcopatu abdicaverat. Sapienter id O verecunde, nlfi pofica amife 
Kieim loguem repevere tentaffot. Lib.2. Hift. Sacra; in fines 
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fundirfe con el nueftro. Jacobo 
Bafnage en el tomo 2. del 
Thefcro de los Monumentos Ecle- 
Jfafñticos de las Lecciones anti- 
guas de Canilio, dice, pag. 
- 150. que el Autot es diverío 
del Idacio Lemicenfe, pero que 
fue tambien Efpañol; lo que ni 
prueba, mi fe debe aprobar. 
Unicamente alega , que aísi eb 
te Coleétor, como nuefítro Ida- 
cio, fe detienen en las cofas 
de Efpaña: lo que no bafta pa- 
ra hacer Efpañol al Coleétor; 
porque Ífi efte compendia, Ó 
ligue , al primero , no es eftra- 
ño, que elcriba colas de Eflpa- 
ña como el otro. Al modo que 
fi yo compendiára á un hifto- 
ttador de Francia, precilamen- 
te havia de referir colas de ef- 

ta Nacion. Luego lo que de la 
nueftra fe lee en el Coleétor 


de ldacio , no prueba que fuef : 


fe Efpañol 3 efpecialmente, 
quando en lo que añade, no 
hay cofas de Eflpaña , antes 
bien en la materia antecedente 
hay menos, y Íaprime las Eras 
re propuío Idacio : luego no 
olo no fe prueba que el Colec- 
tor fuefíe nueftro , fina que fe 
infiere , no lo fue : y aísi debe 
cftarfe al titulo que propone el 
miímo Baífnage con Canifio, 
donde vemos que. le reduce á 
Francia; Collectore quodam Gal- 
lo,Carolo Mago con:pari, De el- 
lo le yolvera á tratar en cl $.Va 


297 
22 En los Hiftoriadores 
Efpañoles pofteriores al Sigla 
XII. hallarás otro Itacio , cita- 
do para la Divilion de Obifpa- 
dos atribuida á Vamba. Pero 
efte no fue nombre del Autor 
de la Obra, lino capa para cu- 
brir y autorizar los defacier- 
tos que fe encierran en aquel 
Fratado , como [e dijo aqui 
en el cap.s. $.3. A 
23 Pagtaumentó otro Idaw 
.cio , dando eíte nombre al Au- 
tor de los Faftos, que falieron 
á luz con titulo de Idacianos, 
pero diftinguiendele del que 
efcribió el Chronicon, y aísi 
dice varias veces : ldacius im 
Fafiis... Idacius alter in Chroni- 
co. Yo ño hallo fundamento 
para que fi el Autor del Chro- 
nicon ño lo es de los Faftos, 
(que le pondrán delpres) co- 
mo no lo es ; le dé al Autor de 
eftos el nombre de Idacio: por- 
que el motivo de llamarfe Ida- 
clanos es, porque el primer 
Promulgador juzgó que los ha- 
via eícrito el mifmo Idacio que 
efcribió el Chrenicon : y afsi 
negando efto , no hay prueba 
de que fe llamaffe Idacio el de 
los Faftos. Yo creo que Pagi 
folo quifo decir , que no tenía 
por Autor de eftos al que el- 
cribió el Chronicon,y que por 
eflo dijo alter Edacius: pera efto 
lo padia diftinguir , lin llamar 
Idacia al de los Faítos, É 

e 
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24 . De todo efto fe infiere, 
que en rigor no le debe admi- 
tir mas que un /dacio , Áutor 
del Chronicon:porque al Obif- 
po de Oflonoba todos le lla- 
man Jtacio: al de Merida le 
llaman los mas y mejores tex- 
tos Urfacio: al que elcribió en 
Napoles contra Varidamo , no 
tenemos prucba [uficiente pa- 
ra hacerle Efpañol. El Lemi- 
cenfe es el Idacio unico, (fe- 
gun hoy prevalece la voz) 
mencionado en las Cartas de 
S. Leon, y de Santo Toribio, 
Autor de efte Chronicon , a 
quien fe atribuyeron tambien 
los Faltos Confulares , y cuyo 
es el fragmento que con nom- 
bre de Idacio Lemicenfe fe ha- 
lla en la Efpaña ilultrada, en 
Canifio, y Bafnage , de que 

ablarémos de(pues. Y afsi en 
oyendo citar a Idacio en el 
Chronicon , lolo le ha de. en- 
tender al Obilpo de Galicia, 
que floreció en el Siglo V. de 
quien Íe vá d tratar. 


po. LIL 


Quien fue Idacio, Autor del 
Chronicon * Pruebafe contra la 
comun opinion , que no 
fue Obilpo Lame- 
ps cenfe, V 
(25 A que hemos ocur. 

XA rido alas confufio= 
nes que por el nombre . pudie 
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ran ofrecerfe , réfta decir quien 
fue Idacio Autor del Chroni- 
coní La relpuelta mas autentk 
ca es la que le deduce de fu 
Elcrito : fegun el qual nos 
confta , que fue Gallego , y 
Obi(po de la mifma Provincia: 
Idatius Provincia Gallgcia natus 
in Lemica Civitate , como ex- 
preíla en el Prologo. Lo mif- 
mo fe comprueba por el con- 
texto dela Obra , en efpecial 
en los años 431. y 462. Lo 
miímo S. líidoro : ldatins Pro- 
vincia Gallecie Epifcopus. De 
fuerte, que es de admirar, que 
le hagan Obilpo de la Betica 
los Presbyteros Veronenfes, 
(en el tomo 4. de las Obras de 
Noris col. 893.) liendo tan pa- 
tente lo. contrario. ,$olo en 
Papirio Maffon encuentro tal 
elpecie , pues le hizo tambien 
Andaluz , en el tratado de Ca- 
lamitatibus Gallie , que propo- 
ne Du Cheíne en el tom. 1. de 
los Elcritores Coetaneos , y en 
la pag.98. le lee: Idacio Lemice 
in Bethica Epifcopo , errando él, 
y haciendo errar á otros. 

26 Siendo Idacio Niña 
pafsó al Oriente , llevado por 
lu Padre , (0 prenda muy cer- 
cana) y alli vio a S, Gero- 
nymo , y á los demás Prela- 
dos que refiere. en el año 407. 
La edad .que . teria” entonces 
no dlegaba á catorce años, 
pues uía de las yocesinfantulus 

O” 


” 


y Idacio Iujtrado, 


6 pupillas. Detuvole allá al- 
gun tiempo , como parece pre- 
cilo para conocer a los Santos 
que menciona, que eran Pre- 
lados de diítantes Iglefias. Tamn- 
bien parece precilo confeflar, 
que eftaba ya bien entrado en 
el uío de la razon, para falvar 
la certeza con que dice cono- 
ció a S. Geronymo, yáotros 
Santos Obifpos. Antes del año 
420. ya le hallaba reftituido al 
Occidente , pues no pudo ave- 
riguar el año en que murió S, 
Geronymo , como dice en el 
año 435. afirmando lo miímo 


4 cerca de los demas Santos: y. 


aísi difcurriendo por el año en 
que murieron , fe prueba el 
tiempo en que Íe volvió a El- 
paña, Theopbilo , -Obifpo de 
Alejandria (que es una de los 
nombrados ) murió ocho años 
antes que $. Geronymo, en el 
412.5. Epiphanio (4. quien tam- 
bien menciona ) fe hallaba en 


la ultima feneítud, quandoS, 


Geronymo elcribió el Libro de 
los Varones llufires, que fue en 
el año 14. de Theodotio, 392. 
de Chrifto : por lo que fe auto 
riza lo que elcribieron Socra- 
tes , y Sozomeno ( feguidos de 
Pagi con Valefio) que murió en 
el año 402. Porque Íi en el 
392. fe hallaba ya en la ultima 
fenectud , no le puede deciry 
que [obrevivieífle mas que los 
diez años Icñalados: y aísi Ida- 
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cio. que no pudo averiguar el 
año en que murió , no Íe halla- 
ba por entonces en el Oriente: 
de lo que fe infiere, que eftu- 
vo por allá al fin del Siglo 1V, 
y fe volvió a Efpaña por el año 
de 400. muy poco mas, óme- 
nos ¿porque de efte modo fe 
falva la dificultad e ignorancia 
del año de la muerte de los 
mencionados Prelados , elpe- 
cialmente del que murió en el 
402. pues fi eftuviera allá por 
entonces , no era: facil ignorar 
la muerte de Perfonas tan fa- 
mofas , y fobrefalientes. 

AN Conviene efto con la 
edad que tenia Idacio quando 
elcribió ; que cra la ultima fe- 
neítud , cama conficffa en fu 
Prologo : Ut: extremus plage, 
ita extremus O vitae. Lo mil 
mo dice S. líidoro: Ultima jam 
pene feneciute. Quando decia 
aquello Idacio era el año 467. 
muy poco mas Ó menos : y ha- 
llandoíe en el ultimo termino 
de la vida, le debemos feña- 
lar muy cerca de ochenta años, 
aunque no fean cumplidos : en 
cuya fupoficion , nació cerca 
del año 390. De efte modo fe 
falva que eftando en el Orien- 
te antes del año 400. vió a los 
Santos mencionados, fiendo de 
edad infantil y pupilar , pues 
no cumplió allá los 14. años. 
Pero es precilo darle unos do- 
ce años, no folo pox lo e 
Ino 
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"fino porque en el año 427. fe 
hallaba elcéto Obiflpo, como 
dice en el Prologo , hablando 
del año tecero de Valentinia- 
no, hijo de Placidia (que fue 
eHIUI. de elte nombre) y lu año 
tercero correíponde al 427. de 
Chrifto. Para fer Obilpo , no 
es mucha edad la de 37. Ó 39. 
años: y por tanto havia naci- 
do en el 388. 0 muy cerca. 

28 De.aqui fe infiere , que 
no era de Gente Sueva , como 
e[cribió Cardo/o en lu Hagiolo- 
gio al dia 6. de Mayo : porque 
veinte años antes de entrar los 
Suevos en Galicia, havia ya 
nacido : y por tanto fu Familia 
no era Sueva, fino Elpañola 


Gallega. ¡ 
29 La primera edad de 
Idacio fue en eltado mundano, 


fegun [e prueba por el Chro- 
nicen inedito , que pondrémos 
defpues , donde entre los (u- 
cellos del año 416. pone (u 
converfion á Dios: Zdatij ad 
Dominum converfío peccatoris, 


Elta converíion no pide con . 


precilion que antes fueíTe Gen- 
til, como efcribió Cardolo; Íi- 
no Íolo que de vida profana y 
ecular , paffafle a la Eclefia(ti- 
ca, 0 Religioía , como dirémos 
en el legundo Chronicon. Def- 
de elteaño 416. le dedicó al 
amor de la virtud , y al eftado 
Eclefialtico ; dando tan buenas 
pruebas de integridad y doétri- 
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na , que álos once años ti: 
guientes le eligieron Obifpo, 
en el 427. como fe deja di- 
cho. 

30 En elg31. le nombra- 
ron los Gallegos por Legado, 
para paflar a Francia, á tratar 
con el General de los Romanos 
Aecio , lobre negocios del bien 
de la Provincia , por.cauía de 
que los Suevos quebrantaroa 
la paz que tenian hecha con 
los naturales del Reyno. Vol- 
vió al año figuiente , trayendo 
en lu compañia al Conde Cen- 
forio , nombrado Embajador 
para los Suevos por parte de 
los Romanos, y efeótivamente 
fe reftauró la paz., intervinien- 
do mediacion Epilcopal, como 
refiere el miílmo Autor fobre 
aquellos dos años. 

351 Enel 445.de[cubier- 
tos en Afltorga unos hereges, 
fueron juzgados por Idacio y 
Santo Toribio (Obiípo de efta 
Ciudad ) los quales remitieron 
lo agtuado al Obifpo de Meri- 
da Antonino , a fin (legun pa- 
rece verolimil ) que como Me- 
tropolitano confinante efta- 
vieflc prevenido del contagio 
que andaba , y modo de curat- 
le. Santo Toribio dió tambien 
cuenta al Papa (que era S.Leon 
Magno») y efte Santo Pontitice 
e(cribió una Encyclica , para 
ocurrir al daño en todas par- 
tes. Elcribió tambien a Santo 

To- 
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Yorrbio' En el año 447. donde. 
hizo honorifica mencion de 
mueftro Fdacio, con las palabras: 
pueftas en el num, 7. El miímo 

Santo Toribio formd otroCom- 
monitorio de lasElcrituras apo-. 
cryfas que ulaban los Prifíci-, 
lianiftas y dirigiendole a Zda-; 
sio y a Ceponio: todo la qual 
publica la fama: fingular que, 
dentro y fuera de Elpaña tenia, 
nueftro Obifpe, - 

32 .En el año 462. dia 26. 
de Julio fije Idacio preflo por 
Frumario , Capitan. de los Sue» 
yos , á inftancia y delacion de 
Dittinio , Spinion, y Afcania 
(Prifcilianiftas, O Arianos ) Du- 
rÓó íu cautiverio tres meles 
cumplidos hafta Noviembre, 
en que contra,la voluntad y 
ordenacion de los menciona- 
dos delatores configuió liber- 
tad , y le volvió.a la Igleíia de 
Aquas Flavias , donde le har 
wiari hecho prifionero, como 
todo coníta por. fu- Efcrito, 
[Aquas- Flavias. es hoy la Villa 
de Chaves , termino entre Gal 
cia y Portugal ,'en la Provin- 
«ia llamada Tras-05 Montes, al 
10 Tsmega , que nace en Gali- 
£ia. lóbre' Manterrey-, y a las 
quátro leguas de eíta Villa lle- 
- ga por Mediodía a Chaves.) 

+ 33 .Élto.es-Jo. que ppr el 
guiímo Idacio: fe infiere de ly 
Yida 5 que £ue my. larga 3 por- 
gue fegan ga el Chronicon, 
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llegó al año 469. en que tenia 
ochenta años con poca diferen=. 
cia. Su muerte fue antes del 
74- porque en cífte murió el. 
mperador Leon, en cuyo Im- 
perio dice $. llidora que falle- 
ció Idacio; y por tanto la pon- 
drémos cerca del 470. á vifta 
de que no llegó a hiltoriar elte 
año. Vivió en el Obifpado 43.- 
años , haviendo fido electo en 
el 427. como fe deja dicho, 
- 34 La reduccion del lugar 
donde nació ., y la Iglefia de 
que fue Prelado, fon dos pun- 
tos no averiguados , ni faciles 
de averiguar. Sabeíe que na- 
ció en la Ciudad de Eemica, ' 
por decirlo aísi en el Prologoy 
añadiendo , que tocaba á Ga- 
licia, Pero en los Geographos 
antiguos no hay mencion de 
elte nombre, Hallaníe en aque- 
lla Provincia los Limicos, men- 
cionados na folo por Prolomea 
y atros , fino en la famofa Inte 
cripcion del Puente de la Villa 
de Chaves , donde expreflando 
las Ciudades de Jos Pueblos 
que contribuyeron al fin para 
que fe hizo efta Memoria, Íe 
pone la de los Limicos , como 
ygrás defpues. De efta Ciudad 
Hhimica , O Forum Limicorune 
(que expreíla Prolomeo>) fue 
muy facil pafíará la voz Lemi- 
«4 y y que en tiempo de Idacio 
e pronunciafle xísi, 6 ( lo que 
:EENgO-¡P9r mas cierto ) enugl 
- VIGIM> 
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- tiempo en que Íe hizo la copia. 


Por efta afinidad, y no hallar: 


en Galicia mas Ciudad que £j- 
mica, le reduce aquí fu naci- 
miento , [in reparar en la dife- 
rencia de¿ía2e , por tener mil 
egemplos de otras mas nota- 
bles mutaciones. o 

35 La reduccion de elta 


Ciudad es fegun D. Nicolás: 


Antonio Ponte de Lima , Íita 
entre Braga y Tuy fobre el rio 
Lima. El Cardenal de Aguirre 
recurre 2 Monforte de Lemos, 
guiado ( al parecer ) por la alu- 
fion entre Lemos y Lemica. Sus 
palabras le pondrán en el S. ul- 
timo. Lo primero es mas auto- 
rizado , porque los Limicos el. 
tában junto al Rio , á quien 
dieron , O de quien recibieron 
el nombre ; y Limia ( hoy Li- 
ma ) corre al Mediodia del Mi- 
ño , muy diftante de Monforré 
de Lemos. Su reduccion pun- 
tual pende de alguna Inícrip- 
tion que fe delcubra, (i no baf- 
ta la que menciona Contador 
de Argote en el tom. 1. de las 
Memorias de Braga pap. 182. 
num. 292. en que le leen los 
Limiss, que efte Autor coloca 
al nacimiento de Lima 3 y -yo 


m2 inclino á ello , porque aun. 


hoy fe llama aquel termino 
Tierra de Limia, Marieta en el 
Tratado de la Fundacion de las 
Ciudades y Villas principales 
de Efpaña, dice enla. palabra 
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Limario , que aquel Kio nace: 
én un parage lleno de lódaza- 
les, que en Griego le llaman 
Eimia. Sin recurrir a cito bafta 
la razon propuelta, de «que la 
Ciudad de los Limios , Limica, 
O Lemica, caía a la parte del 
nacimiento del Rio,donde parce 
ció la Infcripcion,que:es laTier= 
ra llamada hoy de Limia. Vexle 
el Prologo del Tomo XII. i 
6 Lo que mas ha prevale- 
cido es recurrir á la Ciudad de 
Lamego , llamandole aun por 
la Silla Lamecenfe , como le he- 
mos intitulado hafta aqui, aco-= 
modandonos á la opinion co- 
mun. El primero que determi- 
nó el Obifpado de Idacio fue 
Sigeberto Gemblacentfe, él qual 
en la Obra de Efcritores Ecle- 
fialticos dijo : Zdatius Lemica 
Hi/paniarum wrbis Epifcopas. 
Viendo los pofteriores, que en 
Efpaña no fe conoce Ciudad 
Epiftopál llamada Lemicenfe, 
lino Lamecenfe; cali de comun 
acuérdo “le -intitulan afei. El 
fundamento “de Sigeberto , pa- 
ra Hamarle Obiípo de la Ciw- 
dad' de -Lemica ,tno puede Ío- 
ñalatíe , mas que en decir Ida= 
cio que nació en efta Ciudad, 
pues no [e deílcubre otro. Efte 
no prueba nada : porque el na- 
cer alli, no: báfta para decir 
que tuvo alli lu Silla ; efpecial- 
ihente no cótíftandó que Lemr 
ca -fuefte Ciudad Ii 
C- 
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Décir que Lemicá es corrap- 
cion de Lamesim, no tiene tanr 
to fundamebto , como decir 
quees de Limica: porque elte 
nos coníta entre los Antiguos, 
no Lamserum. De aquel fabe- 
mos , que tocaba a Galicia,Pas 
tria de Idacio; de <fte ((1 le ha- 
via en lu tiempo ) es mas cler- 
to , que no tocaba á Galicia, 
fino á la Lufitania ¿ coma pro» 
baremos. Añade , que Sigeber- 
to no es Autor baftante para 
relolver en efte punto ; porque 
diftó mucho del tiempo de Ida- 
cio, y de Efpaña 5 haviendo 
fido fu pringipal relidencia en 
Lorena , y Bravante ; y fa- 
llecido en. el año 31125 Leif- 
cientos y -quarenta años: det 
ques de Idacio. Luego no conf; 
tando (como no.confta.) por 
Otro teftimonia ántertot , qué 
fuelle Obiípo de Lemica , no 
:fundamento para, poner 

alli fu Silla , por titulo de. fer 
cita fu Parria 5 y metios para 
decir :qué fus Obifpo. Lame» 
cenfe ;: porquie aun dado que 
pr nacido he Lamego, 
no le prueba. o que tuva 
all: (u Silla ; peo bien el filen+ 
cio de Idacio en no decir: que 
fue. Obifpo de fu. lugar , exclu» 
ye que lofueflo; porque era 
muy proprio: del amor de la 
Paria expreflar: efta li Digni» 
dad, dila huvieracenido. — 
37 El Autor de los Anales 
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de Galicia D. Franci/co Xavier 
de la Huerta cícribe en el año 
443- De Idacio es cierto fue Obif+ 
po de Lamego, No dice, en qué 
fe funda eíta certeza; ni yo ha» 
llo mas apoyo , que el hallaríe 
afsi en los Autores modernos 
pues aun Sigeberto no dijo La- 
mecenfe : S. lidoro fe contentó 
con llamarle Obifpo de Gali- 
cia , lin determinar Iglefa ; la 
miímo el Arzobifpo de Toleda 
D. Rodriga en la Dedicatoria 
de lu hiftoria á S. Fernando; 
lat ij Gallecia Epifsopi : lo mit- 
mo el Rey D. Alfonío en el 
Prologo de la Chronica Gene» 
ral ; lo -miílmo en los Codices 
del Chronicon de Idacio , que 
le guardan en la Santa Iglefia 
de Toledo, en S, lidefonío de 
Alcalá , y en Portugal en la Bis 
bliotheca de Alcobaza : de 
fuerte que ninguno de 'eftok 
le intituló Obifpo Lamecenfe, 
ni Lemiceníe , fino precifas 
menté. de Galicia, La Jglefa 
que el miímo Idacio exprefía 
como propria, diciendo que 
selidía en ella antes y defpues 
dela prifion , difta muchas le» 
guas de Lamego : y no havien» 
do certeza en que fuelle Obifo 
po de Lemica, mucho menos la. 
havrá en ponerle en Lamego., 
8 D, Nicolás Antonio ha- 
blando de la Patria de Idecio 
(116.3. Bibl. Vet. num, 78, ) ía 
opuío derechamente á los que 
Fr 
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recurren 4 Lamego : porque 


efta Ciudad cae fuera del Due-- 


ro ( límite meridional de Galií- 
cia ) dentro de Lulitania: y 
eontta por $. Ilidoro, y aun por 
el miímo Chronicon de Idacio, 
que lu Obiípado y Patria per- 
teneció a Galicia. Eflta razon 
es convincente , (1 fe examina 
bien: pero no haviendo hecho 
aquel Autor mas que apuntar- 
da ,la han defatendido los Mo- 
derios, a vilta de que en tiem- 
po de los Suevos ciertamente 
perteneció Lamego al Reyno 
de Galicia, Preocupados con 
tan buena apariencia, y em- 
peñados en hacerle Lamecen- 
le , no averiguaron mas. Yo 
_digo.que Lamego no perteñe- 
ció á Galicia, quando ldacio 
- nació , ni quando le hicieron 
Obiípo : y aísino puede [er lu 
Patria, ni lu Silla: Es 

- Elte espunto.muy impor- 
tante , y no explicado halftá 
ahora 3 por lo que conviené 
declararle. —” 


y | ' 

Terminos antiguos entre Liwfita- 

mia y Galicia, Prucbafe que en 

tedo el tiempo de Idacio no per- 

tencció 4 Galicia la Ciudad de 

: Lamego, ni otra alguna de en- 
tre Tao, y Duero. 


¡UE en tiempo de los 
Romaños , y por 


c 39 
eN 
todo el efpacio an- 
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tétior al :año 411. de Chrifko; 
perteneció a Luíitania , y noá 
Galicia ¿el lirio donde efta la 
Ciudad de Lamego , es inntga- 
ble : porque mientras duró en 
Efpaña el Imperio. Romano, no 
fe alteraron los límites que def- 
de Augufto dividian ,a Galicia 
de la Lufitania por medio del 
Rio Duero; como es. precilo 
que. confieflen todos los que 
para la alteracihn: recurren al 
tiempo de los Suevos. Bítos no 
entraron en Efpaña hafta el año 
409.ni en Galicia halta el 411, 
como.fe lec en efte Chronicore 
y aísi todo lo qué penda de do: 
minio de Snevos en Galicia, hi 
de fer -poftcciós al año feñala» 
do.- Idacio sucio masde. vein» 
te años anresdel 41 11. luego np 
fue hatural de: Lamego- por» 
que al fin del Siglo -1V... tocaba 
€ltaa Lulitania por limites Ro- 


'nanos , y -$l no. era Lulitano, 


lino'Gallego. : + 2. . 
40 Es verdad que al medio 
del Siglo VI tenian los Suevos 
tan eltendidos os límites de 
Galicia por el Mediodía , que 
no folo llegaban. a Lamego , Í£ 
no y Coimbra, y: muy cerca 
del Tajo por EgWania, como 
coníta por el Concilio IL de 
. , y¡ por los Catalogos 


pul: 
_pueltos en elte libro.. Pero el 


eltado del .medio del Siglo VL. 
no lirvé para regular las coías 


del fin del Siglo 1V. y princi- 
pios 


Idacio ilufPrado. 


pios del V. 11 no fe prueba, ha- 
ver Lido uno mifmo. Efto no 
fe puede meftrars antes bien 
debe prevalecer , que no foto 
quando nació Idacio, (ino quan- 
de empezóa fer Obifpo en el 
año 427. lemantenian los lími- 
tes entre Lulitania y Galicia, 
del miímo modo que eftaban 
diez y Íeis años antes , perte- 
neciendo el fitio de Lamego a 
Luíitania : y por tanto el que 
nació y fue Obifpo de Galicia, 
no nació ni fue Obilpo Lame- 
cenfe. Pruebaíe con el miímo 
Chronicon. 

41 Quando los Suevos en- 
traron en Galicia fue .el año 
411. Entonces noalteraron los 
límites antiguos ; antes bien le 
Nalieron de ellos, para repar- 
tir las Provincias : y ¿los Ala- 
ñOs les tocó por fuerteda Luíi- 
tania con la Carthagineníe: a 
los Silingos la Betica : y á los 
¡Vandalos y Suevos la Galicia. 
Haíta el año 418. le mantuvie- 
ron los Alanos con fuerzas fu- 
periores á Vandalos y Suevos; 
y por tanto no pudieron eften- 
der eftos íus límites por la Lu- 
Íitania dominada de fuperiores 
fuerzas. En el año 419. dieron 
cs Vandalos contra los Sue- 
vos, fitiandolos en la eftrechéz 
de los Montes Ervafios, O Ner- 
valios ( que fegun Morales y 
Mariana fon los llamados de 

Tom.JV, 
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Árvas y entre Leon y Oviedo; 


0 fegun otros el Cebrero.) Vien- 


dole en efte ataque los Sue- 
vos , cuidarían mas de lalvar 
(us vidas , fufriendo la afpere- 
za de aquel litio , que de eften- 
der conquiftas por la Luíita- 
nia. Halta el año [iguiente no 
pudieron libraríe de los Van- 
dalos. Entonces [e paflaron ef= 
tosaá la Betica por confejo de . 
Afferio , Conde de las Elpañas; 
y poco á poco irían los Suevos 
reípirando. En el año 429. ya 
andaban haciendo correrías y, 
daños por Lufitania:pero oyen= 
dolo el Vandalo , vino contra 
el Rey Sueva , y haciendole 
huir precipitadamente , mun. 
rió el Suevo en la miíma fux 
ga , precipitado por difpoftx 
cion divina en el Rio Guadia= 
na. A elte tiempo ya tenia Ida- 
cio dos años de Obifpo.; Pues 
quien , O quando , hizo que 
Lamego le hallafle ya dentro 
de los límites de Galicia? An- 
tes de los Suevos tocaba a Lu- 
firania : haíta defpues de fer 
Idacio Obifpo no leemos que 
puíieffen los pies de la otra par- 
te del Duero : y la primera 
vez que los puíicron , tuvieron 
que retroceder con precipi= 
tacion y muerte de (u Gefe, 
Pues fi'aun lo Civil no tiene 
aflegurado un palmo mas de 
Uerra, ¿cómo los Ecleliaflicos : 
E Y, tral- 
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trafpaflaron fus límites? 

42 Mucho defpues de fer 
Prelado Idacio todavia anda- 
ban los Suevos por el centro de 
Galicia robando, lin tener pof- 
fe(sion del terreno , que les to- 
có por [uerte , á cauía de la re- 
fiftencia de los Naturales.;Pues 
íi no han dominado fu Provin- 
eia, quando eftendieron lu do- 
minio fuera de ella? Es verdad, 
que hicieron varias entradas 
por Luíitania : pero ni efto 
prueba, que era fuya (antes 
bien lo contrario) ni el domi- 
narla por pura hoftilidad , bat- 
ta para decir que la Provincia 
«de Galicia abrazaba las Iglefias 
de la Luíitania: porque de otra 
Luerte le diría tambien que Ga- 
dicia llegaba hafta Sevilla y 
Carthagena , conftando por 
Idacio, que Rechila , Rey de 
los Suevos , dominó la Cartha- 
gineníe y la Betica en el año 


44.1. Efto no creo , que lo di- . 


ga ninguno , porque aun domi- 
nado aquel terreno , le quedó 
dividido en diverfas Provin- 
cias, liendo la Betica , Betica; 
y la Galicia, Galicia: y aísi 
aunque déípues de fer Obifpo 
Idacio fe metieflen los Sueyos 
por Luflitania , no baíta para 
decir , que Galicia enfanchó 
los primeros límites proprios 
de lu Provincia, 

. 43 La razon de todo es, 
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porque los terminos de la Áneá 
Eclefiaítica y Civil no fe alar- 
gan por algun nuevo dominio, 
mientras efte no fea pacifico, 
y reconocido por tal. Efto no 
fucedió en todo el primer Rey- 
nado de los Suevos ( que duró 
hafta el año 457.) pues liempre 
fue tumultuario , en lo que mi- 
raá extenlion de terreno , to- 
mando hoy lo que dejaban ma- 
ñana. Tampoco en el fegundo 


Reynado huvo la extenfion, 


que tuvieron defpues; porque 
aquel empezo en el año 465. 
en que por muerte de Fruma- 
rio (á quien una parte de los 
Suevos nombró Rey ) recayó 
todo en Remifmundo. En efte 
tiempo todavia hacian corre- 
rías y daños por Coimbra , co- 
mo refiere Idacio; lo que prue- 
ba que aquella parte no era (u- 
ya, como lo fue delpues, pofle- 
yendola en paz. 

44 . Confirmaíe todo efto 
por decir Idacio , que Braga 
era ultima Ciudad de Galicia: 
Extremam Civitatem Gallecie, 
como fe lee en el año 466. $. 
Tbeudorico.La Íituacion de Bra- 
ga es propria de Galicia, [e- 
gun antiguos límites , por caer 
al Norte del Duero diftante 
unas ocho leguás : luego ento- 
do el tiempo de Idacio no Íe 


eftendio Galicia de la otra par- 


te del Duera , porque en tal 
e calo 


— 














Idacio ¡lufirado. 


calo fuera muy falío decir, que 
Braga era la. ultima Ciudad, 
haviendo al otro lado del Rio, 
Lumego, Vifeo, Coimbra, y Egi- 
sanía , que lon las quatro que 
en el Siglo VI. (e hallan atri- 
buídas a Galicia. 

45 Coníta pues, que los lí- 
mites de Galicia en el Siglo VI, 
no Íirven para arreglar los del 
tiempo de Idacio : y que eftos 
fueron los antiguos , en que el 
Duero dividia las Provincias: 
lin- que prudentemente poda- 
mos afirmar ,que los Obifpos 
de Galicia fvurmaron Regla Ca- 
nonica lobre la extenlion de 
Metropoli por los paflos de 
hoftilidad que los Suevos da- 
ban tumultuariamente por la 
Luíitania. 

46 Quando y cómo fe agre- 
garon á Galicia los limites ci- 
viles que fupone el Concilio 
11. Bracareníe del año 572. 
(cien años deípues de ldacio) 
no €s facil de relolver, por fal- 
tarnos hiftoria de los Suevos 
Arianos , deíde Remiímundo 
á Carriarico, que es efpacio 
de cerca de 80. años. Lo mas 
verofimil és, que los Suevos 
íe afianzaron en las conquif- 
tas de la otra parte del Due- 
ro ,al principio del Siglo fex- 
to ; porque deíde el fin del 
Siglo V. fueron de dia en dia 
defcacciendo los Romanos, y 
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prevaleciendo los Gódos y los 
Suevos. Ál medio del Siglo 
VI. los hallamos á eítos en pa- 
cifica poflefsion de la parte 
de Luífitania , que confinaba 
con el Duero , incluídas las 
quatro Ciudades, Lamego, Vi- 
leo , Coimbra , y Egitania ; de 
las quales no eran Señores 
por el tiempo de Idacio : lue- 
go deíde el fin del Siglo Y. y 
principios del Vl, le apodera- 
ron de ellas, 

47 En lo Eclefiaítico hay 
mayor fundamento para decit 
que en tiempo de Theodomi- 
ro , le arreglaron los limites 
de la Provincia Bracareníe 4 
la extenfion Civi) ya referida: 
porque en aquel Reynado em- 
pezaron los Concilios , y fe 
eltablecieron Sillas, en la con- 
formidad que digimos aqui, 
en el cap. 3. Y como antes no 
fe efltendia tanto Galicia , y 
en el intermedio paísó el Do- 
minio de fus Reyes a la otra 
parte del Duero , gozando de 
pacifica poflelsion en el me- 
dio del Siglo fexto ; por tan- 
to parece que no pudo adop- 
tar- ello el gobierno Ecleliaíti- 
co halta el tiempo en que hu- 
viefle algun Synodo : y como 
el primero fue cl de Braga del 
año 561. fe infiere que delde 
entonces adoptaron los Prela» 
dos la exteníion de Galicia 
Y 2 del 
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- del modo que [e hallaba en lo 
- Civil, 

48 De todo efto refulta, 
que Idacio no fue Obifpo de 
Lamego , por no pertenecer a 
Galicia elta Ciudad en lu tiem- 
po , fabiendo por otro lado 
que [u Silla era de efta Provin- 
cia. Y aun es mas verolimil que 
no havia tal Obilpado por en- 


tonces, fegun lo dicho en el 


Cap. HI. n. 113. donde vimos 
que empezó a [er Cathedral en 
£l Siglo figuiente. 


S. IV. 


Determinafe la Iglefia de que 
-  *  Idacio fue Obifpo. ; 


49 Xcluído que Idacio 
| E fuefle Obifpo de La- 
mego, es nueva dificultad de- 
terminar fu Sila, Palqual Quef- 
mel dijo , que quando Sigeber- 
to atribuyó á Idacio el Obiípa- 
do de Lemica, equivocó al hif- 
toriador con el Perfeguidor de 
Priíciliano ,porque efte es el 
que ciertamente fue Obifpo 
Lemiceníe : Videtur confunde- 
re duos Idatios , quorum untús 
tempore Leonis , O Chrontei auc- 
tor fuit; alter Prifcilliani olim 
accujator , qui rewera Lemice 
Epifcopus fuit. Alfsi lo hallarás 
en la Diflertacion que repro- 
sujo Aguirre tom. 2. Concil, 
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pag.205. donde veras tambien; 
que negada efta Silla, afirma 
haver fido Idacio Obiípo de 
Lugo y que el Eminentiísimo 
citado pretende conciliar una 
y otra, diciendo que Lugo y 
Lemica no eran diverías Sillas, 
recurriendo al fundamento que 
dirémos delpues. — 

50 Confieílo , que no sé de 
qual me admire mas : [1 de vér 
la certeza , con que afirma 
Quefnel , qué el Perfeguidor 
de Prifciliano fue Obifpo Le- 


_miceñíe, O de que ponga en 


Lugo al hiftoriador. De aquel 
folo hallamos en Sulpicio, que 
fue Obifpo Soffubenfe:; pero 
quien redujo a Lemica efte 
nombre? ¿ Que texto ofrece la 
certeza de que fue Lemicenfe? 
Ningune , que yo fepa: luego 
mas culpable parece Quefnel, 
que Sigeberto. 

51 El recurrir 3 Lugo , es 


no tanto voluntarie , quanto -' 


fallo : porque feis años del- 
pues de fer Idacio Obifpo,afir- 
ma el miímo , que el Prelado 
de Lugo era Agreffio : y aísi 
confta con certeza , no fer efta 
lu Silla. 

52 Tampoco puede decir- 
fe, que era Afforga: porque 
alti prelidia Santo Toribio al 
miímo tiempo que Edacio en la 
Iglelia , como le lce en efte 
Chronicon , fobre el año E 














+ Idatio. Muffrado. 
Del miímo modo debe excluir- 


fe Braga , conftando que antes 
y deípues de ler Idacio Obif- 
po , le hallaba alli Bslconio, co- 
mo probamos aqui en el Trat. 
2. Cap. 4. num. 178. 

53 El Doctor D. Francifco 
de la Huerta, en lus Anales de 


Galicia “fobre el año 443. pag. - 


319. destom. 1. ) añade , que 
tampoco (e le puede reconocer 
por Prelado de Orenfe , porque 
alli, dice ,era Obilpo Sympho- 
fio , el que con Ditétinio fue á 
Milán, y logró Carta de San 
Ambroíio para los Obifpos de 
Elpaña. Bien me alegrára en- 
contrar prueba de efto: pero 
creo que no la hay : porque 
Sympholio fue -uno de los en- 
gañados por Prifciliano,el qual 
no podia vivir en el tiempo, en 
que le pone efte Elcritor , que 
es quando Santo Toribio efcri- 
bió a Idacio y Ceponio , por el 
año 443 Admitida efta fecha, 
no [e puede admitir que en- 
tonces viviefle el Sympholio 
del tiempo de Prifciliano , y de 
S. Ambroíio; porque en la Sen- 
tencia Difinitiva, que es Apen- 
dice del Concilio I. de Toledo, 
(num. 46. de la edicion de 
Aguirre ) tratan los Padres á 
Symphofio de Viejo : Sympbo- 
Jius fenex. Elto le elcribió aísi 
antes del año 401. como Íe 
nn por la mencion de S, 
impliciano como vivo, y na 
Tom.IV., 
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lo era ya en el 401." Siendo. 
pues Sympholio viejo en aquel 
tiempo , noes poísible que vi.- 
viefle quarenta años de[pues. 
Y aun dado elto', neceísitamos 
'de algun grave teltimonio que 
afirme [er £u Silla la de Orenfe. 
Yo digo, que no debe atribuir- 
te a Idacio aquella Iglefia; por- 
que me parece, que fue una de 
las dos , donde fiendo ya Obil- 
po , dice le ordenaron por Pre- 
lados Pafor y Siagrio contra la 
voluntad del Luceníe , como 
refiere enel año 433. Ningu- 
na de ellasera Lugo, ni Aftor- 
ga 5 y aísi labemos que en el 
Convento Luceníe havia qua- 
tro Sillas. Una de eftas digo, 
que era Orenfe : porque ni la 
excelencia de la Ciudad , ni la 
antiguedad dela Iglelia , per- 
miten, ú obligan , a que la ne- 
guemos efte honor , ni tampo- 
co fupuefto efte Obiípado, te- 
nemos fundamento para admi- 
tir otros dos fuera de Lugo y, : 
Aftorga ; porque ni hay texta 
que lo diga , ni Ciudad á quien 
lo debamos referir: luego una 
de las dos mencionadas por 
Idacio era Oren/e 3 y ninguna 
de ellas era Silla de Idacio. 

54 La otra me perfuado 
fue Celenis 3 porque efta perte- 
neció al Convento Lucenfe, 
(de quien Idacio habla ) como 
le exprefla en el Concilio 1. de 
Toledo. Y tampoco era Silla 


V 3 de 
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de Idacio 3 pues no era fuya 
ninguna de las dos que men- 
ciona. Lo miímo [e excluye, 
por quanto lu Obifpado perte- 
neció. (como le dira) al Con- 
vento Bracacenfe: luego no lo 
fue , ni de Orenfe , ni de Cele- 
nis, que tocaban al Lucenfe. 

55 Tampoco fue Obifpo 
Irienfe ; porque fegun el Chro- 
nicon de efte nombre , y la 
Hiftoria Compoftelana, 22.3. 
no havia por entonces tal Obif- 

ado. 

¿ 56  Excluidas ya feis Ciu- 
dades de Galicia (lobre la de 
Lamego) parece que no reftan 
muchas mas en que iníiítir, 
pues con la fuya, y la de Tuy, 
reíultan ocho Obifpados, nu- 
mero [fuficiente para aquella 
Provincia,de quien leemos que 
en el Siglo fexto tenia pocas 
Sillas, 

57 Que no fue Obifpo de 
Tuy , fe infiere por quanto ni 
aun el feñor D, Fr. Prudencio 
Sandoval (lu Prelado ) le reco- 
moce, ni menciona por lu Obif- 
po en el Librito que efcribiá 
de fus Antiguedades ; ni tengo 
efpecie de que ninguno haya 
recurrido en efte aflunto a tal 
Igleíia , antes bien al miímo 
tiempo que Jdacio era Prelado 
de la luya , pone en Tuy a Ce- 
- ponio D. Nicolas Antonio , en 

el lib. 3. de la Bibliotheca an- 
tigua n, 102. Íiguiendo en efto 


ae 
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2 otros, Con que tenemos fieté 
Cathedras en que no hay fun= 
damento para poner a Idacio. 
58 La refolucion pofitiva 
en ninguna Igleíia le puede au- 
torizar mas que en la de 4gxa5- 


Javias. (hoy Chaves) De hecho 


el P. Labbe no le dió otro ti- 
tulo, que Obifpo Aquiflavien- 
le , como verás. en el Proemio 
de los Faftos que pondrémos 
deípues, Sebaftian de Tilemont 
iníifte en el miímo titulo y 
Obifpado de Chaves (en la No- 
ta 7. lobre S. Leon, tomo 15.) 
fundados (fegun creo ) en que 
el miímo Idacio teftifica , que 
eftando en efta Iglefia le pren- 
dieron los Sueyos. D. Nicolás 
Antonia na Íe aquieta con efto, 
diciendo , que no convence el- 
ta mencion , quando pot “otro 
lado vemos que Sigeberto le 
llama Lemicente. Ya vimos el 
aprecio que merece la fencilla 
relacion de Sigeberto: ahora 
digo , que lolo en la Iglefia de 
Aquasflavias le puede. eftable- 
cer (u Obiípada , parque no 
folo dice Idacio que eftando 
alli le prendieron , fino que al 
cabo de tres mefes de prifion, 
volvió a la mifma Iglelia ;co- 
mo verás en el año 462. Si la 
relidencia primera al tiempo 
de íu prifion huviera Íido ca- 
fual en Aquasflavias, no hu» 
viera vuelto alli, fino a fu pro- 
pria Sede , porque defpues de 
l LOS 
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_tres meles de aulencia , y de 
afliccion , no hay fundamento 
-para que Íe diga , que al punto 
- Que el Prelado logró fu liber- 
tad , le volvielíe a una Parro- 
,Quia, y no á la Cathedral ti- 
tular de fu honor. Afirmando 
¿pues Idacio , que fe reftituyó a 
Chaves , foloa elta favorece la 
.razon de que era propria Silla. 
Y es tambien de notar , queal 
referir fu prifion dice fue en la 
Fglefía de Aquasflavias. Si elta 
-no. fuera la titular de lu honor, 
la llamára Parroguis , porque 
Íolo efte nombre es el que fe 
contrapone al de la Sede, fu- 
poniendo principalmente el de 
Iglefía por aquella que es pro- 
¿pria del Prelado, ] ; 
59 Contra efto no defcu- 

bro otrá:cola, que el no h2- 
llaríe mas mencion de que 
Chaves fueffe Silla Epiícopal. 
Pero para admitir que lo era 
«por entonces , bafta: lo que nos 
dice Idacio : conftando que ha- 
via en aquel tiempa lo que no 
huvo delpues : como [e prue» 
ba por el mucho numero de 
Sillas que tenía Galicia en .la 


entrada del Siglo V. fegun la. 


Sentencia Difinitiva del Conct- 


lio L. de Foledo : y de Celenis' 


es precilo confeflar , que. era 
Obifpado ; porque aísi coníta 
por el exordio del Concilio 1. 
de Toledo , donde leemos 2 
Exuperancio con: titulo del Mu- 
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nicipio de Celenís ; y el miímo 
Idacio afirma , que Ortigio ha- 
via fido arrojado de aquella 
Iglelia por los Prifcilianiítas, 
como efcribe en el año 400. 


Luego es precifo confeflar, que 


la falta de perleverancia en 
una Silla , no es prueba de que 
-ne la haya havido; porque la 
memoria de Celenis no vuelve 
a reíonar en inftrumento legi- 
_timo. 

60 De paílo advierto,que 
no iníiltas contra el Obilpado 
de Celenis en que fuelle Muni- 
vipio 5 porque aunque el Mar- 
qués de Mondejar opuío efto 
contra la Silla de Segovia (en 
las Dillert. Ecclel. tom. 2. Dif. 
7:44p 4. 1.6. y. 8,) le defvane- 
ce por el citado Concilio de 
-Toledp:,doude le junta la Si- 


Ja. con el Municipio; y S. llde= 


fonío en el mifmo lance en que 
refiere el Origen del Obiípado 
de Alcalá, (en la Vida de Altu- 
rio )la mombra Municipio. Lo 
miímo coníta indubitablemen- 
te por las Ciudades de Lisboa, 
Ebora , Italica, y Calahorra, 
que no por fer Municipios ca- 
recieron de Obi(pos : y aísi el 
que lo fuelle Celenis , no fe 
oponea que tuviefle Silla Pon- 
tificia : y como en el Siglo fex- 
to, ya no la havia, le prueba 
bien , que la falta de continua- 
cion en el Obifpado de Aqual- 
flavias , no impide que lo fuef- 
Va le 
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fe en el tiempo 'de Idacio. — 
61 La cauía para la extin- 
cion de una y otra la debemos 
reducirá las continuas guerras 
que huvo por aquella parte, no 
folo entre Godos y Suevos , Íi- 
no entre eftos, y los mifmos 
Gallegos que militaban por fu 
libertad y Religion. Delos pa- 
tricios del Reyno dice Idacio, 
que tenian frequente guerra 
con los Suevos: en el año 430. 
exprefla que los Gallegos elta- 
ban apoderados de los princi 
ales Caftillos: añadiófe luego 
la heregiá de Ario en los Sué- 
vos , creciendo cada dia (us 
fuerzas : y armandofé de la he- 
regia contra “las Iglefias Ca 
tholicas , y del mayor poder 
contra los Pueblos, debemos 
afirmar, que deíde el'Reyna- 
do de Remiímundo Ariano fe 
fueron extinguiendo algunas 
Sillas , reftauradas defpues en 
el Siglo figuiente-, quando los 
Suevos fe volvieron Catholk 
€eos , colocandolas no en dos 
miímos lugares arruinados, (i- 
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no en las Ciudades que fe hás 
llaban en mayor auge. | 
62. Una de las que padecie- 
ron infortunio fue Aquasfla- 
vias : y aísi las delgracias pof- 
teriores no deben fer medida 
de lo que tuvo antes. Idacio in- 
Sifte en que efta era £u Iglefia, 
Señalandola por propria reli. 
dencia. Sabemos que era Ciu- 
dad fobrefaliente, digna por 
lu grandeza de tener Cathe- 


“dral: ¿ pues que fundamento 


hay para negar la Silla ? El que 
no profiguiefle con tal fuero, 
tiene repetidos egemplares , no 
folo en Gelenis de lu tiempo, (1- 
no en otras anteriores , como 
dijimos en los fieté Apoftoli- 
cos. La excelencia: de Pueblo 
confta fin rectrrir á Geogra- 
phos, por las:infcripciones que 
la iluftran. Entre todas es fa- 
-mofa la'que tengo ofrecida, y 
¿Conviere ponerla , no folo por 
-cuntplir, fino porque fe alega 
¿on variedad, y'aun defacier- 
Tos,:que Obligárán á una breve 
digreísion. Dice pues 
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L, ARRVKTIO MAXIMO PROC. AVG, 
LEG. VII, GEM, FEL,. 
CIVIFATES X. 
AQVIFLAVIENSES. AOBRIGENS, ' 

BIBALI COELERN. EQVAESI. 


INTERAMICI, LIMICI. AEBISOC. 
QVARQVERNI. TAMAGANLI. 


Efta Infcripcion la público Va- 
feo fol,63. b. Reprodujola Mo- 
- rales, y novifsimamente el P. 
Contador en las Memorias de 
Braga tom. 1. pag. 303. donde 
laexhibe del modo que la re- 
witio á la Academia Luíitana 
Thomás de Tavora , Secretario 
del Egercito de la Provincia 
Tras os Montes , que la copió 
por lu mano en prefencia de 
mucha gente. Pero ni las va- 
riedades que alli (e hallan, ni 
correcciones que ofrece 
aquel Auror , deben [er arendi- 
as, por no eftar hecha la co- 
pla por fugeto inteligente en 
Ciencia de Antiguedades , ni 
tampoco las emiendas. Efte era 
affunto largo ; bafta que la Co- 
Pla de Tavora pone COS. PX. 
(donde el Efcoliador fubítitu- 
ye 11X.) quanda entre Inícrip- 


Clones Romanas no fe halla tal 


cifra PX, ni fe debe atribuir á 
Vicio del Cincelador ; mientras 
BO le reconozca por Antiqua- 
tQ , por quanto Vafeo pulo 


firmemente el Confulado YX. 
La correccion de efte en UX. 
es contra el teftimonio de Va- 
feo, y contra la miíma Piedra, 
que exprefía la Tribunicia Po- 
teftad X, y- XX. de Emperador, 
con los quales no [e jun:ó el 
Confulado oétavo, fino el IX, 
como Íe vé por las Medallas, 
que convienen en los numeros 
de la Infcripcion ; y fe autori- 
za la concurrencia de unos y 
otros por la que hallarás en el 
Conde Mediobarbo , del Con- 
fulado octavo con el1X.de la 
TR. P. y XIX. del IMP. y aísi 
el IX. Confulado de la Piedra 
no debe corregiríe en JIX. 

63  Conoccíe tambien la 
poca inteligencia del Copiante, 
en que trasladó al Latin el 
idiotifmo vulgar de Portugue- 
les ; lobre poner S. donde de- 
be haver C. y C. donde toca la 
S.como Aquiflaviences en lu- 
gar de Aquiflavienfes , y Inte- 


ramií1 , donde dice Interamici, 


(0 mejor Interamunici , porque 
— fue- 
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"Suelen enlazaríe las letras) Los 
apellidos de Cornelio , y Ar- 
runtio los pervirtió en Cornjejo, 
y larrunio. El Corredor quie- 
re que en efte ultimo (e lea: TL, 
ARVNTIO,o0 L. ARVNTIO: 
pero ambos erraron ; aquel en 
no diftinguir lal. de la L. y en 
omitir la T.(que comunmente 
fe enlazaba en la ultima linea 
de la N.)y efte en leer Tito fo- 
bre la cifra TI (pues (1 le ha- 


L. ARRVNTIVS. 


donde no lolo [e encuentran 
las dos RR. fino tres Lucios, 
Padre, Hijo, y Abuelo; por 
lo que notó bien Vaillant, en 
las Familias Romanas ( donde 
pone un Denario de L. AR- 
RVNTIO) que todos los de 
eíte apellido (le llamaron La- 
cios : y alsi [e vé que Vafeo 
copió bien la L. y que no le 

ebe.corregir en Tito , ni Ti- 
berio. Por elto, y otras cofas 
que no le neceísitan añadir, 
confta que la Copia del men- 
cionado Academico Lulitano, 
no tiene autoridad, y que la 
Profe(sion de Antiquarios pide 
mayor eltudio , que el que al- 
- modernos han moftra- 

O. 

_64  Mantienefe elta In(crip- 
cion en Chaves , aunque fin el 
ultimo renglon , por cauía de 
haver acortado la Piedra al fin 
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llára efta debía leer Tiberio) y 
en fubítituic ARVNTIO jun- 
tandole con TI. lo que incluye 
dos yerros , pues no huvo Fa- 
milia Aruntia, fino Arruntia, 
la qual era Coníular , como el- 
cribe Panvinio en el Tratado 
de Antiquis Romanorwm nomi- 
nibus ; y en los Faftos veras (al 
año 22. antes de Chrifto , y al 
lexto delpues del Nacimien- 
to) 


L. F. L. Nepos. 


del Siglo paffado, con motivo 
de acomodarla en la fabrica 
del Puente, donde eltá. Anres 
fe hallaba en caía de Simon 
Guedes , como elcribe Valeo; y 
añade Morales, que elta Cala 
eltaba junto al Puente. El mo- 
tivo de la In(cripcion no fe de- 
clara, y folo puede afirmarfe 
que no fue , porque aquellas 
Ciudades huvieflen contribut 
do álos gaftos de fu fabrica, 
((egun dijo Morales, y yo tam- 
bien con él , en mi tomo 1.) 
pues por otra Inícripcion , que 
pone el ya citado P. Contador, 
pa. 283. confta que los Veci- 
nos de Aquasflavias hicieron 4 
fu coíta la Obra. Exifte attual- 
mente en el Puente, y dice aísi: 
(corregido Nerva en Nervac, 
y Flaviences en Flavienfes, pot 
quanto la Copia fe hizo por el 
citado Távora) 
IMP. 
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IMP. CAES. NEVAE 
TRAJANO: AVG. GER. á 
DACICO. PONT. MAX. 
TRIB. POT, COS, P. P. 
AQVIFLAVIENSES 
PONTEM LAPIDEVM 
DE SUO F. C. 


De aqui fe infiere la excelen- 
“cia del Pueblo , quando pudo 
fobrellevar por sí los gaftos de 
una obra tan magn'fica , como 
esla de aquel Puente. Junta- 
mente entre aquellas diez Ciu- 
dades que fe mencionan en la 
Infcripcion primera , llevó la 
primacía i y bien creíble es 
que la concurrencia de todas 
fue en efte mimo Pueblo para 
accion honorifica. El tiempo 
fue el de Vefpaliano y fus Hi- 
jos. En el de Trajano iba lo- 

grando aumentos , como [e vé 
por la Inftcripcion fegunda, En 
el de Antonino profigue con la 
excelencia , de que haviendo 
en Elpaña muchos Pueblos 
con el nombre de AQVAS con 
el diíftintivo de Celenas, Cali- 
das , Bilbilitanas , Querquernas 

Ge. con todo eflo a las Flavias 
las nombra el Itinerario de An- 
tonino AD AQUVAS por anto- 

nomaíia; de lo que infiero, que 

í fe ha de aplicar a Efpaña el 
titulo del Codigo Theodofia- 
mo lib. 8. Tit. VIT. Ley 1. (que 

es de Conftantino para Ver- 


fenio Fortunato Con/ulares 
Aquarum) mas fundamento hay 
para que fe aplique al lugar de 
que hablamos, que á otrcs don- 
de recurren los modernos,por- 
que ro a aquellos , fino a efte, 
convino el nombre de .4quas 
lin mas adito, 

Teniendo pues tanta exce- 
lencia en el Pueblo, y en Ida- 
cio tanto furdamento para re- 
putarle por fu Silla , no lehay | 
para negar que era Obiffado: 
porque el no perfeverar la me- 
moria , ya moftramos no es 
prueba; haviendo noticia de 
otros, que lo fueron, y no per- 
leveraron, Que perteneció al 


Convento Bracarenfe , y noal 


Luceníe , fe demoftrara en la 
Nota 15. . 
| 8. V. 


De las Ediciones del Chronicom 
de Idacio , y utilidad de la 
prefente. 


65 A Las confuliones que 
por el nombre y 

tiempo fe han mezclado en las 
co- 
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colas de Idacio , podemos aña- 
dir otra, nacida de las diftintas 
Ediciones. Autor huvo , que 
hizo tres Idacios de uno , lolo 
por vér la diverfidad de Chro- 
nicones , que andan con efte 
nombre. Otros han recurrido 
á citarle en lo que no fe ha im- 
preflo, como verémos al tra- 
tar del Chronicon inedito : y 
aísi á unos ha dado que hacer 
lo publicado , y á otros lo no 
imprello. De eftos fe tratará 
defpues. 

66  Enordená la diveríi- 
dad de Ediciones debemos dif- 
tinguir dos clafles , una del 
Fragmento antiguo , y otra del 
Chronicon entero. Ánduvo tan 
elcafa la (uerte de elte Elcrito, 
que haíta el año 1615. no le 
dieron a luz mas que unos 
Fragmentos, y no puros. La 
primera Edicion fue en /nglo/- 
tad año 1602. en el tomo 2. 
Antiquarum Leétionum de Hen- 
rique Canifio. La fegunda en 
Leyden año 1606. por Joleph 
Efcaligero. A los dos años fot- 
mó de eftas dos otra tercera el 
P. Andrés Elcoto en el tomo 4, 
de la Elpaña iluítrada, impera 
lo en Francfort en el 1608.Alli 
dice que cotejo y mejoró las 
ie El titulo con que 

e empieza a exhibir efta mate- 
ría ,no es fencillamente el de 
Idacio , fino de un Colettor de 
tiempo de Carlo M.en elta for- 


/ 
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ma : Chronograpbia ex Idatio 
Colleétore quodam Caroli M, 
equali, Dividife en dos libros; 
el primero empieza por el Rey 
Nino , y acaba en la muerte del 
Emperador Valente , que esel 
efpacio que abraza el Chroni- 
con de Eulebio con la conti- 
nuacion de S. Geronymo. El 
fegundo empieza por Theodo- 
lio, y llega haíta Juftiniano, 
Elte conviene con el verdadero 
Idacio en la Epoca de Theodo- 
lio 3 pero le diferencia en pal- 
lar mas adelante 5 y juntamen- 
te en que no es el texto literal, 
lino diminuto en notas Chro- 
nologicas y claufulas , con va- 


rias interpolaciones: y aísi efte 


no le debe citar , como obra 
de Idacio, fino del Coledor 
Coetaneo de Carlo M., el qual 
puío y quitó lo que le pareció: 
y por tanto no (e intitula Chro- 
nicon de Idacio, fino ex [datis, 
por lo que desfloro dél fu Co- 
lettor. 

67 A continuacion de elle, 
puío immediatamente el P. Ef 
coto Íin titulo de libro 3. (con 


qu eltá en Canifio)y como Co- 


a divería, otro Chronicon con 
titulo de Idatio Lemicen/e,Obif- 
po de Galicia. Elte fe diferencia 
del libro 2. antecedente, € 


que es mas corto, fin la adi- 


cion del tiempo pofterior al 
Emperador Anthemio ,-y COM 


un breve Proemio, que no tic- 
ne 
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He el primero. Pero tambien 
eftá diminuto en unas colas , y 
redundante en otras. El egem- 
plar fue de Federico Lindem- 
brogio , que le copió de in an- 
tiguo Codice de París, y fele 
comunicó a Joleph Elcaligero, 
de quien le tomó Elcoto. 

En elaño 1725. reimpri- 
mieron en Antuerpia los Mo- 
numentos de las Lecciones an- 
tiguas de Henrique Canifio, 
con Prefaciones de Jacobo Baí- 
nage, Autor Proteftante, y que 
por tanto mezcló en ellas mu- 
chas coías que no debiera. Alli 
pues fe hizo nueva Edicion de 
los libros del Chronicon , O 
Coleccion  Chronographica, 
que Íe dice ex Idacio , la qual 
aunque confta de muchos li- 
bros , lolo dos tienen atribu- 
cion á Idacio , y por ello El- 
coto no usó mas titulo que de 
libro primero y fegundo. Nin- 
guna de eftas Ediciones incla-= 
ye el verdadero Idacio 5 pero 
han fido ocafton para equivo- 
caciones. 

68 Llegó en finel tiempo 
en que quifo Dios le deícu- 
briefte un Codice mas comple- 
to y mas puro, que forma la 
fegunda clafle de efta -finea. 
Hizofe la primera Edicion el 
año 1615.en Roma, por dili- 

encia del Licenciado Luis de 
. Llorente, Cordobés , que 
-conífiguió una copia del egem-: 
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plar que fe havia de(cubierto 
poco antes, y paraba en París, 
por lo que le intitulo Parifien= 
le , aunque en realidad no lo 
era , como diré deípues. A efte 
tiempo fe hallaba el feñor San- 
doval imprimiendo en Pamplo- 
na las Chromicas de los Obi(- 
pos de Efpaña ; y haviendo lles 
gado prontamente a fus manos 
elta Edicion Romana , la repi- 
tió en el miímo año , y en el 
mencionado hbro , aunque po- - 
niendo á Idacio defpues de IF 
doro Pacenfe, por cauía de ha- 
ver llegado aquel defpues de 
impreffo efte.En la miíma con= 
formidad [e reimprimió todo 
el libro-de Sandoval en Pam. 
plona en el año 1634. y eltas 
lon las tres unicas Ediciones 
que me parece tuvo el Ms, 
de Idacio fegun le tenia S.Llo» 
rente. 

69 De elta variedad nació 
que Gandara , Elcritor- Augut- 
tiniano , alegafle tres Idacios 
(en lus Obras de Armas, y de 
Palmas y Triumpbos de Gali= 
cia ) y que le impúgnen com 
delprecio algunos pofteriores, 
Yo no intento defenderle , fino 
moftrar la neceísidad que hay 
en diftinguir de Ediciones , pa» 
ra que no [e equivoquen los 
Autores. Y a la verdad fegun 
eltán las citadas ,no le pueden 
atribuir 4 una mano 3 porque 


Ja Obra del Coleétor del tien 


pa 
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po de Carlo M. es de diverío 
Autor: y aísi le puede aumen- 
tar elte por los que buíquen 
Patronos á fus dichos, Por otro 
lado le dacomo por fupuctto, 
que huvo un Idacio Efcritor, 
Obiípo de Lamego : y viendo 
Gandara que el de la ultima 
Edicion era Obifpo de Galicia, 
arguyó bien , [er diferentes, 
por tocar Lamego á Lulíitania, 
como eícribe en el tom. 1. de 
las Palmas , lib. 5. cap. 9. pago 
358. Por tanto tiene alguna 
diículpa , y con fu egemplo fe 
vé la utilidad de diftinguir de 
Sillas, Ediciones, y tiempos. 

70 El original de la copia 
de Llorente era del Cl. Sir- 
mondo , que fe hallaba enton- 
ces en París: y viendo que en 
la Edicion Romana dieron ti- 
tulo de Parifieníe al Ms, no lo 
fiendo ; yá por elto, y yá (le- 
gun creo con fundamento ) pot 
vér que aquella Edicion no era 
perfeíta ¿5 como era tan zelofo 
del bien publico , no quiío de- 
fraudarle mas tiempo, y aísi 
le imprimió en París en el año 
1619. diciendo, que el verda- 
dero titulo del Ms. debia fer 
Metenfe , porque le le havian 
enviado de un lluítre Monaíte- 
rio de Metz , y añade que pa- 
rece haveríe efcrito alli, Re- 
ducefe la Edicion á un libro 
en oétavo , donde añadió unos 
Faítos , con nombre del miímo 
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Idacio , y el Chronicon del 
Conde Marcelino. Entre todas 
las Ediciones anteriores y pol- 
teriores (aun de las mifimas 
Obras de Sirmondo ) efta es a 
quien deben arreglaríe los exa- 
menes , por ler la original y 
primitiva del poíleflor del Ms, 
Excede á las precedentes en te- 
ner las Epocas de los Años de 
Abrahan , y de la Era Etpaño- 
la, que fon dos colas [umamen- 
re notables , fuera de otras que 
diré adelante. 

71 Porelaño 1631. Íe re- 
imprimió en París, fegun cita 


'D. Nicolas Antonio. Andrés 


Du Cheíne la repitió en el 
1636. en la miíma Ciudad to- 
mo 1.Hifforia Francorum Scrip- 
tores Coctanei. Luego le repro- 
dujo en las nuevas Ediciones 
de todas las Obras de Sirmon= 
do : como tambien en la de Eu- 
febioCelarieníe hecha en Amí- 
terdam con las Notas de Efca- 
ligero en elaño 1658. El Car- 
denal de Aguirre” puío elte 
Chronicon en el tomo 2. de 
Concilios , impreflo en Roma 
en el 1694. aunque no sé pot 
que egemplar le guió , pues 
hallando(e alli la Prefacion de 
Sirmondo , no es del todo uni- 
forme la materia , y conviene 
con la Edicion de Sandoval 
en el notable defedo de los 
Años de Abrahan y de las Eras: 
por cuya falta hago clafle dil- 
uns 





Idatio iluftrado. - 


tinta de las Ediciones del Chro- 
nicon completo , dando el pri- 
mer lugar en el aprecio á las 
que tienen eftas Epocas : y en- 
tre todas a la de París del 
1619.pues como ninguna ade- 
lanta , ni emienda [us defectos, 
no pueden darnos luz, ni fe 
debe contar mas que fobre 
aquella. Efta tiene algunos yer- 
ros : y aunque ya Pagi decla- 
ró la necefsidad que havia de 
una Edicion correéta , cono- 
ció tambien la dificultad de ha- 
cerla , porque hafta hoy no [e 
ha defcubierto otro Ms. que 
el de Sirmondo , que fe guar- 
da en la Bibliotheca de los Pa- 
dres de la Compañia de Pa- 
rís.. (1) Papirio Maflon dice (en 
la Obra citada en el $.111.) que 
tuve otro Ms, de Idacio ; pero 
efte no es el deleado , porque 
aunque dice que tenia mas de 
letecientos años de antigue- 
dad , con todo ello no adclan- 
tára nada , porque fegun pro- 
pone fus palabras ( en efpecial 
en la pag. 105.) coníta fue el 
miímo de Lindembrogio, efto 
es del Coleétor ya menciona- 
do. Con que entre tantas Edi- 
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ciones ) y algunos Mss. nos 
venimos á quedar con Íola una, 
arreglada a un folo Ms. y eíte 
con algunos defeétos en la dil- 
tribucion de los numeros , y 
aun en la materia ,como diré- 
mos en las Notas. 

72 La correccion de eftos 
puntos no le puede hacer hoy, 
en lo que mira al apoyo y co, 
tejo de varios Mss. por no ha- 
veríe delcubierto mas que uno, 
Pero gran parte le puede reme- 
diar , por eftrivar en princi- 
pios que no permiten dudas: 
y la que no [e puede corregir, 


a lo menos fe puede examinar 


por adentro , y deícubrir la 
cauía de (u yerro. Yo creo que 
he trabajado en efto mas que 
Otros : pero aunque conozco 
donde eftá el mayor daño , me 
contentaré con defcubrirle, fin 
alterar la materia , por no fer 
licito ir contra la antiguedad 
de un Ms. fin autoridad de 
otro,óÓ fundamentos que del 
todo convenzan. Para algunos 
puntos me parece los hay; y 
por fu expeficion conocerás la 
ventaja que mi Edicion hace 4 
todas las demas. 


| El 
(1) - Idatij Chronicon Sanctus Ifidorus Hifpalenfis Epifc. ferme 
de verbo ad verbum , omifsis tamen annís ad margineom appofítis, 
deferipfit ; qui cum in Idatio loco moti fuerint variisin annis , alte» 
ra editio cum Mss. collata valde meceffaria effet, verum badtenas 
nullum aliud vifum , quám quod affervatur in Bibliotbeca PP. Fez 
Jaitarum Parifsenfivon. Pagi tom.2.ad ann.469.num.Vl. “- 
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73 El primer defecto de las 
Sirmondianas es que aunque 
tienen todas las Notas Chro- 
nologicas, en ninguna fe han 
pueíto con la diftribucion que 
le requiere para dar luz a los 
que mas la neceísitan , y aun 
4 los priéticos.en la Chronolo- 
gia. Las Epocas fon quatro: 
Años de Abrahan , Olympia- 
das , Eras Efpañolas, y Años 
de los Emperadores. Solo el- 
tos y las Olympiadas tienen 
feparacion. Los Años de Abra- 
han , y las Eras Elpañolas eftán 
enlazadas con las otras , de 
modo que es dificil diftinguir 
lo que correfponde a cada una. 


- Demas de efto en ninguna Edi- 


cion le ha pueíto reduccion á 
los Años de Chrifto ; y aunque 
nada de lo exprellado es culpa 
del primer Promulgador ( pues 
cumplió con copiar el Ms. don- 
de no encontró mas que lo que 
nos dió) con todo ello ha in- 
fluido eflta falta para que no e 
conozcan muchos yerros : v.g. 
en la Era quinientas pone lda- 
cio un Íuceflo , que cafi todos 
los Autores le han dado por 
bien pueíto, á cauía de no co- 
tejar bien con efta Epoca las 
démas , y principalmente por 
no tener delante la de los Años 
de Chrifto aplicada á cada uno 
del Chronicon de Idacio. Pue(- 
ta aquella , todos huvieran co- 
nogido el yerro que hay en el 


Efpaña Sagrada. Apend.3: 


Chronicon : pues feguún los mi 


meros de los Emperadores cor- 


refponde alli el de Chrifto 464: 
en el qual no fue Era quinien- 
tas: y aísi dijo bien-Pagi , que 
todo el Chronicon eítaba del- 
concertado , Íi fe coleca alli el 
año 462. que es cl de la Era, 

(Jobre efte año num.V 1.) 
| A viíta de eíto digo, 
que le deben diltribuir todas 
las Epocas , y añadir la de 
Chrifto , no lolo por otras mu- 
chas utilidades , lino por pes 
dirlo afsi el Chronicon de Ida- ' 
cio en fipoficion de como efta 
el Geronymiano. La razon es, 
porque todo el fin de nueftro 
Autor fue continuar 4 S. Gero- 
nymo , como fe deja dicho; | 
luego teniendo , como tene- 
mos , diftribuído aquel por Co: 
lunas , en una los Años de 
Abrahan, en otra las Olympia- 
das 8Zc. del mifmo mode (e de- 
bc colocar efte, a fin que ne 
de(diga el continuador del con- 
tinuado. Sobre la uniformidad 
le añade la precifion para la 
claridad 3 porque en llegando 
el lance de juntaríe dos calida- 
des de numeros fobre un año 
Imperial , no le pueden ponet 
unos donde eftán otros , ni [e= 
pararfe , [ino huviere Colunas, 
A cofta pues de uno ú dos plie- 
gos de papel no fe debe efca» 
car la gran utilidad de la fe- 
paracion, De efte modo no E 
Q 


mb 
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lo fe configue la uniformidad 
- entre la obra de S, Geronymo 
y la del Continuador , fino el 
año que para cada fucefío cor- 
selponde en qualquier Epoca, 
lin la fatiga de andar contando 
los años de un modo que ne- 
celsita explicacion. Juntamen- 
te añadiendo los de Chrifto , le 
evitan reducciones de una E 
caá otra(que es punto de elpe- 
cial dificultad) y fe labe el que 
en la Era vulgar pertenece 4 
las colas. Pero como efto no 
íce ha hecho hafta ahora, y es 
precifo tomar rumbo no trilla= 
do,conviene que lo delmenucé- 
zos. a 


6. VL. 


Explicacion de las Colusas , Na- 
meros , y Epocas de effe Chroni- 
$0% , y primeramente de la 
Era E/pañola. 


5 A primera Coluna es 
liempre de los Años 
de Abrahan: la legunda de las 
Olympiadas. En efta le mez- 
clan las Eras Efpañolas que 
tiene el Ms. de Sirmondo : por- 
que í1 le hiciera otra Colina, 
no quedaría lugar para la ma- 
“teria. El tercer orden de nu- 
meros , que lirven de principio 
a los renglones, fon Años Im- 
periales ,efto es, los que rey- 
nó cada Emperador. La ulti- 
maColuna es de Años deChrif= 
Lom, 
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to fegun la Era vulgar Dionya 
fiana , de que ufamos. Efta 
Epoca no la tuvo el original 
de Idacio , ni el Ms. de Sir- 
mondo : pero lo añado yo , pa 
ra evitarte el trabajo de reduc= 
ciones , y porque falga confor« 
me con el methodo é€n que Íe 
publicó el Chronicon de S. Ges 
ronymo. Tambien es cola mia 
el poner eftendidos por cada 
año los de Abrahan , y Olym= 
piadas 3 pues en las demas Edi< 
ciones no le ponen mas que de 
diez .en diez los numeros de 
Abrahan , y de quatro en qua= 
tro las Olympiadas. Efto te 
obligaría 4 andar. contando las. 
lineas de los numeros Imperia 
les , para vér qué unidad cor+ 
reíponde en efta Epoca al us 
cefío que vás a feñalar. Yo te 
lo doy ya hecho: y para no 


faltar ála conformidad en que 


eítá el Ms. mantengo los dece- 
narios en numeros Romanos 
del modo que fe hallan en los 
demas ; y en lo que es añadi« 
do, uílo de los Arabigos ; de 
fuerte que eftos todos fon mios 
en la primera , fegunda , y ul. 
tima -Coluna 3 pero no los de 
la tercera de los Emperadores: 
porque aunque aqui tendria 
el origimal numeros Romanos 
(por no haveríe ufado otros en 
lo antiguo).cen todo eflo fe po= 
nen los Arabigos, por ocupar 
menos. EZ 
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. *La fegunda coluna de Olym- 
piadas tiene numeros Roma- 
nos en lo que no es año parti- 
cular de cada una. Eftos nunca 
paíían de quatro , por ler elta 
la naturaleza de aquel compu- 
to, y lu ulo es, Olympiada 
tantas año primero , año fe- 
gunda 8c. Ninguña Edicion 
pone eftos años particulares, 
fino precilamente el numero de 
la Olympiada , porque no Íe 
meceísita mas para los que tie- 
nen alguna inteligencia : yo 
quiero Íervir á los que no la 
. tienen, y por ello expreflo el 
año que va corriendo dentro 
de la Olympiada , (1 es fegun- 
do, íi tercero, Íi quarto. El 
- primero Íe incluye en el de la 
Olympiada, quandono e aña- 
dle nada ; y efte es donde [e uía 
el numero Romano : luego fe 
Íigue un 2. que denota año fe- 
gundo del numero de Olym- 
piada , que precede ; luego el 
3+ Y 4» y acabado elte fe añade 
una unidad a la Olympiada, 
paílando v. g. de la Olympiada 


ciento, año quarto ala Olym- 


piada ciento y una. ( 

76 La utilidad de poner 
por extenfo el año que corref- 
ponde al fuceílo en cada Epo- 
ca ,la conocerás al primer fo- 
lio : porque fin efto, empeza- 
rás a leer el Chronicon , En la- 
ber qué año toca. la materia, 
La Olympiada no fe pone -haf- 
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ta el año dos ,0 tres de Theos 
dofio : los de Abrahan empie- 
zan al quinto del Chronicon: 
con. que has eftado leyendo 
fin faber qué año toca á los fu- 
cellos , porque ni te dán la 
obra precedente de S. Gerony- 
mo (4 quien vá Idacio conti- 
nuando ) ni te expreflan el año 
por donde empiezan. Efte in- 
conveniente celíla , poniendo» 
te yo el que en todas las Epo- 
cas correíponde al fuceflo por 
donde empieza Idacio, año pri- 
mero del Imperio de Theodo- 
lio el Grande , que en la Epo- 
ca de Abrahan es el dos mil 
trecientos y noventa y (feis; 
Olympiada docientas y ochen- 
ta y nueve, año quarto 5 y de 
Chrifto , trecientos y fetenta 
y nueye, fegun la Era vulgtr. 
Sobre efto no te debes quejar 
en punto de fidelidad , pues 
declaro fer adicion mia , y te 
dejo los numeros Romanos de 
que uían los demas , ponien- 
dolos en el fitio que les corref- 
ponde , y advirtiendo como 
eftán en Sirmondo. 
-77 En la legunda coluna 
hallarás en la primera plana 
unos numeros Romanos deba- 
jo del año 2. de la Olympiada 
CCXC. Eftos fon CCCCXX. 
que denotan la Era Elpañola 
correfpondiente al año 332. Ya 
dige como efta Epoca fe enla- 
zaba con las Olympiadas den- 
: tro 





Idacio slufrado. 


tro de una Coluná 3; porque 
haciendo otra 4 parte , no que- 
daria efpacio para el texto : pé- 
ro como no fon mas que dos 
veces las que íe halla la Era 
marginal , no fe neceísita para 
tan poco el largo efpacio de 
una nueva Coluna. Las dos 
veces en que le pone la Era, 
lon el año 382. y a los diez 
años Úiguientes , en el 392, pot 
quanto aísi en elta Epoca , Co- 
mo en la de Abrahan, no Íe 
ponen en el Ms. mas que los 
Decenarios, El no darnos Sir- 
mondo mas numero de Eras, 
creo fería por no tener mas el 
Ms. peroíe debe atribuír á ol- 
vido del. Copiante ¿ porque no 
hay motivo para uílar de efte 
computo en el principio del 
Chronicon , por efpacio de los 
dos primeros decenarios , y 
omitirle defpues. No obitante 
no he querido alterar , por no 
ler neceflario á viíta de las rel- 
tantes Epocas; y porque facil- 
mente puedes ir recogiendo 
por aquellas el numero que 
correíponde en la Era Elpaño- 
la : porque fi en el año catorce 
de Theodolio, 392. de Chrifto, 
fe prefija la Era CCCCXXX; 
en el año figuiente ferá la 431. 
y aísi de las demas, hafta el fin. 

78 De paílo conocerás el 
perjuicio que nos han hecho 
los que publicaron eíte Chro- 
nicon fin los numeros de la 
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Era Efpañola. En Sandoval pu” 
do haver diículpa, li la Edi- - 
cion Romana de Llorente ( que 
no tengo) falio [in efta Epoca: 
pero Aguirre ya alcanzó las 
que la tienen 3 y haviendola 
omitido aísi aqui , como en los 
Faítos Idacianos , no deícubro 
otra cauía mas que no hizo las 
copias , como yo, por fu ma- 


no, fino fiandole de algun pox 


co avilado Amanuenfe. Si al- 


guno pretendiere , que Idacio 
no usó de Eras marginales , tie 


ne contra sí, no folo el haHar« 
fe el miímo computo «en el 
texto , fino tambien la autori= 
dad del Codice Ms. de Sir- 
mondo , en que le pone firme-. 
mente dos veces: y obra del- 


cubierta en Lorena ( y aun Co= 


piada alli , fegun aquel Autor) 
no tiene la foípecha de intro- 


duccion moderna por mano de 


Efpañol : y aísi puedes añadir 
cíta infigne comprobacion á lo 
dicho fobre la Era en el tomo 
2. porque afsi aqui , como en . 
los Faítos ( que pondrémos deÍ= 
pues ) li rebajas 38. años al nu- 
mero de las Eras marginales, 
facarás el año del Nacimiento 
de Chrifto. Y coníta , que eltán 
bien colocadas , porque del 
miímo modo las puío $. Ifidoro 
en la hiftória de los Godos: 
v.g. la muerte de Athanarico 
fue fegun el Santo en la Era 
419. y en el se tercero del 
2 ) 
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- Emperador Theodofio ,el El- 
pañol : de efte modo la hallarás 
.En Idacio ,en el miímo año 3. 
.de Theodofio. Luego la Era 
420. efta bien pueíta en eíte 
Chronicon en el año 4. de 


Theodofio , y aísi de las de- 


mas. : 
. 79 Debajo de efta Era 
CCCCCXX. encontrarás en la 


primera llana otros numeros 

VII. Fobelews., Oe. que explica- 
rémos defpues : porque ahora 
Solo fe toca el orden general de 
las Colunas. De aqui adelante 
fe trata de cada una en fingu- 
Jar: y para efto fea la primera 
da de Abrahan. | 


De la Coluna de los Años de 
.Abraban , y modo de reducirlos 
dla Era vulgar , fegun fe hallan 
en $. Geronymo y en Idacio. 
.Previenefe la diferencia del como 
puso entre el Chbronicon de 
Eufebie y el de S. Ge- 
FOBYMO, 


Omo Idacio conti- 
. nuó el Chronicon 
empezado por Eufebio , fue 
a O que infiftieñle en las 

pocas de la Chronotogia pre- 
cedente. Una de ellas fon los 
Años de Abrahan , por cuya 
£dad calculó Eufebio lu hifto- 
ria, enlazando el año 1240. del 
Nacimiento de elte Patriarca 
£on la Olympiada primera. De 


. 80 
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-Elte miímo computo u(a12 Igles 


lia en laKatenda del dia de Na- 
vidad , que contrahe al año 
2015.del Nacimiento de Abra- 
han,del miímo modo que le (e 
ñala Euíebio. S. Geronymo ft- 


guió la mifma Epoca de los 


Años de Abrahan:(iguióla tam- 
bien Idacio: y efta es la mate- 
ria de la primera Coluna. Pagj 
dice repetidas veces , que ninm- 

un computo del Chronicon de 

dacio tiene tanta firmeza , co- 
mo el de los Años de Abrahan, 
y que por tanto fe ha de aten- 





der liempre a él, lin mirar alos 


Años Imperiales. Elto Íirve pa- 
ra conocer (u importancia : pe- 
ro luego moftrarémos ,que los 
Amanuenfes que fegun-Pagi al 
teraron los otros , pudieron del 
miímo modo errar en efte; y 
que de hecho no eftá privile- 
.giado. 

81 Para la inteligencia y 
seduccion de eftos Años fe -ha 
de notar , que Eufebio prefijo 
el año 1. del Nacimiento de 
Chrifto en el 2015. de Abra- 
han: y aísi el que quiera faber 
.el año que en la Era de efte 
correíponde , fegun Eufebio, 
a la de Chrifto, ha de añadir 
2014. 4 los años de Chrifto : y 
la fuma de uno y otro da el 
Abrahamitico : v. g. en el año 
15. del pue 4 Tiberia 
contaba el Redentor íu año 
30. lfegun entendió Eufebio el 

Evan: 
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Evangelio. Si ¿los 30. añades 
2014. relultan 2044. y elte es 
el año de Abrahan que buícas, 
y el miímo que Eufebio aplica 
en fu Proemio al 30. de Chrif- 
to. Otra prueba. El Chronicon 
de Euíebio acaba [egun le po- 
ne Pontac en el año:329. de 
Chrifto, Añade á eftos los 
2014. que precedieron en 
Abrahan al 1. de Chrifto, y re- 
fulran 2343. que fon los mif- 
mos que feñala Eulebio en (u 
ultimo año. Lo miímo [e veri- 
fica en el Chronicon de $. Ge- 
ronymo , que acaba en el 381. 
de Chrifto : (i 4 eltos añades 
los 2014. falen 2395. que fon 
los miímos que propone el San- 
to: y aísi le vé, que es pun- 
tual efte modo de averiguar los 
años de Abrahan por los de 
Chrifto. 

82 Para la combinacion 
opuefta de faber los años del 
Redentor por los de Abrahan, 
has de quitar lo que antes aña- 
dias: v.g. hallas el año de 
Abrahan 2044. y quieres [aber 
a E año de Chrifto cr 

e? quita 2014. y los 30. 

0 reftan lon los Zo del ke. 

entor , que correíponden al 
2044 de la Era de Abrahan. 

3 Eftas reglas (lolo firven 
para facar por la Epoca de 
_ Abrahan la Chriftiana del mo- 
do que la ufó Eufebio Cela- 
tienfe : pero no para averiguar 

Tom.LV. 
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los años de Chriíto fegun no- 
lotros los contamos en la Era 


- vulgar Dionyliana; porque ha- 


viendofe diferenciado Eulebio 
y Dionyíio. Exiguo en feñalar 
el año del nacimiento de 
Chriíto, es preciío que las re- 
ducciones fean diferentes. La 
diferencia eltuvo en que Eufe- 
bio anejó el año primero de 
Chrifto al XLIUL Juliano , y 
Dionyíio al XLVI. (como dice 
Pagi en la Diflert. del Peryodo 
Gr-R.'num.78. y 79.) En fuer- 
za de elto , el que de los años 
de Abrahan quiera facar los 
de Chrifto fegun nofotros los 
contamos , Íe ha de diferenciar 
en tres unidades , y por tanto 
lo que antes fe hacia quitando 
de los años de Abrahan 2014. 
le ha de hacer ahora revajan= 
do 2017. y lo que reíulte es 
año de Chrifto fegun nueftra 
vulgar Era Dionyliana : v. g. 
en el ultimo año del Chronicon 
de S. Geronymo hallas el aña 
de Abrahan 2398- (en la: edi- 
cion de Pontac) Si de aqui re- 
vajas 2017. reltan 378. Pues 
efle es el año de la Era vulgar 
Chriftiana en que acaba el 
Chronicon de S. Geronymo; 
exprellando alli el Santo el 
Confulado Vi. de Valente , y 
Il. de Valentiniano , que cor- 
reíponde puntualmente al 378. 
de Chrifto fegun nueítra Era 
Dionyliana. En la citada edi= 
X3 cion. - 


cion hallarás el 381. que fon 
los tres años mas en que digi- 
mos le diferencia el computa 
Eufebiano del nueítro en quan- 
ta á los años de Chrifto, Pagí 
en el lugar citado aprueba re- 
dondamente efte calculo : pe- 
ra luego verémos la que de 
aqui refulta contra él, 

84 Porahora digo , que fe 
debe diftinguir entre el Chro- 
nicon de Eufebio y el de S. Ge- 
ronymo en orden a la reduc- 
cion “de los años de Chrifto, 
La razones , porque en toda 
el Chronicon de Eufebio defde 
el año 1. de Chrifto hafta el 
Concilio Nicena no hay mas 
diferencia de nueítra Era vul- 
gar que dos años, como le 
prueba por el año 1. de Tibe- 
rio,anejado alli al 16.de Chrik 
to, fiendo el 14. en la Era Dio- 
nyliana. El primero de Clau. 
dio [e pone en el 43. de Chri(- 
to, que €s 41. en nueftra com. 
puto; y aísi en otros hafta el 
Concilio Niceno ; donde halla- 
rás la miíma defigualdad de 
dos años ; pera con la notable 
diferencia , de que antes havia 
dos años mas en Eulebio , y 
aqui hay dos menos, puefto el 
año 323. que entre nofotros 
es 325. En otros (uceflos es 
mayor la diferencia, ya porque 
los Modernos diícurren de otro 
modo , y ya porque los Mss. 
de la Obra de Eulebio no eltán 
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“bien arreglados : y aísi dijo 


bien Pagi (en el año 325.n.ult.) 
que feria gran obfequio del pu- 
blico una nueva edicion bien 
caltigada. 

85  Parael afíunto de que 
vamos tratando no perjudica 
efto ; porque fin mirar al prin- 
cipio de donde viene el yerro, 
nos baíta averiguar el eftado 
en que $. Geronyma concluyó 
fu Chronicon, Si efte incluía 
defetto , profeguiria del miímo 
modo el de Idacio : y afsi toda 
la atencion debe eftar en vér 
el año en que acabó el Santo, 
Elte es el 378. de nueftra Era 
vulgar , coma [e prueba por el 
Confulado , que aísi en el tex- 
to, como en la Carta a Vicen- 
te y Galieno expre(la el Santo, 
y es el lexto de Valente y fe- 
gundo de Valentiniano, En el- 
te contaba el Santa 381. de 
Chrifto , que fon los tres años 
mas que digimos tenia Lu cóm- 
puto fobre el nueítro. El nu- 
mero de 381. le prueba por de- 


cir el Santo, que deíde el año 


15. de Tibería y predicacion 
del Redentor , havian paílado 
haíta el referido Coníulado, 


- 35 1.como Íe lee en el texto del 


final.Si a eltos añades los trein- 
ta que contaba el Redentor, 
quando falió a predicar, reful- 
tan los 381.(eñalados, Con que 
en quitando los tres, tendras el 
año 378. de la Era Dionyfiana, 
b Prue- 








_ Idacio Nluffrado. 
858 Pruebafe efto miímo. 


por la Epoca de Roma, que [e- 
gun muchos Mss, citados por 
Pontac , le exprefla al fin del 
Chronicon del Santo ( con las 
demas alli pueítas) diciendo, 
que [e termina la obra en el 
mil ciento y treinta y uno: el 
qual correíponde á nueftro. 
año 378. como verás en mi ul- 
timo Apendice. Lo miímo en 
la Era de Abrahan, que [e con- 
trahe al año 2395. y (1 de aqui 
rebajas los 2017. que determi- 
namos con Pagi, relulta pun- 
tualmente el 378. en que S.Ge- 
ronymo acabó íu Chronicon: 
y por tanto Idacio que le con- 
tinuó debió empezar porel Íi- 
guiente , como de hecho em- 
pezó por el año 1.de Theodo- 
fio, que tuvo [u principio en el 
379. de la Era vulgar : y aísi 
por elto miímo [e vé, que S. 
Geronymo acabó en el antece- 
dente 378. 

En efta fupoficion debes re- 
ducir los años de Abrahan en 
S. Geronymo y en Idacio por 
la regla propuetta , quitando 
3017. y lo que refte , es el año 
de Carito legun hoy los con- 
tamos, | 

87 Si la edicion de Idacio 
huviera falido bien arreglada 
deíde Sirmondo ,.o (por mejor 
decir) li le huviera entendido 
bien; no teniamos que hacer 
en punto de la. Epoca de Ábra- 
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han: porque mirando 4 efta re- 
glaíe averiguaba puntualmen- 
te el año que correfpondia en 
los de Chrifto. Pero fegun eftá 
entendido el Chronicón de 
Idacio , fe atrafílan un año to- 
dos los de Abrahan. Efte es 
punto trafcendente, y por tan» 
to neceísita examinaríe á partes 


Del mes por quien empezó Idacio 
los Años. Muefirafe contra Pa- 
gi, que no fue Oltubre; y empie- 
zafe a defcubrir y declarar el 
orden de los numeros de 
años por la primera 
Coluna. 


-88 L Cl. Pagi , viendo 
AL, queel Chronicon de 
Idacio lleva atraflado un año 
en los de Abrahan , fegun la 
regla dada de reduccion , le 
empeñó en componer uno y 
otro , diciendo que Idacio no 
empezó el año como nofotros, 
Íino como los Orientales por 
Otoño , en primero de Oádtu- 
bre. Apóoyalo con bella alu- 
lion, de que como continuó a 
S. Geronymo y efte a Eufebio, 
debió feguirlos tambien en 
empezar como ellos el año pot 
Otoño : y coníiguientemente 
cl año que para nolotros cor- 
reíponde. v.g. al año 428. de 
Chrifto, empezó para Idacio 
en las Kalendas de Ottubre 
delaño precedente 427. Aña- 

X 4 de, 
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de, que pór no advertir efto 
fe han engañado muchos Va- 
rones doétiísimos , como ex- 
prefla lobre el año 428. num. 
3. donde iníifte, en que le re- 
curra fiempre á los Años de 
Abrahan , valierdofe para la 
reduccion de la regla propuel- 
ta. 

89 Yo digo que elte Varon 
doctiísime fue uno de los en- 

añados , con el motivo de la 
ifpoficion que tiene la Edi- 
cion de Sirmondo ; en cuya 
vilta merece fer alabado el dit- 
curío de Pagi. Pero abíoluta- 
mente no Íe puede decir , que 
Idacio empezaíle el año por 
OGubre, fino por Enero , co- 
sr.o la Era Efpañola, y los Años 
Romanos. 

go Pruebaíe por fu miímo 
Chronicon. En el año 23. de 
Valentiniano , 447. de Chrifto, 
menciona la Carta de S. Leon 
a Santo Toribio, la qual le ef- 
cribió en elte año por Julio, 
como dice lu firma. En efte 
miímo año pone immediata- 
mente un Eclipíe de Sol, que 
huvo en Diciembre. Si empe- 
zára los años por Oétubre, 
precifamente havia de alrerar 
el numero entre dos fuceílos, 
. que el uno esde Julio, y el 
otro de Diciembre, por mediar 
entre los dos Oétubre. Iníifte 
en un miímo año : luego es 
prueba que no los empezaba 
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por Otoño. Lo miímo fe ve, 
en etaño quarto de Mayoría- 
no y de Leon , 462. de Chrif- 
to (l(egun el Chronicon) Alli 
empieza 4 referir (uceflos de 
Febrero : profigue con Abril, 
Mayo, Julio, y Noviembre, 
lin alterar el numero del año. 
Si le empezára por Oétubre , le 
havia de alterar antes de llegar 
á Noviembre : no le muda: 
luego es prueba , que empeza- 
ba los años por Enero. 

91  Heleído que un Autor 
dijo, que el principio de los 
Años Idacianos era la Paícua. 
Lo contraria fe convence en 
Idacia en el egemplo puefto: 
porque alli pone un lucefio de 
Febrero , y depues fin mudar 
año , expreíía otro que acon- 
teció en la Paícua : y por tan- 
to le prueba, que ni por OGu- 
bre, ni por efta Solemnidad, 
dió principio álos años, fino 
por Enero 3 como Íe infiere 
tambien por el año 457. donde 
pueftos luceflos de Diciembre, 
altera luego cl numero , por- 
que fe (1guió Enero, 

92  Lacongetura de que 
por continuar ldacio a los 
Orientales debió empezar por 
Otoño , no fávorece a Pagi, íi 
no prueba , que Eufebio y $. 
Geronymo empezaron tam- 
bien del mifmo modo. Interia 
diré con Pontac , que Euícbie 
no atendió aun en las Olym- 

: pia- 
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pladáas , al principio civil , lino 
al mes de Enero , por cauía de 
empezar en cíte el año de los 
Coníules , como abíerva en la 
Col. 467. Luega mucho menos 


debio alterar aquel principio 
Idácio , fiendo Occidental , y 


e(cribiendo en Region donde 
empezaban los años por Enero. 
93 Pero ni aun recurrien- 
do á que los empezafle por 
Ofttubre , íe falva que eftén 
bien los numeros de Abrahan, 
en que tanto confia Pagi.Coní- 
ta efto por la primera mencion 
que hace de ellos efte Clarifsi» 
mo Franciícano febre el año 
331. num. 14. donde refiriendo. 
con 1Idacio á Priíciliano, aplica 
al fuceflo el año de Abrahan 
2401. por fer efte el que han 
deducido de la edicion de Sir- 
mondo. La reduccion la hace 
al 385. empezado por Oltubre 
del 384. lo que tiene contra sí 
dos coías : la primera , que [e- 
guo íu regla, no correíponde 
at año 385. el 2401. de Abra- 
han , fino el figuiente 2402. y 
por tanto efte y na aquel, es el 
ue fe debe confrontar con el 
uceflo. La 2. que de ningun 
modo [e debe recurrir al 384. 
porque lo que refiere alli Ida- 
cio fucedió en el año feptimo 
de Theodoíio : el qual no con» 
currió con el 384. fino precifa- 
mente con el 385. como le vé 
ocularmente por mi edicion, 
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haviendo empezado Theodo- 
lio por Enero del 379. y por 
tanto cada año fuyo corrió 
y con los vulgares, lin mas 

iferencia que en diez y ocho 
dias , pues lu Epoca empezó en 
el dia 19. de Enero. Si el año 
384. no concurrió con el [ucef- 
lo referido ; ¿á que fin recurre 
a él efte Elcritor? 

94 Masclaru. Al referir el 
Concilio L. de Toledo le apli. 
ca Pagi ( fobre el año 405. n. 
14. ) el 24í6. de Abrahan, que 
dice empezó en las Kalendas 
de Setiembre (de Octubre le de- 
be leer) del año 399. Aqui fo 
vé uno de los mayores yerros 
de la Edicion de Idacio , y de 
la opinion de Pagi : de la edi» 
cion; por la que Íe dirá en la 
Nota 3. De Pagi 5 porque corí- 
to. Como años diftintos el ulti- 
mo de Theodofio y el primero 
de Arcadio , fiendo aísi que el 
miímo Idacio previene , que le 
cuenten como uno folo: y da- 
do elto, como es precilo , no. 
le debe aplicar al Concilio el 
año 2416. que puía Pagi , fino 
el 2415. mirada la Edicion de 
Sirmondo, Efte año dá el 398. 
fegun la regla de Pagi , empe- 
zado en primero de Oétubre 
del 397. y ambos años repug- 
nan , no folo con la mente de 
Idacio, fino con la de Pagi,que 
aplica efte Concilio al año 400, 
de Chrifto, | 
Qu3 
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95 -Confidera ahora (1 aun 
con el recurío de empezar los 
años por Oétubre (ale bien 
aquel dicho , de que liempre [e 
ha de atender en el Chronicon 
de Idacio á los de Abrahan, 
ulando de la regla ya dada! 
No íolo no fale bien , fino que 
hay lances en que Pagi moteja 
á Idacio de que erró, (juzgan- 
do qué empezó el año por Oc- 
tubre) fiendo aísi que excluída 
elta Epoca, y fupueíta la de 
empezar el año por Enero, re- 
fuelve Pagi lo miímo que en 
realidad afirma Idacio. Sirva 
de egemplo la toma de Car- 
thago por: los Vandalos -en el 
año 439. dia 19. de Oltubre, 
en que Pagi la pone; pero aña- 
de , que erro Ídacio en antici- 
parla un año. Aqui [e vé cla- 
ramente , lo que es proceder 
en un Syítema fallo ; pues aun 
quando convienen los teítimo- 
njos, le tienen por opueftos ; y 
quando le oponen , fe dán por 
uniformes. Idacio pone la con- 
quiíta de Carthago en efte mil- 
mo año 439. en que la pone 
Pagi,como verás en mi Edi- 
cion : luego el. yerro que le le 
atribuye, noes cometido por 
Kdacio , fino por falta de pene- 
trar fu mente. Quita el con- 
.Gepto de que empezalle el año 
por Octubre , y no Íolo te fal- 
drá bien el computo , lino que 
conocerás por elte y otros lan- 
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ces, que no es bueno elle ré- 
curío , para arreglar la Chro- 
nologia de los [uceílos , ni pa- 
ra falvar , que folo los años de 
Abrahan eftán bien pucftos; 
pues aqui tienes ún lance bien 
patente de que uno y otro es 
falfo. Lo cierto es , que el año 
que Pagi quiío falvar con tal 
recurío, no pende dél, fino de 
la mala diftribucion que por 
falta de Colunas , y -por mala 
aplicacion, tiene la Edicion Sir- 
mon diana. - 

96 Que Íe hallan mal dit- 
pueítos los numeros , ( Íin ex- 
ceptuar los de Abrahan) es co- 
la que no debe dudaríe, como 
fe. vé en el egemplo dado , y en 
otros que verás en las Notas, 
El yerro traícendental es el de 
la primera Coluna , y en el pri- 
mer [fuceflo, Errado el princi- 
pio , luele crecer el yerro en 
la continuacion ; y a(si lucedió 
aqui. El primer año de Abra- 
han en la Edicion de Sirmondo 
eftá entre el año quinto y fex- 
to de Theodofio , con alguna 
cercanía mas del 6. que del 5. 
pero no bien confrontado con 
uno ,nicon otro. Al fegundo 
decenario ya le halla debajo 
del 16. porque en el 15. (don- 
de correlpondia ) le pulfo la 
Olympiada : y como no hay 
Colunas,, cediendo el uno al 
otro , le apartó el de Abrahan 
de íu lugar. De aqui nació, 
: que 

















IMdacio ¡luftrado, | 


que los Autores no aplicaron 
el primer decenario al año 5. 
de Theodofio ,4 quien favore- 
cia tanto como al 6. por no ef- 
tar confrontado Con uno ni con 
otro , fino entre los dos; pero 
viendo que el fegundo le co- 
Joca defpues del 16. fupulieron 
que el primero pertenecia al 
6.'no tocandole 4 efte, fino al 
5. immediato precedente , Co» 
mo confta por el año de Abra- 
han primera del Chronicon de 
Idacio, Efte debe fer el 2396, 
que es el que correíponde al 1, 
de Theodofo : luego el 2400, 
empezo con el 5.y no con el á, 
Probado aquella, fale bien to- 
do el cómputo, y. le deshace 
la equivocacion del año de di- 
ferencia que Pagi quifo falvar 
recurriendo (contra fu Regla) 
al mes de Ottubre, 
97 Que Idaciao empezó por 
el año 2396. de Abrahan,coní- 
ta , por haver hiftoriado $. Gex 
ronymo el antecedente 2395, 
como fe deja dicho; luego Ida- 
cio, que le continuá , debió 
empezar por el año figuiente 
2396. del miíma modo que 
Proípero Aquitanico ; el qual 
empezó la continuacion deS, 
Geronymo, por el año (iguien- 
te al ultimo del Santo; efto es, 
por el 379. de Chrifto , en el 
Conlulado de Aufonio y Oly- 
brio ( como fe vé.en las Edicio» 
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nes comunes del Chronicon de 
Proípero , ordenado por Con- 
fulados) y en el año primero 
de Theodofíio ; como íe lee en 
el Chronicon Pitheano , que 
llaman Imperial, por motivo 
de que procede por años de 
Emperadores , como el otro 
por Coníules, En uno y otro 
computo Se a por el año 
379. de Chriíto. Luega Idacio 
que tomó el miímo empeño de 
continuar áS. Geronymo, de- 


- bióÓ empezar por el mifmo años: 


y confta que empezd, pues ex- 
prefla el primero de Theode- 
lio , que esel 379, de Chrifto. 
Añade a efte los 2017. de la 
Era de Abrahan , legun la Re- 
gla de Pagi, y refulta puntual- 
mente el 2396. que es el nume- 
ro primero que debemos pre- 


- fijar en Idacio, 


98 Confirmafe. Idacio em- 
pezó por fucefío del año (i- 
uiente 4-aquel en que acabó 
. Geronymo , como fe vé en 
el año primero de Theodolio, 
que es de año polterior al Con- 
fulado expreílado por el.:San- 
to. A fluceffo de un aña del- 
pues preciflamente correfpon- 
de, en qualquiera Epoca que 
fe efcoja, un numero mas : Íi 
el Santo acabó en el 378, de la 
Era vulgar ,íe ha de feñalar 
por primero de Idacio en efta 
Era el 379. que es el y in 
| ml 
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duda correfponde al (ucefío: 
luego haviendo acabado el 
Santo en el 2395. de Abrahan, 
precilamente debe empezar 
Idacio por el 2396. Dz: elte 
modo (ale todo puntual con la 
Regla propaeíta, fin recurrir á 
lo que Idacio no permite, fo- 
bre empezar el año por Oto- 
ño, Ni en rigor es eíto corre- 
gir el modo con que Sirmondo 
colocó eltos numeros , lino ex- 
plicar lo que alli eftá dudo- 
lo en el principio ; y deter- 
minar con urgentes fundamen- 
tos , que el primer decenario 
de los años de Abrahan ( que 
es el TI.cccc.) debe aplicarfe 
al quinto de Theodolio , que 
precede, y no al 6. que (e Í1- 
gue. Como la cercanía es tan 
grande , fue faciliísimo que fe 
deslizaflen un poco los Copian- 
tes; y de hecho no le llegaron 
á confrontar con el 6. por don- 
de le vé , que aun la Edicion 
de Sirmondo puede confirmar 
lo que fe deja dicho , que es 
la raíz de todo lo que reía, y 

por tanto fe ha de tener 


preíente. 
A ot ¿A Kyo Ry 
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De las reftantes Colunas. Expli- 
cafe la naturaleza de las Olym- 
piadas Idacianas , diuerfa de las 
unigares, con una notable pre- 
vencion de Idacio , defatendida 
de los Autores , en orden a los 
años Imperiales. 


99 FE" la fegunda Coluna 
de Olympiadas Íuce- 


dió cali lo mifmo , que en los 
Años de Abrahan. La primera 
Olympiada de la Edicion de 
Sirmondo es la: CCXC, con- 
frontada entre el año 2. y 3. 
de Theodofio , pero mas cerca 
del dos , que del tres. Su ver- 
dadera ordenacion es aplicar- 
la lobre el año dos. La prueba 
de eíto [e toma de los miímos 
principios : porque $. Gerony- 
mo dejó hiftoriado el año ser- 
cero de la Olympiada prece- 
dente 289. como Íe vé , no [o- 
lo en la Edicion de Pontac , (i- 
no en las anteriores; y fobre 
todo en la (uma que exprefla 
el Santo (contenida como [uya 
en los muchos Mss. que men- 
ciona Pontac. ) La [uma es mil 
ciento y ciquenta y cinco 
años que dice havian paflado 
defde la primera Olympiada 
(en que vivia lfaías) hafta el 
Coníulado VI. de Valente : 4b 
Olyne- 
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Diympiade prima , qua' atate 
apud Hebreos Ifaias propbeta- 
bat , anni CIOQCLV, Elto fupo- 
ne hiftoriado el año tercero de 
la Olympiada 289. como fe 
prueba ocularmente por eíte 
cómputo. Multiplica por qua- 
tro, la Olympiada 288, 

238 y hallarás 1152. Añade 
4 tres años enteros de la 
1152 Olymp. figuiente 289. 
y la fuma es la expref- 
lada por el Santo : 1155. 
Luege por las Edicio- 
nes, y por fu miímo texto [e 
prucba , que hiftorió el año 
sercero dela Olymp.2839. Lue- 
go Idacio , que empezó por el 
año figuiente , dió principio a 
lu Obra por el año qaarto de 
la miíma Olymp. 289. Puelto 
efte en el año 1. de Theodofíio, 
fe infiere con certeza que en 
el 2. fe debe prefijar la CCXC. 
como yo la pongo , en fuerza 
no folo de razon tan urgente, 
fino apoyandolo con la Edi- 
cion de Sirmondo , donde ve- 
mos elte numero de Olympia- 
da mas cerca del 2. Imperial, 
Que del tercera, y lo milmo en 
el refto de la Obra , pues lo co- 
mun és diftar menos del nume- 
ro Imperial precedente , que 
del figuiente , aun quando hay 
notable diitancia de uno a 
otro. Por tanto tampoco efto 
es corregir , ino declarar , po- 
picado una diftribucion. auto- 


Ye 
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rizada aun con la Edicion de 
Sirmondo : porque efta favore- 
ce mas a que fe aplique la 
Olympiada al numero de quien 
diíta menos. 

Difpuefto afsi el primer nu= 
'mero de la fegunda Coluna, vá 
arreglado el todo de efte com. 
puto, con la miíma firmeza que 
el de losaños de Abrahan,y de 
la Era vulgar. 

100 Pero hay una cofa 
muy notable que advertir; y 
es , que las Olympiadas de que 
usó Eulebio, y. figuieron S.Ge- 
ronymo , y Idacio , no fon las 
vulgares , como Íe juzga cow 
munmente , y a que nos atem= 
peramos en el Tom.lI. pag. 49. 
Íino otras que por razon parti. 
cular [e liaman Exfebianas. El 
tas tienen una unidad mas que 
las comunes , O bien porque 
Eufebio las empezó por  Oto- 
ño ( fegun receló Petavio , y 
afirmó Pagi en la Dif]. de Perto- 
do G. R. mum. 83.) 0 porque las 
acomodó al año de los Confu- 
les, como efcribe Pontac. El 
hecho es, que Idacio encon- 
tró en $. Geronymo un cóms= 
puto de Olympiadas anticipa= 
das en un año a las vulgares; 
como fe prueba por la expref. 
fion mencionada en S. Gero. 
nymo , de que en el año de 
Chrifto 1378. (en que acabó el 
Chronicon) havian paflado mil 
ciento y Cinquenta “y cinco 
2005; 
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años ; efto es 288. Olympia- 
das, y tres años de la 289. En 
el cómputo vulgar no correl- 
ponde alaño 378. de Chrifto 
mas que. el año 2.de la Olymp. 
289. como veras en las Tablas, 
que [e pondrán de(pues : luego 
Idacio halló en S. Geronymo 
un uílo de 'Olympiadas antici- 
padas en unaño a las vulga- 
res: pero le debió atemperar 
á él por ley de Continuador, 
como hizo $. Geronymo con 
Euíebio. Por elta miíma razon 
no debo yo alterar aquel me- 
thodo: porque aunque figuien- 
do el que fe aplica adas Edi- 
ciones, lograbas en Idacio unas 
Olympiadas comunes, faltaría 
la Eulebiana , praíticada por 
eltos Elcritores : y alsi debe 
pelar mas poner la que pulie- 
ron. 

or Efto trahe configo un 
trabajo para mí, y una utili- 
dad para el Público. El traba- 
jo es , que li por mis libros 
quieres láaber. la reduccion de 
Olympiadas vulgares y Eufe- 
bianas ,te dé Tabla 2 parte de 
aquellas : y mas quiero añadir 
elto, que proponer en Idacio 
un cómputo contrario al que 
él uso ; porque efto fuera falta 
de fidelidad. La utilidad es, 
que de efte modo no Íolo fe 
labe la naturaleza de las Olym- 
piadas Eulebianas , fino de las 
vulgares ¿ para aquellas Íirve 
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la reduccion que le pone en dl 
Chronicon de Idacio: para ef- 
tas la Tabla que eftáal fin con 
Confulados. 

102 Supueftas las dos Epo- 
cas de Abrahan y Olympiadas 
Euíébianas , tenemos dos hilos 
de oro para andar con acierto 
por elte Chronicon en todo lo 
que es genuino de [u primera 
formacion. Solo reíta advertir 
al principiante que el modo de 
contar las Olympiadas en las 
Ediciones diftintas de la mia 


(donde no hay exteníion de ca 


da año ) es por los años Impe- 
riales de la tercera Coluna: 
v.g. en el año 2. de Theodo- 
lio fe halla la Olymp.290. efte 
es fu año 1. Segun crecen los 
años Imperiales le aumenta el 
numero en cada Epoca : y aísi 
en el año >: de Theodofio , es 
año 2. de la citada Olympia- 
da: en el 4. es año 3. en el 5.es 
el 4. y al lexto de Theodofio es 
ya la Olympiada liguiente, 291. 
año primero. 

103 En efto conocetás que 
el modo de numerar los años 
de cada Epoca , es por las uni- 
dades de la tercera Coluna: 
porque fi en el año 1.de Theo- 
dolio era el 2396. de Abrahan, 
enel 2. lerá 2397. y aísi de los 


demas en qualquier cómputo, 


Por efto quando Idacio multi- 
plicó los numeros Imperiales 
voluntariamente , lo advirtió; 
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a fin. que nadie le equivocaffe, 
Suponiendo que por alli fe ha- 
vian de ir guiando. Fue el ca- 
fo quea Theodofio le feñaló 
17. años de Imperio , y por 
tanto debió contar haífta 17. 
En los Suceflores debió poner 
tambien los años que impera- 
ron , empezando deíde el pri- 
mero. Pero como Theodofio 
murió por Enero , de aí es, 
que el año ultimo en que ha- 
via de cumplir los 17. fue tam- 
bien primero para los Suceflo- 
res. Si uno y otro año Impe- 
rial le pone por extenío , fe 
hacen dos años del que no fue 
mas que uno natural. Con que 
Íi cuentas la Olympiada , como 
debes , por los numeros de la 
tercera Coluna 5 
con cinco años en una : y elto 
no puede (er , pues no paíía de 
quatro. Por tanto lo previno 
expreflamente Idacio , dicien- 
do (en el año 395. ) que aquel 
numero Imperial le: proponia 
lolo á fin de que fe vicíle la 
diftincion de Imperios ; pero 
que el año natural no era mas 

uno : lfAe annus , qui Tbeo- 
dofij XVII. ipfe Arcadi O” Ho- 
sorij in initio regni corum pri- 
wus efi : quod ¡ideó indicatur, ne 
Olympiadem quinque annorum: 
tirbet adjectio ; im hoc loco tm 
ten propter regnantum inferts 
Principum. En fuerza de elíto 
mantengo yo feparados los 17. 


te hallarás | 
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de Theodofio , y el 1. de Ar= 
cadio , lin aumentar unidad en 
las demas Epocas ; porque eítas 
denotan años naturales , que 
no fueron dos , fino uno; y 
por eílo las hallarás con ce- - 
roS. ? 

104 De aqui le convence 
nuevamente , que Idacio em- 
pezó todos los años por Enero; 
pues folo por haver alcanzado 
Theodoíio el Enero del 395- 
(en cuyo dia 17.murió) le feña- 
ló 17. años de Imperio, Pero 
empezára por Octubre , no le 
podia dar mas que 16.y aun pa- 
ra cumplir eltos le falraban dos 
dias , haviendo empezado en el 
diez y nueve del miímo mes de 
Enero. | 

105 No obltante que Ida- 
cio procuró ocurrir en la ma- 
teria á que nadie [e equivocal-= 
le.con los numeros marginales, 
con todo eflo , los que no lo 
han notado , le equivocaron 
gravemente , aísi en el cóm- 
puto de los años de Ábrahan, 
como en deílatender por efto 
al de las Olympiadas , creyen= 
dolas del todo dislocadas. . El 
methodo con que yo diftribu- 
yo las Colunas,impedird,mejot 
que fu advertencia, las equivo- 
Ca CÍORES. | 

106 En el año 463. halla- 
rás en la tercera Coluna dos 
numeros Imperiales 5. y 1. El- 
tos denoran el año quinto .del 

Em» 
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Emperadot Leon , y el prime- 
ro de Severo. Bien pudieran 
poneríe divididos , como .en 
Theodoíio y Arcadio , con tal 
que aqui (como alli) no fe au- 
. mentaflen unidades en losaños 
de las otras Epocas. Tambien 
pudieran colocaríe enlazados 
el 1.de Arcadio, y el 417. de 
Theodofio , como el s. y el r, 
de Leon y Severo. Pero en 
aquellos coníta que Idacio los 
puílo feparados , como e vé 
por la advertencia que hizo: 
en eítos es verofimil , que ob- 
fervaíle lo miímo. No obítan- 
te como las Ediciones lo ofre- 
Cen como vá prevenido , no he 
querido alterar nada en efto, 
por eltár bien de uno y de otro 
modo. iO 

107 Explicados los nume- 
ros de todas tres Colunas , no 
hay que hablar de la quarta, 
pues ya dige que los años de 
Chrifto fon añadidos por mí, 
para que Íin fatiga le reduzcan 
los fucefíos á la Era vulgar. 
Tambien previne , que los dos 
decenarios tde numeros Roma- 
nos , que hay entre las Olym- 
piadas en la primera y tercera 
Jana del Chronicon , fon Eras 


fpañolas. Solo refta decir,que - 


debajo de la”Era CCCCXX. 
hallarás VII. Fobeleus ex quo 
Dominus afcendit,claufula omi-. 
tida en las Ediciones de Sando- 
yal y Aguirre. Ejcaligero tam-. 


Ea 
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poco quifo poner en ebtexto 
Griego de Eufebio los Jubi- 


leos , no obítante que recono- 
ció [er cola Eufebiana el que 
fe hallen en el Chronicon de 
S. Geronymo, fegun refiere Ti- 
lemont en el tom. 3. fobre la 
Períecucion de Severo , pag. 
637.de la Edicion Pariflienfe. 
El que aqui pone Idacio pare- 
ce que- lupone otros , pues es 
leptimo. Pero eítos no fon los 
Jubileos Eufebianos, fino una 
Epoca Chriftiana, inventada al 
modo de los anteriores Jubi- 
leos de cinquenta en cinques= 
ta años. El primero fe toma 





deíde el año 33. de Chriftoz 


porque Idacio dice exprefías 
mente ,ex quo Dominus . afcens 
dit , que es elañode la Alcen- 
lion del Señor. Sia 33. añades 
350. que fon fiete Jubileos “de 
a cinquenta años cada uno ) re- 
fulra el año 383. de la Era vul- 
gar , lobre quien le debe dex 
cir que apela efta expreísior 
de Idacio, y no lobre el antes 
cedente 382. porque á efte no 
le compete la fuma “referida. 
Añado que el feptimo Jubileo 
exprellado le debe entender 
cumplido en aquel año , y no 


empezado , porque lu princis 


pio fue cinquenta años antes. 
Al 433. correfpondia poner el 


complemento del Jubileo VIL 


pero como ninguna Edicion le 


pque, nies cola que nos baca 
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al cafo, no he querido aña- 
dirte , proponiendo lo dicho 
por el precilo titulo de -expli- 
car lo que incluyen las Colu- 
nas. 

108 Lo mas principal es lo 
que [e corrige, O mantiene en 
la matenía.- Pero como .efto pi- 
de que le lea primero el Chro- 


nicon , lo pondrémos defpues: - 


previniendo que folo“' reparo 


enlas colas mas dignas 3 pues . 
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li todo el Chronicon fe huvies 
ra de eícoliar , no baítára un 
volumen. 

_ Solo refta ofrecer los elo= 
gios que algunos. Elcritores 


dieron á nueítro Idacio ; pa- 


ra que tambien [e conozca íu ' 
merito por teltimonto ageno, 
y juntamente [e note algo que 
hafta en efta linea debemos cor 
regir , porque no [ea mas génes 
ral el yerro. 


| 5. VIL 
YeRimonios de Efcribores fobre el Chromicon de Idacio, 


S. llidora lib. de Vir. illuft. cap.o. 
og lie Provinciz Gallzcie Epifcopus , fequutus Chroa 
nicam Euíebij Celarieníis Epitcopi , live Hieronymi 
Presbyteri, que ulque hodiein Valentis Augufti Imperium edi- 
ta declaratur , dehinc ab. anno primo Theodoíij Aug. uíque in 
annum Imperij Leonis oótavum fubjunttam fequitur hiftoriam: 
la qua magis Barbararum Gentium bella crudelia narrat, que 
premebant Hifpaniam. Decefsit fub Leone Principe, ultima jam 
penc fencétute , licut etiam Prefarionis (uz demonftratur indi. 
cio, | | E 
Sigeberto Gemblacente de Script. Ecclef. cap. 18. 
x10 Y Datius Lemicx Hifpaniarum urbis Epilcopus , Chroni< 
] cam initiatam á primo Theodo(ij Imperatoris Coníulas 
tu compoíuit. Aqui añade Sirmondo: In vulgari Chronico Sige- 
berti Idatius Chronicon fuum perduxifle dicitur ad Chrifti ulque 
annum COCCXC. Zenonis Auguíti XVIL quod falfum elt , cum 
viginti ante minimum annis fub Leone Auguíto Icribendi viven- 
dique finem fecerit , ut fuperiora declarant, 


En efto es muy de admirar ri , fiendo tan anteponis 
el numero de Autores (aun mro- el teftimonio de $. líidoro, 
dernos) que han feguido 4Si- por Efpañol , por la mayor an- 

Tom.IV. s Y Cl 
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tiguedad , y por fu mayor doc- 
2 y fantidad. Añadele el 
miímo Chronicon , legun Oy 
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mondo figuieron 4 Sigeberto, 
en decir que efcribió hafta” el 


490. Sobre la Silla de Lemica 


le tenemos, que no permite dil-  veale el 6.111. 


culpa á los que deípues de Sir- 


ps - Trithemio de Script.Eeclef.ado 400. 
. 311 Datius Lemice Hifpaniarum urbis Epifcopus ; vir in di- 
Í vinis Scripturis eruditus , cognomento 8 cloquio Cla- 
rus , qui cum Urfacio Epilcopo proptet necem Prifcilliani, quem 
Treveris acculaverant , 2 communione' Eccleíiz fequeftratus , in 
exiliumque detrufus, ibidem mortuus eft. Scripíit autem non 
contemnenda Opuícula. De quibus ifta feruntur : Adveríus 
Prifcillianum lib. 1. Chronicarúm 4 tempore Theodoíi] lib. 1. 
Et quezdam alía. Claruit lub Theodofio venerabili Imperatore, 
anno Domini 400., pa a 
Aqui le ve claramente, que 
efte Elcriror confundió los kda- 
«cios , el Oflonobenfe con el 
Lemiceníe , aplicando a efte 
el tiempo , y el Elcrito de 
aquel De Sigeberto tomó el 


que fue Obifpo Lemicenfe : de 
S. Hidoro lo que lalo cónviene 
al. de Oflonoba : y juntando 
uno y otro , afirmó lo que no 
le verifica de ninguno.. 


Juan Valeo in Chros.. ad ansum 420. 


112 Ent anno (420.) Idatius Scriptor Hifpanus ad Do- 
4 Minum converíus clk , ut ipíe de [e tefatur. Hic pof- 
tea fuit , ut inquit Sigebertus , Lemicx Hilpaniazum urbis Epil- 
<opus , 8% Chronicon feripkit 4 primo Theodofij Confulata ut 
que ad annum quadrigentefimum nonagefimum, quod auípicatur 
a Divo Joanne Chryfoftomo. Sed nomen urbis , cujus dicitur 
fuiífe Epifcopus , neque in Conciliis antiquis, neque ufquam ali- 
bi invenire potui. Jn Alcobaccrí Codice antiquo dicitur lda- 
tius Gallaciz Epilcopus. Proinde (ufpicer in Sigeberto legem- 
dum , Lamecz Hifpaniarum urbis Epifcopus: nam  Epiícopa- 
tus Lameceníis perantiqnes eli , nt ex Coneiliis patet, % ea Por- 
tugallix.pars olim Gallzciz tribuebatur. Sed. hoc ego in alicrum 
judicio relinquo,. 
Lo 





_Idacio iluftrado, 


Lo que a Vafco no le: baltó 
para relolver,arraltró a cali to- 
dos los pofteriores. Los Con- 
cilios en que le halla la Silla 
de Lamego todos fon muy dil- 
tantes de Idacio , phes aun el 
primero es de cien años def- 
pues; y lo miímo el tiempo en 

ue nos coníta haver pertene- 
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no puede preválecer contra lo 
dicho en el $.3. 

Por el principio que (cñala 
Valeo al Chronicon de Idacio: 
le vé , que el Codice de Alco- 


baza es el miímo que el que 


hallarás en el Apendice figuien- 
te,donde Le exprefla la conver- 
lion de Idacio,y empieza por la 


cido á Galicia Lamego : y aísi mencion del Chryíoftomo. 
Facobo Sirmondo , de la Compañia de Fefus, en el Prologo 3 la 
-. Edicion de Idacio , De Chronica UY Fajkis Idasij. 


113 ro Chronicon , cujus excerpta tantum quezdam ab 

4 Hentico Canilio primum , deinde a Jofepho Scaligero 

edita fuerant , integrum nunc demum indidem prodit., unde nu- 

per Romz vulgari cosptum ell ¿ ex antiguo videl. Codice noftro, 

quem qui Romanam editionem curavit , quia Parifiis elle audive- 

rat, Parilieníem appellavit: nos Metenlema potius diéturi era- - 

mus , quod Metis olim excriprum arbitremur, inde certé ad nos 
ex Monafterio non ignobili, nec obícuro, pervenit. 

Quanti autem merito elle debeat hic libellus , tute , Lettor, 
ftatim agnofces, Intelliges enim, non folum ab. hoc:fonte hauí- 
ta ea elle, que de Gothorum , Shevorum, aliarumque: gentium . 
rebusin Hilpania , Galliaque , per -ea. tempora geftis, apud Iú- 
doruní, 8: alios Seriptores, non aliis fermé quam Chronici hujus 
verbis contexta leguntur ; led alía preterea tum ad Sacram , tum 
ad Civilem Hiftoriam , plurima hic doceri, que ut ceteris omni= 
bus intaYa quí extant.,¡jpl1 nos etiam , niíi ab Idatio prodita 
efíent , ignorare cogeremr, Facile.ergo judicabis, publici ufus 

iffe, ut non diutius hoc beneficio careremus. 

Nec vero minor, ut Ípero , erit- gratia Faftorum Confula- 
rim, quos Chronico adjecimus , Idatianoíque jam alibi nom1- 
navimas : non tam quod in eodem Codice Idatij Chronico fubji= 
ciebantur , quam quod rerum dz verborum in utroque opere affi- 
nitas % cognatio , Epocharumque S temporum par oblervatio, 
totius denique fcriptionis ci ar idem ac genius , cumdem utrinf- 
gue Audtorem fuids fr. ndant , Pa AuGoris nomen 

Y 2 
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pullum prerferat' Infcriptio , que his verbis ibi eonceptá ef : De- 
claratio Confulum, ex quo primum ordinati qe Etíi porro. ia 
exemplari noítro procedebant hi Fafti ad lecundum uífque An- 
themij Confulatum, hoc eft ad ea tempora in quibus Idatij Chro- 
nicon definit , arque ¿primis oríi Confulibus omnia exinde ad 
eum ufque annum paria Confulum. percenfebant ; nobis tamen, 
dum alíiud confilium diesproferat , farius in prelens vilum eft, 
eam dumtaxat parte edi, que % ab antiquariis minus fuerat 
depravata , % memorabilium rerum varietate atque fruétu tibi 
NS E fore videbatur. Fruere itaque Ledor, 
A vale. | 


De Numerorsm Notis que Chronici.O Faftormm marzinibas 
affixe funt. ? 


SIY F Chrenico Idatij', preter Olympiadas , 8 finguloruíA 

. " Imperatorum annos , qui ordine digeruntur, duo precie 
pué numeri adnotantur. Unus major, cujus initium ducitur ab 
Abrahamo , hoc elt , abexordio Chronici Enfebiani. Nam cun 
Eufebij, Chronieon continuaret Idatius., confequens erat, uti 
lanus etiam Epochas feétaretur. Hic igitur prior numerus eft Et- 
febianus. Alter eft re Hifpanice , quam in Faftis quoque, ut 
Hifpanis ufitatam 82 familiarem adjecit. Hec vero Ehrifti nata- 
lem XXXVII tantum annis. antecedit , cum. numerus Eufebia- 
nus precedat .annis IL..xy. Quare (1 adfignata Era ,Chrifti an 
num indagari placer, deducendi ab - Era. (untanni 38. v.g.Bar- 
barorum in Hifpantas ingreffum in Chronico éc in falto contt 
gifle notas Ara COCCLVIL deduc annos oéto 8 triginta ,.relis 
qui finnt 409. Isergo Chrifti annus fuit , cum Barbart in Hifp2" 
náas penetrarunt. Quod [ant confirmant reliqui etiam charate» 
res ,. qui una ibidem comparantur, Olgaápias enim CCXCVII. 6 
Coníules Honorius VIE Theodofius Ml. $ Feria tertia, quarto 
Kalendas Oétobris:, omnia. congruune anno Chrifti CEC 
Ruríus , prodigia. quedam in Gallecia VI Nonas Martias -vila; 
eamque Eeriam fextamfuifis narrat in Chronico , Ara quingen- 
tefima.. Si de guingentis.tollantur 38. reltant 46m Anais crg0 
Chrifti fic 462.inquem 81 -Eória item illa quadrat, 84 Severi A0- 
guíti, qu Majoriano fuccefsir, anustifecundus, cui-hee adícrip- 
ta Íunt, Atque in hunc m0d0m- Tilancertsi in ceteris-licebi; rd 
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(i £i quando numeri fuis locis: antiquariorum culpa motí Ícru- 
rantium induftriam Sí conatum eludent. 


Aqui folo hay que notar, 
que eíte Cl. Varon entendió las 
Olympiadas de Idacio en la 
accepcion comun , contra lo 
dicho en el $. 7. legun lo qual 
no fuela entrada de los Barba- 
ros en Efpaña en la Olympia- 
da Eulebiana 297. año 1. oo 
en fu año 2. Bien conoció que 
havia yerros en la colocacion 
de los Numeros, como confieí- 


(a en eltas ultimas palabras;pe- 
ro no los notó: y el mayor es 
etbde fu egemplo ultimo , de la 
Era 500. que eo el orden 
del Chronicon debía [er 502, 
Pero de efto tratamos en la Ne- 
ta 14. num. 4. donde moftra- 
mos, que deíde el año 450. 
empieza el deforden , hallan- 
doíe puntual lo antecedente, 
íi le entiende como debe. 


El Cardenal de Aguirre: , tom. 2. Colle(tionis Maximz Concilior. 
Hifpaniz , pag. 168.' 


115 TDatium. hunc auétorem Chronici,8% Faltorum Confu< 
larium,in hoc Opere locum habere oportuit,ad Epo- 
cham dignofcendam Conciliorum , Patrum, ac Regum Hilpaniz, 
quorum tempore ille vixit ufque ad ultimam fenettutem. lllum 
Sigebertus Gemblaceníis appellat Epifcopum Lemice Hi/pania- 
rim urbis. Palchalius Quefínelius in Notis ad Epift. XCIT.S. Leo» 
nis, mavult fuiffe Epifcopum Luceníem , ab eodem Pontifice de- 
putatumfimul cum Ceponio , pariter Epifcopo ,ad convocan- 
dum omnes Gallxcie Prefules , ut coaéta Synodo herefes Prié 
cilliani folemniter condemnarent. Cenfeo autem reipía cohe- 
rere, aut perinde efle fententiam utriuflque ejus Scriptoris: quo- 
niam circa hectempora , acde cetero , iidem omnino fuerunt 
Epifcopi Lucenfes 8 Lemicenfes , lolá nominis differentia. Ni- 
mirum Lucenfes denóminati funt 4 Luco (vulgo Lxgo) urbe pre- 
cipua totius ejus Diceceíeos : Lemicenfes autem , duéta appella- 
tione ab ea Provincia , que Lemica tunc , poftea corrupto voca- 
bulo Limia dita et, Sí cujus oppidum precipuum appellatur 
Monforte de Lemos , ubi dominantur inter Magnates primi Ordi- 
nis Hifpániz Excellentifsimi Comites De Lemos, Itaque nulla 
diffíicultas videtur obítare , uthic idem Idatius fuerit indi vifsim 
Epilcopus Lemicz 8: Luci. . 
Tom, IV. Y 3 Def 
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Defpues de elto trata de la 
diftincion de Idacio Emeriten- 
fe , y Lemicenfe, aplicando al 
primero el diétado de Claro, 
(contra lo que digimos en el $. 
2.) pero relolviendo fer diftin- 
to del nueítro , por el divería 
tiempo en que florecieron. De 
la Edicion que hizo efte Emi- 
nentiísimo , ya hablamos en el 
num.78. De (1 fue lo mifmo Le- 
mica, que Lugo, veale lo dicho 
deíde elnum. 35. 

En el Apendice (iguiente ha- 
llarás otra Prefacion notable 
de Mariana, | 

D. Nicolás Antonio elcribió 
mas a la larga, que todos los 
precedentes, fobre Idacio ; aísi 
de fu Perfona , como de las de- 
mas colas notables, en Chro- 
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nologia , Patria, Silla, y Efcri 
tos. Pero por lo miímo que el- 
cribio tan largo, y los concep» 
tos le hallan aqui propuel- 
tos , omitimos el alargarnos 
tanto, 

Eftando.para dar á la Pren- 
la efte tomo ví la .nueva Edi- 
cion , que fe hizo de Idacio en 
la gran Obra , que ha tomado 
a lu cuenta el P. D. Martin 
Bouques , de la Congregacion 
de S. Mauro , intitulada Re- 


_rum Gallicarum Ú* Francicarem 


Scriptores , en Cuyo tomo 1. 


- impreflo en París en el año 


1738. reproduce el Idacio de 
Sirmondo , y Du Chefne, dan- 
do (fobre los teftimonios de 
uno y otro el fuyo en efta f0r- 
ma: P3g-612. | 








Martin Bouquet en el lugar citado. 


116 | pes tantam locis hic allatis (en el tefimonio de Siri 
Y mondo) 8z bis in margine, adhibetur ERA HISPANÍ> 

CA in Idatij Chronico , que Íi in fingulis articulis appofita fuif: 
fet , certo colligi potuiflent anni quibus.ea que narrantur, gefa 
Sunt. Cui rei infervire nullo modo poflunt numerus Eufebianus, 
A Olympiades , quales nunc extant, Nam numerus Eufebianus 
decimo quoque anno , Olympiades quarto quoque anno notan- 
tur in margine e regione annorum Imperatorúm, - Porro conftat 
apud omnes , in Idarij Chronica annos Imperatorum ut plurt- 
mum turbatos efle, 8 luo loco motos, Turbatis annis Imperato- 
rum turbari necefle eft annos Abrahamiticos , % annos Olym- 
piadum , qui annis Imperatorum reípondent, Hinc fruftra mo- 
net Pagius in annis ab Idatia expreísis ad annos Era Chriftianz 
reducendis lemper ad annos Abrahz attendendum : in caffua- 
que laborat , cum illud exequi tentat. Preterea in Chronico 
: an- 


Idacio Tluftrado: 343 


añnes' decimos :(eptimus Tkéodo(1j relpondet anno Abrahami 
TH, CCCCK, 82 annus primus Honorij refpondet anno Abrahami 
H.UCCCXI. En duo anni Abrahamitici , idem tamen elt annus, 
quo Theodofius regnare defiit, 8 Honorius regnare coepit. Ho- 
norio tribuir Idatius annos triginta Imperijá merte patris : Ho- 
norius tamen viceísimum nonnuín Imperij annam non explevit. 
Per viginti fex annos Valentiniani Imperij initium ducitur ab an- 
no, quo Auguítus appellatus elt, id et, ab anno 425. poltea 
numerantur annia morte Honorij, id eft, ab anno 423. Tres 
Ávito tribuuntur Imperij anni , cum tantum menfes decem reg- 
naverit, Quomodo in tanta turbatione anni Abrahami cum an- 
nis Imperatorum conciliari poflunt? Igitur nulla habita ratione 
annorum Abrahamt, Olympiadum,S% Imperatorum,annos Chrif- 


ti quibus res geítz funt ad marginem notabimus. 


117 Elte Sabio merece ala- 
banza por la diligencia que 
puío en dar á los Letores los 
años marginales de la Era vul- 
gar , con unas breves Notas al 
pie de cada plana, Pero havien- 
do defatendido todos los cóm- 
putos de Idacio , no puede au-- 
totizar con él ninguno de los 
fuceffos que refiere, én quanto 
-pertenece á la Chronologia; la 
que es mucho defeéto, fin que 
obliguen á tanto los argumen- 
tos que alega ¿ porque no pro- 
ceden contra la mente legiti- 
ma de Idacio , fino contra el 
Modo en que elte y otros Au- 
tores le entendieron ; v.g. aqui 
Í€ op one contra el Chronicon, 
qe en el año 17. de Theodo- 

o fe da el 2410. de Abra- 
han , y el 2411, en el primero 
de Honorio, Efto es falío, pot- 
que en la Edicion de Sirmondo 


le pone el año 2410. de Abra- 
han con el 16. de Theodoíio, 
como correíponde á la coloca- 
cion del decenario precedente 


2400. el qual fe confrontó con 


el año 6. de Theodolio; y aña- 


diendo diez al (cis, le inficre, 


que el fegundo decenario cor- 


tefponde al año 16. y noal 17. 


pues deíde feis á diez y Íicte 
ván once, y no diez: luego 
pueíto el primer decenario fo- 


bre el 6. es precilo que el fe- 


gundo correfponda al 16. y de 
ningun modo al 17, En efta (u- 
poíicion reíulta , que el año 
ultimo de Theodofio, y el pri- 
mero de lu hijo Honorio , no 
aumentan numero en los años 
de Abrahan,aun mirada la Edi- 
cion de Sirmondo. La razon es, 
porque el tercer decenario fe 
confronta perfeltamente con el 
año 10. de Honorio: y por tan 
Y 4 to 
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to [e infiere,que el primero de 
e fte Emperador; y el 13. ulti- 
mo de íu Padre , no fueron dos 
años Abrahamiticos ; pues en 
tal cafo mediáran once años en- 
tre el 16. de Theodofio , y el 
decimo de fu hijo 3 conviene 4 
laber , “no en el 17. de Theo- 
dofio , y díez.en los de Hono- 
rio. Viendo pues que un dece- 
nario fe pone en el año 16. del 
anteceffor, y otro en el 10, del 
fuceflor , fe infiere , que el año 
17. de Theodofio y el 1. de lu 
hijo, no aumentan unidad en 
los años de Abrahan 3 porque 
-'auMENtada en cada. uno, reíul- 
taban once años de un decena- 
“rio á otro, lo que no es aísi, 
aun en la Edicion de Sirmondo, 

Pero dado que huviera fali- 
do errada en elto (como lo eltá 
en pofponer un año los de 
Abrahan defde el fegundo de- 
Cenario) en ningun calo menos 
pudiera oponeríe contra Ida- 


-  Cio aquel yerro: pues “vemos 


que el miímo Autor ocurre á la 
equivocacion con fu adverten- 
cia expreífada en el num. 103. 
Pero los Autores que no han 
mirado al texto, finoá los nu- 
meros marginales, fe han equi- 


E/paña Sagrada, Trat. 3: 


Idacio en lo que fon ellos los 
cúlpados: y aísi el primer car- 
go que le hace Bouquet, -pro- 
cede de no buena intelígen- 
cla, 

El fegundo de los años que 
reynó Honorio , tiene mas PAra 
damento en la Edicion de Sir- 
mondo : pero en la Nota g. 
moftramos el fundamento que 
hay para decir, que no debe 
reduciríe á Idacio , fino al que 
interpoló fu Chronicon. 

El tercer cargo del modo 
de contar los años de Valenti- 
niano tampoco es contra Ida= 
cio ,fino contra el interpola- 
dor, pues deíde el año 26. de 
Valentiniano empieza el prin- 
cipal vicio , como moftramos 
en la Nota 14. Y aísi los de- 
fetos que hay en aquella pan- 
te, no penden de que Hdacio 
mudaíle las Epocas de aquel 
Emperador , como juzgó Bou- 
q , fino de haverfe mezcla- 

O diferente mano. Lo miímo 
digo de los años de Avita, y 
aun de los de Marctano de que 
habla defpues aquel Autor en 
las advertencias marginales. En 
orden a lo que añade alli, tra- 
tarémos en la ultima Nota, 


vacado , palfando á culpará donde nos remitimos, 
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ldatius fervas D. N. Fefu-ChriRi univerfis fidelibus in 
Domina notre Fefu-Chrifto , 7 fervientibus ei ía 
 Veritate falutem, 


ES) Robatifsimorum in omnibus virorum ftudia, quos pres 
cipué in Fide Catholica ,"8% converlatione perteéta 
teítes veritaris divini cultus docet aflertio , ut ornan- 
tur decore diétorum, ita € commendantur honore 
- [¡Meritorum , ut miram inomni opere fuo obtineant 
firmitatem. Verum Idatius Provinciz Galleciz natus in Lemica 
Civitate, mage divino muncre, quam proprio merito , fummi 
Preíul creatus officij, ut extremus plage , ita extremos 3 vitz, 
perexigúum informatus ftudio feculari , multo minus docilis 
fandtz leftionis volumine falutari ¿ Sanétorum é eruditifsimo- 
rum Patrum in precedenti opere fuo pro capacitate proprij fen= 
fus aut verbi, oftenfum ab. his [ecutus exemplar. Quorum pri, 
mus Eulebius , Cefarieníis Epifcopus , qui Eccleliafticas fui nu- 
meri libris [cripíit hiftorias , ab initio Nini regnantis Afsyriis, 
G Santi Abrahe Patriarchx Hebreis-, E reliquorum contem- 
porales his annos Regum, in vicelimum Conftantini Augufti quo 
imperabat annum, greci fermonis Chronographiz concludit hil- * 
toria. Poft hune fucceflor fyngrapheus, perfeítus univeríis fac- 
torum diétorumque monimentis, Hieronymus Presbyter idem 
Eufebius cognomento , de greco in latinum fcripturz hujus in- 
terpres , á viceíimo anno fupradiéti Imperatoris in quartum de- 
cimum Valentis Auguíti annum [ubditam texit hiftoriam. Efto ut 
in Santtis quibus dcguit Hierololymorum locis, a memorata 
Valentis anno in tempus , quo in pralenti vita duravit , forté 
quam plurima de his que funt infecuta fubjecerit: quía haud 
umquam dum valuit , a diverto (tyli opere ceflavir, Dd 
an 
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daín tempore propriz peregrinationis. in Tupradigís regionibus 
ádhuc infantulus vidifle me certus funr, Qui poft aliquot annos 
beato ut erat maníit in corpore. Si tunc proprio operi quod 
fubdidir aliqua fubjunxerit , apud eos ad quos Scriprorum ejus 
omne opus vel fumma pervenit , certa % plena cognitio eft. Sed 
quoniam in cujuídam (tudij fui fcriptura dixifle eum conítac, de- 
bacchantibus jam in Romano folo Barbaris omnia haberi per- 
mixta atque confuía, opinamur ex hujus indicio fermonis,in hoc 
per le annorum volumine fubdito de fuccelsione temporum ab 
ipío nihil adjeftum. Tamen quia ad noftri temporis curíum , ut 
fuperior leétio docet , defcriprio defluxit, annorum , cum mem- 
brana hujus hiftoriz curam contigiffetexpertis , mentem monuit 
imperiti , ut-de cognitis., etli in omnibus impari greflu, vel vel 
tigiis le lublternerer preceflorum,Que fideli fufcipiens cordis ¡ne 
tuitu, partim ex ftudio Scriptorum , partim ex certo aliquanto- 
rum relatu, partim ex cognitione quam jam lacrymabile propriz 
-.vite tempus oftendit, que fublequuntur adjecimus, Quorum 
-continentiam geltorum $ temporum, qui legis ita difcernes, Ab 
-anno primo Theodofij Auguíti in annum tertium Valentiniani 
Auguíti, Placidiz Reginz filij, ex fupradidto a nobis confcripta 
Lunt ftudio, vel ex fcriptorum ftylo, vel ex relationibus indican- 
tum. Exinimmeritó adletus ad Epifcopatus Officium , non ig- 
¿harus omnium miferabilis temporis ecumnarum , $2 concluíi ín 
anguítias Imperij Romani metas fubdidimus ruituras , S% quod elt 
Juduolías intra extremam univeríi Orbis Galleciam deformem 
Eccleliaftici Ordinis (tatum , creationibus indifcretis honeftz li- 
bertatis interitum , 8z univeríz propemodum in divina difcipli- 
na Religionis occalum ex furentium dominantem permixtam ini 
. Qquarum perturbatione Nationum. Hzxc jam quidem in(erta; 
fed pofteris in temporibus quibus offenderint , relia- 
quimus confummanda, 


AA 
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Omanorum XXXIX. The- 
odoíius per Gratianum 
in confortium regni adíump- 
tus , cum ¡pío , 81 Valentinia- 


Año no juniore régnat annis XVII. 
2396 s — [1. Theodoíius patione Hifpanus, 2379 
39 4 de Provincia Gallxciz , Civi- 


tate Cauca, (+) 4 Gratiano Au- 
guítus appellatur. 

Inter Romanos, 8 Gothos 
multa certamina conferuntur. 

2. Theodofius Canftantinopolim| 380 

ingreditur in primo Confulatu y 
fuo , quem cum Gratiano age- 
bat Auguíto. 

pipa XXI. habetur E- 
piícopus Theophilus , vir eru- 
dicifsimus , ini Ta , Quia pri- 


mo Confulatu eodoíij Au- 
guíti Laterculum per centum 


2397 | CCXC 


annos digeftum de Paíctiz ob- 
-fervationg compofuit. 
3. Athanaricus rex Gothorum 
¡apud Conftantinopolim decia? 
mo quinto die ex quo a Theo- 
dofio fuerat fufceptus interiit, 
Gothi infida Romanis pace = 


23983 RE 


PFOCCccxx,, 
2392 VII. Jobeleus 4 
ex quo Domi«. 

nus alecudit, 


tradunt, 
Ambrofius in Italia Medio» 
lani Epiícopus ) Martinus in 
Galliis Turonis Epifcopus , de 
vite metitis, 8% patratis míracu- 
lis virtutum habentur iníignes 
L5n Theodofíus 'Arcadium et 383 
uum 


e] 


I.ccce| 4. 


(1) Peaje lg Nora Xa...> 





l . fuutn Auguítum appellans reg- 


24015 


2402 


2 
2403 gp 


2404 4 | 


Jj CCXCI |. 


fium 


7+ (0) 
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ni facit fibi efle confortem. 
(Primera Epaca de Arcadio.) 


Honorius naícitur filius Theo-| 


doíij, 
e Perlarum ad Theodo- 
onftantinopolim veniunt, 


Greothingorum gehs a Theo- 
dolio fuperatur. -* 

Prifcillianus declínans in hxe- 
relim Gnofticorum,per Epiíco- 
pos,quos fibi in eadem pravita- 
te collegerat, Abulz Epifcopus 
ordinatur : quí aliquot Epífco- 

orum Conciliis auditus , Ita- 
fam perir, 8% Romam.Ubi ne ad 
con[petum quidem Sanétorum 
Epilcoporum Damaíi, % Am- 
bro(ij receptus , cum his cum 
quibus iverat, redit ad Gallias, 
Inibi fimiliter á Santo Martino 
Epiícopo , x ab aliis Epifcopis 
hereticus judicatus,appellat ad 
Celarem , quia in Galliis his 
diebus poteltatem tyrannus 
Maximus obtinebas Imperij. 

Arcadij «quinquennalia cele- 
brantur. 

Romanz . Ecclefie XXXVI. 
habetur Epiícopus Siricius. - 

Prifcillianus .propter fupra- 
ditam hereílim ab. Epi(copa- 
cu depulíus , X% cum ipfo La- 
tronianus laicus , aliquantique 
feftatores ejus apud Treverim 
fub tyranno Maximo ceduntur. 


387 


Exin inGalleciam Prifcilliani(-]. . 


ta- 


(*) D.la Nora a, 
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| cCxcH l:0 


2 11. Theodo(lius cum Honorio filio [3891 


12. 


CECCXXX 


ol 


.| 1. 





a (a) 


16. Engenius á 


tarum hereíis invaítt, 


Años 
de 


Xpt O 


. Maximus .ryrannus occiditur| 388 


perTheodoíium tertio lapide ab 
Aquileia quintoKalendasAuguí- 


tas: S eodem tempoté, vel 1pto| * 
anno. in Galliis per Arbogaftem | - 


Comitem filius Maximi nomine 
Viétor extinCtus eft. | 
Cynegius Theodo(ij prafeétus 
habetur ¡Huftris, qui factis inlig- 
nibus preditus , 8% ulque ad 


/Egyptum penétrans gentiam (1- | 


mulacra fubvertit. 


fuo Romam ingrcílus eft.: 


o 3 
13» | 
) CCÉCIL 14 Valentinianusjunior apudVien-| 392 


nam Ícelere Comitis Arbogafti 
occiditur , % Eugeniustyrannus 
efficitur. 


15. (Primera Epoca de Honorio, be-1393 


cho Augufto.) 


Ínperates occiditur.. 


17. Fheodofius invaletudine hy-[395 


dropis apudMediolanum defunc- 
tus elt anno regni lui XVIJ. Et 
ifte annus, qui Theado(íij XVI]. 
ipfe Arcadij,S Honorij in initio 


regni eorum: primos cít: quod: 


ideo indicatur, ne Olympiadem 
quinque annorum turbet adjec- 
tio , in broc:loco tantum propter 
regnantum inferta Principtim. 
(a) Romanotum XL.Arcadius, 8% 
Honoriús Theodofij filij defune- 
NN to 

Peel Soz: mum. 030 


Theodofío Au gufto | 394 


390F 
391 





000 
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de 

au “| to Patre regnant annis XXX. |*-" 
2413 | CCXCIV [2 ' 396 
2414 2 3-(2) | 397 
2415 30 la. 398 


2416 4 S. a 139 
2417 | CCXCY |6. (*) In Provincia Carthagineníi in] 400 
x Civitate Toleto Synodus Epif- 
coporum contrahitur : in qua 
J quod geltis continetur , Syra- 
phoíius , $e Diétinius, 8% ali) 
cum his Galleciw Provinciz 
Epiícopi , Prifcilliani leltatores 
hereíim ejus blafphemiísimam 
cum adíertore eodem profeísio- 

_nis lus flubícriptione condem- 
nant. Statyuntur quedam etiama 
obfervanda de Ecclebz difcipli- 
na, communicante in codem 
Concilio Ortigio Epifcopo , qui 

_Celenís fuerat ordinatus , led 
agentibus Pri/cillianiítis pro fi- 
de Catholica pulíus fationibus 


exulabat. 
24138 |: 2: 7 401 
2419 3 8. Solis fada defedrio tertio Idusj402 
Novembris feria 11.(<) 


Romanz Eccleliz XXXVII 
3 A habetur Epifcopus Innocentius. 
ILCCCCXX 4 9. Theodofius Arcadij filius naf- [403 
| citur, 
2421 | CCXCVI 10. Conftantinopoli Joannes Epif-| 404 
- |]. £opus predicatur infignis, qui 
ob fidem Catholicam Eudoxiam 
Arcadij uxorem inteftifsimam 
patitur Ácianam, 
2422 £ ': S E 495 
2423 3 12. Hierofolymis Joannes,Celarea [406 
| Eu- 


(2) P.la Nota 3.(037.la Nora 4.(c) V.la Noto 5. 
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Eulogius , Cypro Epiphanius, +1: 


Alexandria. Theophilus qui fu- 
pra , Epifcopi habentur infig- 
nes. 

Hieronymus Presbyterió pre- 
ditus in Bethleem Judz vicinia 
coníiftens , precipuus habetur 
1n Cunétis.. 

2424. 4 13. Poft fupra(criptos lane Arianos 407 
. | qui Hierofolymisante Joannem 
Epifcopi fuerint , Idatius , qui 
hec fcribis , Ícire non potuit. 
Hunc vero Sanétum cum Sanétis 
Eulogio, Theophilo , % Hiero- 
pe vidit 8 infantulus, % pu- 
ius. 
CCXCVH | 14. (Muerte de Arcadio.) - 408 
2 15. (a) Alani, 8% Wandali, 8 Suevi|409 
Hifpanias ingrefsiAEra CCCC- 
XLVIL alij quarto Kalendas, 
alij tertio Idus O“tobris memo- 
rant die , tertia Feria , Honorio 
VIIL 8% Theodoíio Arcadij filio: 
III. Confulibus. 
16. (b)Alaricus Rex Gothorum Ro- [410 
mam ingrefíus , cum intra $ ex- 
tra Urbem cades agerentur, om- 
nibus indultum eft,qui ad Sanc- 
torum limina confugerunt. | 
Placidia Theodo(j filia , Ho- 
norij Imperatoris loror , á Go- 
this in Urbe capta. 
Alaricus moritur , cui Ataul- 
fus fuccedit in regno. 
Barbari,qui Hifpanias ingreí- 
fí fuerant , cede depredantur 
hoftili. Peltilentia fas partes 
non 


2425 
2426 





(a) Veafe la Nota 6.. (b) Va Nota E-MEMI2 —, 
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2428 


- non fegnius operátur. 


(a)Debacchantibus per Hiípa- 
nias Barbaris,ó% feviente nihtlo- 
minus peltilentiz malo, opes, 


Sí conditam in urbibus fubltan- 


tiam tyrannicus exaétor diripit, 
Sc miles exhaurit : fames dira 
graílatur , adeó ut humanz car- 
nes ab humano genere vi famis 
fuerint devorate : matres quo- 
que necatis , vel coétis per fe 
natorum Ímorum Íint pafte cor- 
poribus. Beftiz occilorum gla- 
dio ,fame , peftilentia , cadave- 
ríbus adíuete , quolque homi- 
num fortiores interimunt, eo- 
rumque carnibus pate paísin 
in humani generis efferantur in- 
teritum. Etita quatuor plagis, 
forri ,famis , peltilentiz, beftia- 
rum., ubique in toto Orbe (zx- 
vientibus , predide a Domino 
per Prophetas [nos adnuntiatio- 
nes implentur. 


17. Subveríis memorata plagarum 


raflatione Hifpaniz Provinciis, 
rbarí ad pacem ineundam, 
Domino milerante converÍi,for- 


4 te ad habitandum (fibi Provin- 


ciarum dividunt Regiones: Gal- 
leciam Wandali occupant É 
Suevi,Íttam in extremitateOcea- 
ni maris occidua. Alani Luíita- 
niam , 8 Carthaginenfem Pro- 
vincias: GX Wandali cognomine 
Silingi Beticam fortiuntur. Hil- 
pani per Civitates 8% Caftella re- 
lidui á plagis , Barbarorum per 
Prox 


(3) Vla Nota 6.1.8, 


g11 
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1 


2431 


N 
2432 
Tom.IV. 


o 


| 


353 


Años 
de 


Provincias dominantium fe *?*. 


fubjiciunt lervituti. 

Conftantinus poflt triennium 
invafx tyrannidis ab Honori) 
duce Conftantio intra Gallias 
occiditur. 


CCXCVIIE| 18. Jovinus , 8 Sebaltianus fra- 


tres intra Galliam , % in Afri- 
ca Heraclianus pari tyranni- 
dis inflantur infania. 


412 


Auguítinus Hipponenfis E-|- 


piícopus habetur infignts, in- 
ter cujus ftudia magnifica,Do- 
natiltas ab eo Dei adjutorio 
fuperatos , probata fides de- 
montftrat auctorum. 


9. Jovinus , 8 Sebaltianus op- 


preísi ab Honorij ducibusNar- 
bona interfeéti [unt. 

Gothi Narbonam ingreísi 
vindemiz tempore. 

Heraclíanus movens exerci- 
tum de Africa adveríus Ho- 
norium , Utriculo in Italia in 
confliétu fuperatus effugit in 
Africam , celisin loco ¿a 
ditto L. millibus armatorum, 


_Ipíe poft Carthagine in xde 


Memoriz per Honorium per. 
culloribus miísis occiditur. 


20. Araulfus apud Narbonam 


Placidiam duxit uxorem : in 
quo Prophetia Danielis puta. 
tur impleta, qui ait filiam Re 
gis Auftri fociandam Reg; 
Aquilonís : nullo tamen ejus 
ex ea lemine fubíiftente. 


lupra Epilcopo prelidente, 
Z Sanc- 


413 


41 


21. Hierofolymis Joanne de quo] 41 
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COXCIX | 22. Ataulfus 4 Patricio Conftantio 4 


3 


— 


Años 


de 
Sanétus 82 primus poft Chriftum Xp. 


Dominum martyr Stephanus re- 
velatur, 

Hieronymus, qui fupra, pre- 
cipuus in omnibus, elementorum 
quoque peritifsimus hebreo- 
rum in lege Domini,quod Ícrip- 
tum elt , diurna , noéturnaque 
meditatione continuus , ftudia 


operis [ui reliquit innumera.Ad| 


ultimum Pelagianorum fectam 
cum ejuídem auétore adamanti- 
no veritatis malleo contrivit. 
Adverfus hos,8z alios hzereticos 
extant ejus probatifsima moni- 
menta. | 


pulíatus,ut reliéta Narbona Hif- 
panias peteret , per quemdam 
Gothum apud Barcinonam inter 
familiares fabulas jugulatur.Cui 
fuccedens Wallia in regno, cum 
Patricio Conítantio pace mox 
fatta, Alanis, 8 Wandalis Silin- 
is, in Lufitania , % Betica [e- 
entibus, adveríatur. 
Alexandrinz Ecclefiz poft 
Theophilum quis prelederit,1g- 
naravi hec Ícribens. 
Conftantius Placidiam accepit 
uxorem. Fredibalum Regem 
gentisWandalorum Íine ullo cer. 
tamine ingenioíe captum ad Im» 
peratorem Honorium deftinat. 


cedes magnas efticit barbaro- 
rum. 


quar- 


23.Wallia Rex Gothorum Romani 417 
- nominis cauía intra Hifpanias| 


24.Solis fadta defeítio die decimo! 418 
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e 355 
quarto Kal. Auguíti,qui fuit VI. 
Feria.(a) | 
Romanz Eccleliz XXXIX.pre- 
lider Epifcopus Zofimus.(b) 
2436 4 25.(c)Durante Epifcopo quo fupra, 


gravifsimo terremotu fanéta in 
Hierofolymis loca quaflantur, 68% 
cetera de quibus in geftis ejuí- 
dem Epiícopi [cripta declarant. 

Wandali Silingi in Betica per 
Walliam Regem omnes extindtl. 

Alani,qui Wandalis, 8% Suevis 
potentabantur , adeo cell funt a 
Gothis , ut extinto Átace Rege 
ipíorum , pauci , quí fuperfue 
rant , abolito regni nomine, (de; 
Gunderici Regis Wandalorum;, 
qui in Gallecia relederat, le pa- 
trocinio fubjugarent. 

Gothi intermiflo certamine. 
quod agebant, per Conftantiun 
ad Gallias revocati , fedes ir 
Aquitanica a Toloía ufque ac 
Oceanum acceperunt, 

Wallia eorum Rege defunét 
Theodores- fuccedit in regno. 

(d) Inter Gundericum Wanda. 
lorum , 8% Hermericum Suevo 
rum Reges certamine orto, Sue 
ví in Nervafis montibus obfíden 
tur a Wandalis. 

Valentinianus Conftantij, 8 
Placidiz filius naícitur. 

In Gallicana Regione in Civi 


| tate Biterris multa figna effeár 
| | terrifica , Paulini Epiítola ejuí 
Z 2 dem 

(a) V.la Nota 7. (DY V.la Nota 8. (c) V. la Nota 8. num. 3. 

2 V. la Nota AS 3 ra 
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| e Civitatis Epifcopi enarrat 4P*" 
ubique direéta. 

2437 GE 26. Wandali Suevorum obfidione 429 
dimifía , inftante Afterio Hilpa- 
niarum Comite , 3 fub Vicario 
Maurocello , aliquantis Bracarz 
in exitu fuo occifis , reliéta Gal 
lzcia ad Beticam traníierunt. 

Honorius apud Ravennam 
Conftantium confortem fibi fa- 
cit in regno. 


1438 3 27. Conftantius Imperator Raven- 421 
2% nx moritur in fuo tertio Confu- 
latu. ( ya cumplido.) 
$439 3 28. Caftinus Magifter militum 4?*| 


cum magna manu «Y auxiliis 
Gothorum , bellum in Betica 
Wandalis infert: quos cum ad 
inopiam vi obíidionis arétaret, 
adeo ut le tradere jam para-|- 
rent , inconíulté publico certa- 
mine Confligens , auxiliorum 
fraude deceptus, ad Tarraco- 
nam victus effugit. | 
Bonifacius palatium deferens 
. Africam invadit. 
I,CCECXL 4. 29.(a) 423 
2441 CCCI |30. Honorius adtis tricennalibus 424 
Suis Ravennz obiir. 
_Paulinus nobilifsimus 62 elo- 
uentiísimus , dudum conver- 
den ad Deum nobilior factus, 
Vir Apoltolicus , Nola Campa- 
niz Epifcopus habetur infignis: ; 
cui Therafia de conjuge falta 
foror , teltimonio vite beata 
xquatur, % merito. Extant ope- 
IIS 
(3) V.la Nota 9. 
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risipítus egregij ftudia pradi 
canda.' O 
Romanorum XLI. Theodoíiu 
Arcadij filius ante aliquot anno: 
regnans in partibus Orientis,de 
funéto Patre,poíft obitum Hono- 
rij patrui,monarchiam tenet Im 
perij , cum eflet annorum vigin. 
ti unum. (a) 
Joannes arripit tyrannidem. 
2442 2 1.Theodofius Valentinianum: ami. 
te (ue Placidiz filium,Conftansi. 
nopoli Celarem facit , 8% contra 
Joannem mittit : fub quo Duci- 
bus quí cum eo per Theodolium 
miísi fuerant ,apud Ravennam 
primo anno invaíe tyrannidis 
occiditur , 32 Felix Patricius or- 
E dinatur ex Magiítro militum. 
Valentinianus, qui erat Cx 
lar,Romz Auguítus appellatur. 
Wandali Balearicas infulas de: 
predantur : deinde Carthagin: 
Spartatia , 8 Hifpali evería , S 
Htípaniis depredatis , Maurita 
| niam invadunt. 
3 2. Romanz Eccleíie XLI. preelide 
| Pi Da 
3. (Epoca aes Obi/pado de Idacio) 
. 444 CCU 4. Gundericus la Wandalorun 
445 capta Hifpali, cum impié elatu 
1 "|. Manus in Eccleíiam Civitatis ip 
ius extendiíler , mox Dei judi 
cio doemone correptus interiit 
Cui Gaifericus frater fuccedit í1 
regno. Q:i , ut aliquorum rela 
tio habet , efleítus apoltata d 
Tom.IV. Z 3 Ei- 


(a) K.laNota 9. num. 4. 


2443 


A Y 


2446 


2447 


 lantur , 8% Nori. 


Fide Catholica in Arianam dic- 
tus eft traníiíle perfidiam. ' 


5. Gailericus Rex de Bxticx Pro- 


vinciz litore cum Wandalis om- 
nibus , eorumque familiis, men- 
fe Majo ad Mauritaniam SÁ Afri- 
cam reliétis  tranífit Hifpaniis, 
Qui priulquam pertraníiret, ad- 
monitus Hermigarium Súevum 
vicinas in trarríitu fuo Provincias 
depredari,recuríu cum aliquan- 
tis fuis facto, predantem in Lu- 
fitania confequitur, Qui haud 
procul de Emerita , quam cum 
Sanéte martyris Eulaliz injuria 
fpreverat,multis per Gaifericum 
celis , ex his quos fecum habe- 
bat , arrepto , ut putavit , Euro 
velocius fuga fublidio, in flumi- 
ne Ana divino brachio precipi- 
tatus interiit. Quo ita extincto, 
mox” quo coeperat Gaifericus 
enavigavit. (a) 


6. Suevi fub Hermerico Rege me- 


dias partes Galleciez depredan- 
tes, per plebem , que Caftella 
tutiora tenebat , ata fuorum 
partim cede , partin' captivita- 
te, pacem quam ruperant, fami- 
liarum que tenebantur redibi- 
tiane inftaurant, 

Per Aétium Comitem noh pro- 
cul ab Arelatxz quedam Gotho- 
rum manusextinguitur , Ánaol- 
fo Optimate eorum capto, Ju- 
thungi per eum [imiliter debel- 


Fe- 


ao 


(a) PV. le Nota 10. 


-. 


430 
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Felix qui dicebatur Patricius 
Ravennz tumultu occiditur mi 
lirari, SS 

2448 4 7. Aétius Dux utriufque militiz 
Noros edomat rebellantes. Rur- 
(um Suevi initam cum Gallecis 
pacem libata (ibi occalione con- 
turbant. Ob quorum depreda- 
tionem Idatius Epilcopus ad Aé- 
tium Ducom , qui expeditionem 
agebat in Galliis, fufcipit lega- 
tionem. Vetro , qui de Gothis 
dolosé ad Galleciam venerat, 
line aliquo efteótu redit ad Gpo- 


- thos, 

2449 cccana $ Superatis per Áctium in certa- 
mine Francis , 8 in pace fuícep- 
tis , Cenforius Comes legatus 
mittitur ad Snevos , fupradiéto 

lecum Idatio redeunte. 
Bonifacius in «mulationem 
Aetij de Africa per Placidiam 
evocatus in Iraliam ad Palatium 
redit. Qui depulío Aétio in lo- 
cum ejus Ínccedens , paucis poft 
menfibus inito adverfum Ac- 
tium :conflittu , de vulnere quo 
fuerar percuílis interiit. Cui Se- 
baftianus gener fubítitutus pet 
Aéctium de palátio Tuperaétus 

> expellitur.. 

SEE SL: : 9..Regrefío Ceníorio ad palatium, 
Hetmericus pacem cum Gallze- 
cis, ques predabatur aífsidue, 
fub interventu Epifcopali datis 

y -  fibi reformat oblidibus. 
Symphoíiuis Epilcopus pel 
eum ad Comitarunia) legato: 

) o» LA mif- 


2 (a) Fi Condado figrifica aq ui la Corto, donde refidia el Gefe principal. 
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2453 


. We 


l 


Olympsadas, | Imp. 3 60 


10. Sebaftiamus exul $ profugus|y 


| 31. Hieroflolymis Juvenalem Epif- | 4 


miffus , rebus in calum fruftra-¡Y 
tur arreptis. . 

In Conventu Lucenfi contra 
voluntatem ropigr A Luceníis 
Epiícopi, Paftor, 8 Syagrius 
Epiícopi ordinantur. 

Aétius Dux utriufque militize 
Patricius appellatur, 


cftettus ; navigat ad palarium|* 
Orientis, 

Romanz Eccleíie XLU. ha- 
betur Epiícopus Xiftus. 


copum praíidere Germani Pref. 
byteri Arabicx regionis exinde 
ad Galleciam venientis, 82 alio- 
rum Grecorum relatione com- 
perimus , adjicientibus Conftan- 
tinopolim.eam cum aliis , % Pa- 
 Jeftinz Provincie « Orientis 
Epiícopis evocatum , fub pre- 
fentia Theodo(íj Augufti, con- 
trato Epilcoporum interfuiffe 
Concilio ad deftruendam He. 
bionitarum hgerelim,quam Nef- 
torius ejuídem Urbis Epilcopus 
pravo ftultifsima Seíte relulci- 
tabat ingenio. 

Quo veró tempore Sancti 
Joannes , Hieronymus , 8% alij, 
quos fuprá diximus , obierint, 
vel quis Joanni ante Juvénalem 
luccellerit., licut $ fecifle cog- 
nitum eft in brevi leniorem 


- quemdam , referentum JLermo 
non edidit. 


OCCIV 12. Narbona oblideri' cc per 


2 


is 1. 


A 


E 


ASIN Tanta ar 


y 
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Burgundiones quí rebéllave- | +?” 
rant, a Ramanis duce Agtio de- 

bellantur, 

Uno codemque tempore Ale- 
xandriz Cyrillaum Epifcopum 
prelidere , 8% Conftantinopolj 
Neftorium hxreticurá Hebio- 
nzum , Cyrilli iplius ad eum- 
dem Epiítola , 8 herelim def 
truentis, X regulam fidei expo- 
nentis oftendit. Hxc cum aliis 
habentur allata. 

2 13. Narbona oblidione liberatur 437 

Á Acto Duce € Magiítro mili- ¡ 

V - tum, Burgundiorum cxía vigin- 
tí millia, 

Ruríus Cenforius 8 : Freti- 
mundus legati mittuntur ad Sue- 
VOS. 

3 14.Gothorum ceía otto millia fub 
Aétio Duce. 


Suevi cum parte plebis Gallz- 


438 








ciz, cui adverfabantur , pacis 
jura confirmant. 

, Hermericus Rex morbo op- 
preflus Rechilam filium fuum 
fubítituit in regnum ; qui Ánde- 
votum.cum fúa quam habebat 
manu ad Singilonem Beticz fla- |: 
vium aperto marte proltravit, 
magnis ejus auri S argénti opi- 
“bus occupatis, 
las. Carthagine fraude decepta de- 
J “cimo quarto Kal, Novemb. om- 
nem Africam Rex Gaifericusin- 
vadit. j 
Bello Gpthico fub Thgodore 
Rege apud Tolofam Lttorius 
Romanus Dux inconíultius cum 

au 


439: 
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auxiliari manu irreens , celis Xpo 
his ,¡ipfe vulneratus capitur , 3% 
poftidres paucos occiditur. 

Inter Romanos X Gothos pax 
efficitur.. | 

Gaifericus elatus impiée Epif- 

e copum, Glerumque Carthaginis 
depellitiex ea, % juxta Prophe- 
tiam Danielis demutatis minif- 
teriis Sanétorum , Ecclelías Ca- 
tholicas tradit Arianis. 

Rechila Rex Suevorum Eme. 
ritam ingreditur, 
2457 CCCV  f6. Gaifericus Siciliam depreda-*4g0 
tus Panormum diu obledit : qui ; 
damnati á Catholicis Epifcopis 
Maximini apud Siciliam Ariano- 
rum ducis, adveríum Catholi- 
cos precipitatur inftinétu,ut eos 
quoquo patto in impletatem co- 
geret Arianam. Nonnullis de-” * 
clinantibus , aliquaoti durantes 
in Catholica fide confumavere 
martyrium. 
Cenforius Comes , qui Lega- 
tus miis fuerat ad Suevos , re- 
lidens Mirtyli, obíeflus a Re- 
| chila in pace fe tradidit. 
117. Rex Suevorum diuturno per 441 
¿ 





anaos feptem morbo adflidtus 
moritur Hermeticus. 

Rex Rechila Hi(pali obtenta 
Beticam , XX Carthagineníem 
Provincias in [uam redigit po- 
teftatem. 

Sabino Epilcopo de Hifpali 

| faftione depulío , in locum ejus 
| -Epiphanius ordinatur fraude, 
| e non 


+ 
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' non jure. (a) 
Afturius Dux utriufqué mili- 
tie ad Hiípatiias miflus Tarra- 
conenfium cedit multitudidem 
Bacaudarum, (b) 
3 18. Cemetzx fidus apparere inci- 
' pit menfe Decembri :. quod 
r.menfes aliquot vifum , fub- 
lequentis in peftilentia plage, 
que fere in toto orbe diffuía 
elt , premiíit oftentum. 
Conftantinopolitanz Eccle- 
liz depulío Neftorio prelidet 
Epifcopus Flavianus., 

4 19. Alturio Magiítro utriufque 
militigz gener ipíms fucceflor 
ipíi mitritur Merobaudis, na- 
tu nobilis, 8z eloquentixz me- 
rito vel maxime in poematis 

. Studio veteribus comparandus, 
| teltimonio etiam  provehitur 

y ftatuarum, Brevi tempore po- 

teltatis fue Aracellitanorum 
frangit infolentiam  Bacauda- 
| rum, Mox nonnullorum invi- 

E dia perurgente ad.urbem Ro- 

mam facra preceptione revo- 
catur, 

CCCVI ?0. Sebaftianus illic quo confu- 

o erat, deprehenfus [1bi adver- 

(a moliri , € Conftantinopoli 

fugit admonitus, 8% ad Theodo- 

rem Regem Gothorum veniens, 

conqualitam fibi qua potuit 
Barcinonam hoftis ingreditur. 

2 21. In Afturiceníi urbe Gallxcix, 

| quidam ante aliquot annos la- 

ten- 


2459 


IL CCCCLX 


2461 


2462 





(a) V.la Nora 111. (6). Pala Nota 11.3» 
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tentes” Manichzxi geltis Epiíco. 
palibus deteguntur, que ab Ida. 
tio 8 Turibio Epilcopis, qui cos 
audierant, ad Ántoninum Eme- 
ritenfemEpilcopum dircéáta funt. 

Wandali navibus Turonio in 
lirore Galléecigz repente advetti 
familias capiunt plurimorum. 

Sebaltianus de Barcinona fu- 
gatus migrat ad Wandalos; 

Per Epilcopum Rome tunc 


- prelidentem geíta de Manichzis 


per Provincias diríguntur, 


22. Vitus Magilter utriufque mili- 
, tie faétus ad Hifpanias miflus, 


non exigue manus fultus auxi- 
lio, cum Carthagineníes vexa- 
ret d% Beticos , luccedentibus 
cum Rege fuo illic Suevis , (u- 
peratis etiam in congrelsione, 
quí ei ad depredandum in adju- 
torium venerant Gothis, tetri- 
tus miferabili timore diffugit, 
Suevi exin illas Provincias mag- 
na depredatione (ubvertunr, 


23. Romanz Ecclelie XLIII pre- 
. fidet Epifcopus Leo : (a) hujus 447| 


[cripta per Epifcopi Turibij Dia- 
conem Pervincum contra Prif 


Cillianiftas ad Hifpanienfes Epit- 


copos deferuntur. Inter que ad 
Epifcopum Turibium de obfer- 
vatione Catholicz Fidei , 8 de 
hereíum blalphemiis , difputa- 
tio plena dirigitur , que ab ali- 
quibus Gallecis fubdolo proba- 


So- 


tur arbitrio, 


£ 2) V.lANos 12. 


| 


Añ 
4 
Xp 


446 








Años de Abr. ' oympiada: Imp. | 3 6 5 

| Solis facta defeétio die decimo 
Kal, Januarias , quí fuit rertía 

Feria.(a) | 

2465 CCCVII |24. Rechila Rex Suevorum Emeti- 
te gentilis moritur menfe Au- 

gufto:cui mox filius fuus Catho- 

licus Rechiarius fuccedit in reg- 

num , nonnullis quidem fibi de 

gente lua «mulis , led latenter. 

Obtento tamen regno, fine mo- 


ra ulteriores regiones invadit ad 
predam. 
Palcentium quemdam urbis 
a ; Manichzum , AÁntoninus 
2466 


Rome, quí de Afturica diffu- 
pifcopus Emerite comprehen- 
dit , auditumque etiam de Pro- 
vincia Lufitania facit expelli. 
Per Aiulfum Hifpali Cenfo- 
rius jugulatur. 

25. Rechiarius aceepta in conju- 
gium Theodoris Regis filia,aul- 
picatus initium Regni Valconia: 

depredatur menfe Februario. 
Bafilius ob teltimonium egre: 
gi) auíus fui A As re Bacau: 
dis in Ecclelia Tyriafone foede 
ratos occidir, ubiS Leo ejuí 
dem Eccleíiz Epilcopus ab eif 
dem qui cum Bafilio aderant, í1 
eo loco obiit vulneratus. 
Rechiarius meníe Julio a 
Theodorem focerum fuum pro 
fetus , Celarauguftanam re 
gionem cum Baíilio in redi 
tu depredatur. Irrupta pe 
dolum llerdeníi urbe acta el 
non 
( 


2) Vila Nota 13. 
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non parva Captivitas, 
3  [26. Afturius vir illuítris ad hono-|450 
rem provehiturConfulatus.(449) 
De aqui adelante effán vicia- 
dos los numeros Imperiales , como 
Je explicará en la Nota 14. Pero 
fin alterar el orden publicado, po- 
nemos al fin de cada parrafo, 
entre parenthefís , el año que fe 
debe atribuir d los fuceffos, fegun 
lo que fe dirá en la Nota citada. 
Sebaltianus exul fatus ad per- 
niciofam fibi , ficut poft exitus 
docuit , Gaiferici confugit po- 
teftatem : parvo poít tempore 
quám venerat per eum jubetur 
occidi.(449) 
De Gallus Epiftolx deferuntur 
Flaviani Epifcopi ad Leonem 
Epifcopum mifle cum feriptis 
Cyrilli Epifcopi Alexandrini ad | 
Neftorium Conftantinopolita- 
_ num de Eutychete Hebionita 
herérico, 87 Leonis Epifcopi ad 
cumdem re(pon(a:que cum alio- 
rum Epifcoporum 8 geftis, 8% 
Ícriptis, per Ecclelias dirigun- 
tur.(449) : 

4.  [27-Theodofius Imperator moritur 
Conftantinopoli anno etatis (iz 
quadrageítmo oétavo.(450) 

Poft quem XLIII. ftatim apud 
Conftantinopolim Marcianus A 
militibus Sí ab'exercitu, inftan- 


2467 


2468 451 


Va- 
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2469 ¡CCCVIN [23. Valentiniani Imperatoris ma- 
4 e 
ter Placidia moritur apud Ro- 
mam.(450) 

In Gallgcia terremotus aísi- 
dui, figna in Cxlo plurima ol- 
tenduntur. Nam pridie Nonas 
Aprilis tertia Feria pott Solis oc- 

- calum ab Aquilonis plaga Ce- 
lum fubens Íicut ignis , aut fan- 
uis , efficitur , intermixtis per 
igneum ruborem lineis clariori- 
bus in fpeciem haftarum rutilan- 
tium deformatis:á die claufo ul- 
que in horam noétis fere tertiam 
lgni durat ofteníto , que mox 
ingenti exitu perdocetur. (450) 

Gens Hunnorum pace rupta 
depredatur Provincias Gallia- 
rumsplurime Civitates eftradte: 
in Campis Catalaunicis haud 
longe de Civitate , quam effre- 
be , Mettis , Aétio Duci, A 

egi Theodori , quibus erat in 
pace [ocietas,aperto marte con- 
fligens , divino cxfa fuperatur 
, auxilio : bellum nox intempefta 
diremit. Rex illic Theodores 
proftratus occubuit: CCC, fermé 
millia haminum in eo certamine 
cecidifle memorantur.(451) 

Multa anno figna procedunt, 
Quinto Kal. Octobris a parte 
Orientis Luna fuícatur. In die- 
bus fequentis Pafchz viía que- 
dam in Celo regionibus Gallia- 
rum , Epiítola de his Eufroni) 
Auguíltoduneníis Epifcopi ad 
Agrippinum Comitem fatta evi- 
denter oftendit. Stella Cometes 

á 


SAS e E 
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Años de Abr.  Olympisd. | Imp. y € gq. Años 
3 del 
2 decimo quarto Kal. Julias ap-|%2| 

parere incipit, que tertio Kal. 

diluculo ab Oriente viía , poft 

occalum Solis ab occidua parte 

mox cernitur. Kalend.Auguíti a 

parte Occidentis apparet. S 1) 

Occifo Theodore Thorilmo 

(a) filius ejus fuccedit in regno. 

(451) 

| Hunni cum Rege fuo Attila 

: reliftis Galliis polt certamen 
W | Italiam petunt.(452) | 
AH, COCCIXX. 2 29. Secundo regni anno Principis 453 
| Marciani Hunni qui Iraliam pre- 
tatibus irruptis , divinitus par- 
tim fame,partim morbo quodam 
plagis cele(tibus feriuntur: mi(- 
lis etiam per Marcianum Princi- 
pem Actio Duce ceduntur auxi- 
liisspariterque in [edibus fuis 8z 
cxleftibus plagis, $ per Mar- 
ciani fubiguntur exercitum : 8z 
| ita lubadti , pace faíta cum Ro- 
manis , proprias univeríl repe- 
tunt fedes , ad quas Rex corum 
Artila mox reveríus interiit. 


-— dabantur,aliquantis etiam Civi- 


| 53) 

xd Suevos Manfuetus Comes 
Hifpaniarum,6z Fronto fimiliter 
Comes , Legati pro pace mit- 
Tuntur , 8% obtinent conditiones 
injunétas.(45 3) 

Thoriímo Rex Gothorum fpi- 
rans hoftilia a Theudorico $ 
Frederico fratribus jugulatur: 
cui Theudoricus fuccedit in 


regno.(453) 


- 
s 
» 
bd 





Ter- 
(2) Efe es el que llamamos Turilmundo > bijo de Theuderedo. 
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2471 
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30. Tertio regni anno Principis 


quí Aingulariter intromiísi jugu- 


31. Quarto regni anno principis 










Marciani Regina moritur Pul- 
cheria menle Julio. (454) 

Per Fredericum Theudorici 
Regis fratrem Bacaudx Tarra- 
conenfes ceduntur ex auttorita- 
te Romana. (45 4) 

In Gallecia terremotus, AX ín 
Sole fignum in Ortu,quaíi alte- 
ro fecum concertante monítra- 
tur. (454) | | 

Aectius Dux é Patricius frau- 
dulenter fingularis accitus.intra 
palacium manu ¡plus Valenti- 
niani Imperatoris occiditur. Et 
cum ipfo per Ípatarium ejus ali- 


lantur hanorati. (454) 
His geftis. Legaros Valenti 


nianus mittit ad gentes, ex quí-|' 


bus ad Sueyos venit Jultinianus. 
(454) 


Marciani per dues barbaros As- 
tij familiares Valentinianus Ro- 
me Imperator occiditur in cam- 
po ,.exercitu Circumítante, an- 
no etatis Tux XXXVI. A regni 
XXXI.Poft quem mox Maximus 
ex Confulibus XLIII. Romz Au- 
guítus appellatur : quí cun Im- 
perator faítus relitam Valenti- 
niani ibi duxiflet uxorem, $ fi- 
lio fuo ex priore conjuge Palla- 
dio, quem Cefarem fecerat, Va- 
lentiniant filiam in conjugium 
tradidiflet, magnorum motuum, 
quos verebatur , perturbatione 
diftortus , 8 quía in occiforum 
Tom, IV. "Ay per 


AñOs 
de 
Xpro 


454 


—. 


455 
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per Valentinianum yézin ipíius Xp 
sinteritum Valentiniani, ambitu 
regni confilia [celefta patrata 
contulerat,cúm imperium defe- 
rere vellet, 87 Romam, vix qua- 
tuor regní lui menfibus éxple- 
_tis, in ipía urbe tumultu po- 
puli É%z (editione occiditur mili- 
tari. (455) 

Ipío anno in Galliis Avitus 
Gallus civis ab exercitu Gallica- 
no,8z ab honoratis,primum To- 
lofe , de hine apud Arelatum, 
Auguítus appéllatus , Romam 
pera , A fuícipitur. (455) 

. Víque ad Valentinianum 

_Theodofij generatio tenuit prin- 

: cipatum. (455) 
2473 | -CCCIX., 1. Romanorum XLTII. Marcianus 456 

quarto jam regni fui anno obti- 
net monarchiam. (456) 
- Per Avitum,qui á Romanis 8z 
evocatus 8 luíceptus fuerat Im- 
perator , Legati ad 'Marcianum 
pro unanimitate mittuntur im- 
peri). (456)  : 

Gaifericus follicitatus a relic- 
ta Valentiniani , ut malum fama 
difpergit,priufquam Avitus Au- 

guítus fierert , Romam ingredi- 

tur , direptifque opibus Roma- 

norum Carthaginem redit,relic- 

tam Valentiniani % filias duas, 

SX Aéetij filium Gaudentium no- 
mine, fecum ducens. (456) 

Suevi Carthagineníes regio- 

nes, quas Romanis reddiderant, 

depredantur. (456) 
l- ... Marcianus 6 Avitus ne 
CS 
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| 371 
des principatu Romani utuntur 
Imperi). (456) 

Per Auguftum Avitum Fron- 
to Comes Legatus mittitur ad 
Suevos. Similiter 8 a Rege Go- 
thorum Theudorico, quia fidus 
Romano eflet Imperio , Legati 
ad eofldem mittuntur , ut tam 
lecum , quam cum Romano Im- 
perio , quia uno effent. pacis 
fuedere copulati , jurati foede- 
ris promifíla fervarent. Remil- 
lis Legatis utriufque partis, at- 
que omni juris ratione violata 
Suevi Tarraconenfem Provin- 
ciam , que Romano Imperio 
delerviebat invadunt. (456) 

De Erulorum gente f[eptem 
navibus in Luceníi litore ali- 
quanti adveéti , viri ferme 
CCCC. expediti , fuperventu 
multitudinis congregatz duo- 
bus rantum ex fuo numero effu- 
gantur occifis : qui ad fedes 
proprias redeuntes Cantabria- 
rum << Varduliarum loca ma- 
ritima crodelifsime depradati 
lunt. (456) 

Legati Gothorum ruríum 
veniunt ad Suevos: poft quo- 
rum adventum Rex Suevorum 
Rechiarius cum magna fuorum 


- multitudine regiones Provin- 
- cie Tarraconeníis invadir , acta 


illic depredatione ) X grand: 
ad Galleciam capuvitate de: 

duéta. (456) 
Mox Hifpanias Rex Gotho- 
rum Theudoricus cum ingent: 
Aa 2 exer- 
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exercitu fuo, 82 cum volunta - ¡2 
te 8 ordinatione Aviti Impe- 
ratoris ingreditur. Cul cum 
multitudine Suevorum Rex Re- 
chiarius occurrens duodecimo 
de Afturiceníi urbe milliario ad 
“fuyvium nomine Urbicum , ter- 
tio Nonas Ottobris die: lexta 
Feria inito mox certamine [u- 
peratur 5 cx(is fuorum agmini- 
bus , aliquantis captis , pluri- 
mifque fugatis , iple ad extre- 
mas ledes Gallzciz plagatus 
vix evaditac profugus. (456) 
Theudorico Rege cum exer- 
citu al Bracaram extremam Ci- 
vitatem Gallacie pertendente 


quinto Kal. Novembris die Do- 
"|  minico, etíi incruenta fit ta- 
3  ]2. 


mén fatis moefta X lacrymabi- 
lis ejuíldem direptio Civitatis, 
Romanorúm magna agitur cap- 
tivitas captivorum , Sanétorum 
Baíilice effrafto , altaria fubla- 
ta atque confratta , Virgines 
Dei exin quidem abduéte , fed 
integritate fervata , Clegus uf 
que ad nuditatem pudoris exu- 
tus , promiícui fexus cum par. 
vulis, de locis refugij Sanétis 
populus omnjis abítrattus , ju- 
mentorum , pecorum , came- 
lorumque' horrore locus. facer 
impletus y fcripta fuper Hieru- 
lalem ex parte celeítis ire re- 
vocavitexempla. (456) ' 
Rechiarius ad locum , qui Por- 
tucale appellatur , prefugus 457 
Regi Theudorico ds 
N- 
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ducitur: quo jn cuftodiam re-, %?* 
dalto , ceteris qui de priore 
certamine fuperfuerant ,' tra- 
dentibus fe Suevis, aliquantis 
nihilominus interfettis , reg- 
num deftrutum $ finitum elt 
Suevorum. (456) 

Hifdem diebus Rechimeris 
Comitis circumventione mag- 
na multitudo Wandalorum, que 
fe de Carthagine cum LX. Na- 
vibus ad Galias » Vel ad Ira- 
liam moverat' , Regi Theudo- 
rico nuntiatur occiíla per Avi- 
tum. (456) 

Hefychius Tribunus Lega- 
- tus ad Theudoricgm cum Ía- 

cris muneribus miflus ad Gal- 
leciam venit , puntians ei id 
quod fupra , in Coríica celam 
- multitudinem Wandalorum , éz 
Avitum de Italia ad Gallias 
Arelate fucceísille. Orienta- 
lium naves Hiípalim venientes 
per Marciani; exercitum . cxías 
nuntiat. (456) 

Occilo Rechiario menfe De- 
cembri Rex Theudoricus de 
Gallzcia ad Luíitaniam fucce- 
dit. (456) 

In convenths parte Braca- 
reníis latrocinantum depreda- 
tio perpetratut. (456) 

Ainlfus pr Gothos in 
Galtzecia relidet. (450) 

Suevi qui remanferant ín ex- 
trema parte Galleciz , Maísi- 
liz filium nomine Maldram fibi 

Regem conftituunt, (456) 

Tom. IV.  Aaz . Thcu-= 
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Theudoricus Emeritam de- 
a volens Beare Eulalize 
artyris terretur oltentis.(456.) 


3- Tertio anno AÁvitus leptimo 


menfe; polteaquam a Gallis , 
a Gothis faftus fuerat Impera- 
tor , caret imperio : Gothorum 
promiflo deftitutus auxilio ca- 
ret vita. (a) (457) 

In Orientis partibus feprimo 
anno Imperij fui moritur Mar- 
_Cianus, (457) 

Romanorum XLIV, Majo- 
rianus in ltalia , 8 Conftanti- 
nopoli Leo, Auguíti appellan- 
tur. (45 


| u. Theudoricus adveríis (ibi nun- 


ciis territus , mox poft dies Pal- 
chz , quod fuit quinto (b) Kal, 
Aprilis, de Emerita egreditur, 
Sc Gallias repetens , partem ex 
ea quam habebat multitudine 
variz nationis, cum PDucibus 
fuis ad campos Gallecig diri- 
git, quí dolis $ perjuriis iní. 
trúéti, Íicut eis fuerat impera- 
tum , Alturicam , quam jam 
pradones ipíius fub fpecie Ro- 
mane ordinationis intraverant, 
mentientes, ad Suevos qui re. 
manferant juflam (fibi expedi- 
tionem ingrediuntur pace fu- 
cata folita arte perfidiz. Nec 
mora promifcui generis repet- 
ta illic caditur multitudo, lanc- 
tz .effringuntur Ecclefix ; alta- 
ribus direptis SK demolitis fa- 
: fer 


(2) PV. la Nota x4.ms. (b) ILKal.April, P, 14 Not6 14. 1.4 
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cer omnis ornatus $ ufus au- 
fertur. Duo illic Epiícopi in-! 
venti cum omni Clero abdu- 
cuntur: in captivitarem: inva- 
lidior promiícui fexus agitur 
mileranda captivitas : reliduis 
Sc vacuis Civitatis domibus da- 
tis incendio , camporum loca 
valtantur. Palentina Civitas (1- 
mili quo Afturica per Gothos 
perit exitio. Unum Coviacen- 
le caltrum tricelimo de Afturi= 
ca milliario á Gothis diutino 


certamine fatigatum , auxilio 


Dei hoftibús Sd obúiític £z pre- 


. Valet: quám plurimis ex corum 


«manu interfeétis reliqui reyer- 


tuntur ad Gallias. (457) 
- Aiulfusdum regnum Suevo- 
fam '(pirat, Portucale moritur 


, menfe Junio, (457) 


Suevi in partes divil1 pacem 
ambiunt Galleciarum : € qui 
bus pars Frantanem , pars Mal. 
dram Regem appellat. Sulito 
more perfidiez Lulitaniam de- 
predatur pars Suevorum Mal 
dram -fequens : aíta illic Ro. 
manorum. cede , pradifque con 
tractis Civitas Ulyxippona fub 
fpecis pacisintratur, (457) 

(a) Frantanes moritur per Pal- 
cha 8 Pentecoltem. Jubente 
Maldra Suevi in folitam perfi- 
diam veríi Regionem Gallecix 
adhxerentem flumini Durio de- 
predantur. (458) 


Ba4 Quin- 
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á de 
- Quinto Idus (a) Junias die|Xp1 
quarta. Feria ab hora quar- 
> ta in horam fextam ad Ípeciem 
Lune quinte vel fexta Sol de 
- lumine orbis fui minoratus ap- 
paruit. (458) . 
CCCZ la. Gothicus, exercitus Duce fuo 460 
|. Cyrila a Theudorico Rege ad 
o. 3 p “Hifpanias «miflus meníe Julio 
Sa. fuccedit ad Beticam. Legati 
? Gothorum 8 Wandalorum pa- 
rirer ad Suevos veniunt $ re- 
| Pp. «Vereuntur. (453) 
- 4 :13» Iheudoricus cum Duce fuo:461 
«Sunierico exercitus fui aliquan- 
tam. ad Beticam dirigir. ma- 
num. Cyrila revocatur ad Gal- 
lias. Sueyi nihilominus Lufita- 
niz partes cum Maldra , ali 
cum Remiímundo Gallezciam 
depredantar. (459) * 

Eruli maritima conventus Lu- 
cenfias loca nennulla crudelif 
limé invadunt ad Beticam per- 

. tendentes. (459) ¡ 
Maldras germanum fuum 
fratrem interficit, $ Portucale 
caftrum idem hoftis invadit. 
(459) 
Inter Suevos $: Gallecos in- 
- terfeétis aliquantis honeftis na- 
fu , malum hoftile miígetur. 
(459) | 
Legati á Nepotiano Magil- 
: tro militum, Sa Suniericg Co- 
mite mifsi veniunt ad Gallx- 
Cos., nuntianfes Majorianum 
> a | ¿Au- 
(2) V.Kal.fun. Vi le Nota ignbe od 
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4 Maldras in fine meníis Februa- 
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Años 
de 


Auguítom , € Theudoricum | Xpro 


Regem firmiísima inter (e pa- 
cis jura fanxifle , Gorhis in 
quodam certamine fuperatis. 


59) 


rij jugulatus merito periit in- 
teritu. (460) 

Per Suevos Luco habitantes, 
in diebus Paíchez Romani ali- 
quanti cum Reétore fuo honel- 
to natu repentino fecuri de re» 
verentiá dierum occiduntur in- 
- curíu. (460) 

Mente Majo Majorianus Hif- 
panias ingreditur Imperator: 
quo Carthaginenfem-' Provin- 
ciam pertendente , aliquantas 
naves quas fibi ad traníitum ad- 
veríum Wandalos preparabat, 
de litore Carthaginenfi_com- 
moniti Wandali per proditores 
abripiunt. Majorianus íta á (ua 
ordinatione fruftratus ad lra- 
liam revertitur. (460) 

Pars Gothici exercitus á Su- 
nierico- 82 Nepotiano; Comiti- 
bus ad Gallezciam direéta , Sue- 
vos apud Lucum depradan- 
tur , quz Diétinio, Spinione, 
Sí Alcanio delatoribus , ípar- 
gentibufque ad  terrorem 
propriz venena perfidiz , in- 
dicata recurrit.ad fuos : ac 
mox iiídem delatoribus , qui- 
bus fuprá , Frumarius cum 
manu Suevorum quam habe- 
bat impulíus , capto Idatio 
a eos cars 

a ? Bu” 


462, 


— 4 
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Eccleília , eumdem Conven 
tum (a) grandi evertit “exci- 
dio. (460) 

Remifmundus vicina pa- 
riter Auregenfium loca, 8% 
Luceníis Conventus mariti- 
má populatur. (460) 

htet Frumarium SY Re- 
miímundum oritur de Reg- 
ni poteltate difleníio.(460) 

Gallzcorum 8 Suevorum 
pacis quedam umbra con- 
leritur. (450) 

A Theudorico Legati ad 
Suevos veniunt , $ recur- 
runt. (460) 

Suniericus Scalabim, cui 
adveríabatur , obtinet Civi- 
tatem. (460) 

Idacins, quí (upra , tribus 
meníibus captivitatis imple- 
tis , menfe Novembri mife- 
rantis Dei gratia contra vo- 
tum ázordinationem fupra-| 
diítorum delatorum ,.redit 
ad Flavias. (460) : | 

De Rege Theudorico Le- 
gati gentiss petfide rever- 
tuntur, (460) 

Gaiíericus Rex á Majo- 
riano Imperatore per Lega- 
tos poftulat pacem, (460) 


5. 1-(b) Majorianum de Galliis 


Romam redeuntem, YX Ro- 
mano Imperio vel nomini 
res neceflarias ordinantem, 

Re- 


- (0) DV.leNota xs. (>) Y. la Nota 14. 1. 130 


Auguíti la sect 
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invidorum coníilio fultus, frau- 
de  interficit circumventum. 
(461) | 
Romanorum XLV, Severus 4 
Senatu Romz Auguítus appel- 
latur anno imperij Leonis quin- 
to, (461) 
2. Suniericus redit ad Gallias, 
Nepotianus Theudorico ordi- 
nante Arborium accipit fuccef 
forem. (462) 

ln Provincia Gallzcia pro- 
digiorum videntur figna diver- 
fa. Ara D. VI. Nonas Martias 
pullorum cantu ab occafu Solis 
Luna in fanguinem plena con- 
vertitur. Idem dies y A 
fuit, (462) | 

Antiochia major... Jíauriz 
inobediens monitis falutaribus, 
terra dehiícente demergitur, 
tantum ipíius Civitatis aliquan- 
tis qui-eum obaudientes timori 
Domini funt fecuti- de interitu 
liberatis , turrium etiam lolis 
cacuminibus extantibus Íupe: 
terram. (462) 

Gaifericus Valentiniani re- 
litam Conftantinopolim remit 
tic. Filie ipíius una Genroni 
Gaiferici filio , alia Olybrio Se- 

“natori Urbis Rome jure mairi- 
monij copulantur, (462) 

Agrippinus Gallus K Comes 
GS Civis , ¿Egidio Comiti viro 
inigni inimicus , ut Gothorum 
mereretur auxilia,, Narbonam 


tradidis Theudorico. (462) 
Ad; 


Rechimer livore percitns, l 


Años 
de 


q 


de 
(a) Adveríus /Egidium Comitem qu 


ma commendat ) Deo bonis 
operibus complacentem, in At- 
moricana Provincia Fretiricus 





frater Theuderici Regis infur- 
gens, cum his cum quibus fue- 


fuerat Regem Cyrila Legarus 
ad Galleciam veniens , euntes 
ad eumdem Regem Legatos 
obviat Remifmundi : qui re- 
greísi in celeri , revertentem 
Cycilam in Luceníi Urbe (ufci- 
piunt. Polt cujus mox egrel- 
fum de Gallecia, Suevi promil- 
lionum fuarum ut femper falla- 
ces  perfidi divería loca infe- 
licis Gallecix folito depredan- 
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Remiífmundus , 8 Cyrila cum 
aliquantis Gothis , qui prius 
venerant remittuntur. Cyrila 
in Gallezcia remanente , Remil- 
mundo mox recurrente ad Re- 
gem, inter Gallecos 8 Suevos 
indifciplinata perturbatio do- 
minatur. (463) 
fora Eccleíiz XLIV, pre- 
idet Epiícopus Hilarus. (463) 
3. (b) lee peca 2 465 
COrpore. (464) 

Framario mortuo Remifmun- 
dus omnibus Suevis in fuam di- 

tio- 


a rm 


tar. (463) - 
Per alias ad E 
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| utciuíque miliciz , virum (ut fa- 

rat, fiperatus occiditur. (463) 

Cum Palegorio , viro nobili 

Galleciz , quí ad fupradidtum 
: | 


al 


() Pole Note 24mx2. (b) 4ño464V.la Nota 14.113, 





| y 
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Ex -|  tlonem regali jure revocatis AP: 
Aa pacem reformat elapíam. (464) 


Meníe Majo fupradicti viri 
AFgidij Legati per Oceanum ad 
Wandáalos tranfeunt,qui eodem 
curíu Septembri meníe rever- 
tuntur ad [uos.(464) 

Decimo tertio Kal. Auguíti 
die fecunda Feria in ([peciem 
Lunz quintz Sol de lumine fua 
ab hora tertíia in horam fextam 
cernitur minoratus.(464) 

Legatos Remifmundus mit- 
titad Theudoricum, qui fimi- 
liter fuos ad Remiímundum re- 
mittit cum armorum adjeétio- 
ne, vel munerum', direéíta dz 
conjuge quam haberet.(464) 

Wandali per Marcellinum in 
Sicilia cali effugantur ex ca, 


(464) 


Agidius moritur , alij dicunt 
infidiis , alij venéna deceptus. 
Quo deliftente mox Gofhi re- 
giones invadunt, quas Romano 
nomini tuebatur.(464) 

Suevi Conimbricam dolofe 
ingreísi familiam nobilem Can- 
tabri fpoliant , 8 captivam ab- 
ducunt matrem cum filiis.(464) 

Legati ecodem anna duabus 
vicibus a Rege Suevorum mit- 
tuntur ad Regem Theudori- 
cum,ad quem X% Arborius pro- 


. ficifcitur evocatus.(464) 


Ti Sar 


Años 
de | | 


4 Reveríi Legati Suevorum|466 
O 


tifle nuntiant Severum,Impe- 
rij fuo anno quarto. Qui fupra 
remittuntur ad Conimbricam. 


(4692 AJAs 
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Ajax natione Galata , effec- 
tus apoltata, Ez legior Arianus, 
inter Suevos Regís £yi auxilio 
hoftis Catholicx Fider3B Divi- 
ne Trinitatis, emergir. De Gal- 
licana Gothorum habitatione 
hoc peftiferum inimici hominis 
virus adveítum.(455) 

Suevi adveríum Aunonenfem 
[eviunt plebem: qua de caula 
Legati a Theudorico ad RemniÍ- 
mundum micrtuntur incaflum, 
fpretique ab co mox redeunt. 
(466) 

De Conftantinopoliáa Leone 
Auguíto Anthemius frater Pro- 
copij cum Marcellino, aliifque 
comitibus viris elcétis, % cum 
ingenti multitudine exercitus 
copioli,ad Italiam Deo ordi- 
nante diredtus alcendit.(466) 

Romanorum XLVI. Ánthe- 
mius ogtavo milliario de Roma 
Auguítus appellatur,anno Leo- 
nis imperij oítavo meníe Au- 
guíto.(466) | 
r. Expeditio ad Africam ad- 
veríus Wandalos ordinata me- 
tabolarum commutatione G 
navigationis inopportunitate 
revocatyr.(como al margen.) 

Per Theudoricum Salla Le- 
gatus mittitur ad Remifmun- 
dum Regem Suevorum, qui re- 
veríus ad Gallias eum a fratre 
fuo Eurico reperit interfetum, 

Euricus pari [celere quo fra- 
ter fuccedit in regnum: qui ho- 
nore proveítus X crimine Le- 


.$%- 


A A 


467 
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303 |. 
gatos ad Regem dirigit Suevo- |4?*. 
rum, quibus lime mora a Remif- 
mundo remiísis, ejuídem Regis 
Legati ad Imperatorem, alij ad 
Wandalos , alij diriguntur ad 
Gothos. | 
De Aunonení plebe,cui Sue- 
vorum adveríabatur hoftilitas, 
Opilio cum viris fecum a Rege 
profeétis, 8 cum aliquantis qui 
, cum ipío mifsi fuerant, rever- 
titur, 
Gothi, qui ad Wandalos mil- 
(1 fuerant, (upradiéte expeditio- 
nis rumore perterriti, revertun- 
tur in celeri : pariter % Suevi, 
quí poít Legatos more [olito per 
divería loca in predam difperíi 
fuerant, revocantur :(ed paucis 
poft menfibus ipíe Rex Suevyo- 
rum ad Luíitaniam traníir. 
2485 | CCCXIL [2. Conimbrica in pace decepta di-. 468 
ripitur: domus deftruuntur cum 
aliqua parte murorum, habita- 
-toribufque captis atque difper- 
(15,8 regio defolatur 8z Civitas. 
Legati de Gothico reveríi 
portenta inGalliis vila aliquan- 
ta , in confpeétu.... fimilem ip- 
fi de continuo paruifle Solem 
alium vifum..... Solis occafu. 
Congregatis etiam quodam die 
concilij fui Gothis tela que ha- 
bebant in manibus ,4 parte fer- 
ri, velacie , alia viridi, alía ro- 
feo , alia croceo , alia nigro co- 
lore naturalem ferri fpeciem ali- 
quandiu non habuiíle mutata. 
| Medio Toloí« Civitaris 2 
G= 
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nn 


Años 
de 


diebus + terra languinem etu- %Pto- 


piíle , totoque diei fluxifle cur- 
riculo. 
Legatorum Suevorum reditum 


469 


aliquanta Gothorum manus in-| 


lequens Emeritam petit. 
Ulixippona a Suevis occupa- 
tar, cive fuo qui illic preerat, 
tradente Luílidio, Hac re cogni- 
ta Gothi, quí venerant , inva- 
dunt, 8 Suevos depredantur, 
pariter 8 Rómanos ipíis in Lu- 
[itaniz regionibus fervientes. 
Legati quí ad Imperatorem 
miísi fuerant, redeunt, nuñtian- 
tes lub prefentia (ui magnum 
valde exercitum cum tribus Du- 
cibus leétis adveríum Wandalos 
1 Leone Imperatore defcendifle, 
direíto Marcellino pariter cum 
manu magna eidem per impe- 
ratorem Anthemium fociata.Re- 


chimerum generum Anthemij| 


Imperatoris, 8z Patricium fac- 
tum: Afparem degradatum ad 
privatam vitam , filium ejus oc- 
Cilum, adverfum Romanum Im- 
perium , ficut deteétique Íunt, 
Wandalis coníulentes, 

Hilario defundto féx Sacerdo- 
tij luiannis expletis, XLV. Ro- 
manzx Eccleíix Simplicius Epif- 
copus ordinatur, 

Aunonen[es pacem cum Rege 
faciunt Suevorum , quí Lulita- 
niz 8 Conventus Afturiceníis 
quedam loca predantes inva- 
dunt. 

Gothi circa eumdem Conven- 

tum 
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tum pari hoftilitate defeviunt, 
partes etiam Lulitaniz depre- 
dantur. 

Luíidius per Remifmundum 
cum fuis hominibus Suevis ad 


-Imperatorem in Legatione dirí- 


gitur. 

Duriísimus extra folitum hoc 
codem tempore annus hiberni, 
veris, eltatis , autumni in acris 
$ omnium fruétuum permuta- 


tione diffunditur. 


Signa etiam aliquanta Á pro- 
digia in locis Galleciw pervi- 


Años 
de 
Xpt0. 


dentur.In fumine Minio de Mu-|. 


nicipio Lais milliario ferme 
quinto capiuntur piíces quatuor 
novi viín Sí [pecie, licut retule- 
re qui coeperant chriftiani 8z re- 


: ligioíi, Hebreis 8 Gracis litte- 


ris, Latinis autem /Eraram nu- 
meris infigniti ita CCCLXV.an- 
ni circulum continentes, pari 
menfium intervallo. Haud pro- 
cul de lupradiéto Municipio in 
ípeciem lenticule viridiísimo- 
rum ut herba quedam forma 
O lena amaritudine 

efluxit ¿Calo : 6 multa alia 
oftenta , que memorare proli- 
xum eft, 


Bb NO- 


386 


NOTAS, 


Y CORRECCION E $, 
SOBRE EL CHRONICON DE IDACIO, 


— NOTA L 
De la Patria de Theodo/z0 el Grande, 





A Us cio, que efte Em- 
ANDY perádor fue Ga- 
- . Mego , natural de 
una Ciudad llamada Caxca.: La 
mas comun opinion le hace 
Andaluz , recurriendo á la Ciu- 
dad de Jtalica , Patria de Tra- 
Jano. Unos y- otros tienen en 
que fundaríe ; y como el He- 
roe €s tan grande, bien pue- 
den competir por él muchas 
Ciudades. Yo'no tengo inte- 
fés en los Partidos + por tanto 
mirando imparcialmente. los 
fundamentos , me. aplico a la 
parte de Galicia , pues hallo 
en fu favor la mayor antigue- 
dad , y mejor calidad de los 
apoyas. 

2 Elprimero que hizo An- 
daluz 4 Theodofio fue el Con- 
de Marcelino , que empezó Íu 
Chronicon, dicienda: Theodo- 
Aus Hifpanus Italice divi Tra- 
jani Civitatis, Oc. Elte Elcri- 
tor fue muy pofterior al tiem- 


po de Theodofio , y de una 
Nacion muy diftante de Elpa- 
ña ;haviendo elcrito en el aña 
quinientos y treinta y Quatro, 
(en que acabó fu Chronicon, 
en el Confulado 1V. de Jufti- 
niano ) y fiendo lliriciano , co- 
mo dice Cafiodoro Inf. div, 
cap. 17. Por tanto teniendo 
contra sí a otros Elcritores mas 
antiguos , y el uno de la mil- 
ma Nacion que Teodofio , pa- 
rece que fe debe folponer fu 
autoridad. Tales fueron Zof- 
mo, Hiftoriador Griego , y Ida- 
cio natural de Galicia. Uno y 
otro vivian , quando imperó 
Theodofio : Zofima efcribió en 
la entrada del Siglo quinto ; y 
hablando en lu /ib, q. de nuel- 
tro Emperador , dice aísi: de 
Op TAG IGngia KaMtyias 
eródeos  Kaixas ocu v 
que es lo milmo que oriundo 
de Cauca, Ciudad de Galicia en 
E/paña: y aunque por la dil- 
tancia de la Grecia le quieras 
quitar algo, tienes mucho que 
. abd- 





Chronicon de Idacio, 


añadir por el teltimonio de 
Idacio , que no folo.era tam- 
bien Coetaneo , fino Elpañol, 
y Gallego , de quien no tene- 
mos fundamento para [ofpe- 
char que hablafle por el pre- 
cilo teltimonio de Zofimo;pues 
es naturaliísimo que no vieíle 
tal obra, por eltaríe efcribien- 
do en el Oriente, quando Ida- 
cio eftaba ya en Galicia : ni 

or amor 'apaísionado de [u 
Patria: porque fiendo tan re- 
ciente y tan grande la materia, 
precilamente havia de eltát 
muy freíca la memoria de la 
de(cendencia de Theodofio : y 
quando un Obiípo de tanta in- 
tegridad como Idacio lo afit- 
ma fin limitacion , ni duda , en 
Semejante tiempo , parece que 
no admite excepcion; y mucho 
menos , que le defiera mas cre- 
ditoá la autoridad de Marce- 
lino , hómbre Oriental, y del 
Siglo figuiente. 


3 El nombre dela Ciudad, 


de Casca , no le debe reducir 
4 Coca, Villa del Obifpado de 
Segovia , como efcribió Colme- 
nares en lu hiftoria,al cap. 7. 
6. 2. porque elta nunca perte- 
neció á Galicia ; y del tiem- 
po en que nació Theodofio el 
Grande, es indubitable , aun- 
que fe quiera atribuir a Ha- 
driano la divilion de las cinco 
Provincias , que Colmenares, 
y otros le atribuyen; pues ni 


387 

elte , ni Conltantino alargaron 
a Galicia hafta Soria, Abila, 
Salamanca , y Segovia , (egun 
fe atrevió a elcribir Colmena- 
res, cap. 5. $. 5. Como los Geo- ' 
graphos antiguos no mencio= 


nan en Galicia á Cagca , noes 


facil poner lu reduccion. Gan- 
dara dice, que es un Pueblo 
aísi llamado entre Braga y el 
Miño. Lo miímo afirma Bivar, 
pero no hay mas fundamento 
que la voz , y vér que la (ituar 
cion fayorece a Galicia, 


NOTA IL 


De los Greothingos, y de las Fief"- 
tas Quinquenales de Arcadio , ct 
yos años fe corrigen. 


1 E" el año 7. de Theo- 
dofio pone la Edicion 
de Sirmondo la Viétoria que 
aquel Emperador logró de los 
Greothingos. Elta Gente era 
Seythica , no conocida de los 
Romanos , pero ni aun de otros 
mas vecinos , y aísí le halla di- 
ferencia en el nombre, llaman- 
dolos ya Gruthingos , ya Gru- 
tungos , Grothingos, y Pro- 
thingos. En el texto Griego de 
Zolimo lib. 4. pag. 762. le les 
da elte ultimo nombre , refi- 
riendo individualmente la Vic- 
toria que Promoto , Capitan de 
Theodofio , logró de aquello 
Barbaros, 
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En el año figuiente, 8. de 
 4u Imperio , le ponen las Quin- 
quenales de Arcadio. Eltas dos 
colas eftán mal colocadas por 
yerro de Copiantes , como Íe 
convence , no folo por otros 
documentos , Íino por efte mií- 
mo, que en. el año 5. de Theo- 
dofio (383. de Chrifto ) pone la 
exaltacion de Arcadio , como 
debe ponerle : y de alliá qua- 
tro años 'incompletos refiere 
las Quinquenales, en el. año 8. 
Elte es yerro evidente.:. porque 
aunque los dottos han dudado, 
l1 eftas ficftas le hacian al aca- 
bar el año 5.( como es lo mas 
comun) 0 [i al empezarle , nin- 
guno ha foñado anejarlas al fin 
del año 3. y principio. del 4. 
que es como Íe colocan en la 
Edicion de Sirmondo : y aísi 
con toda leguridad hago la, 
“correccion , por hallarla au- 
torizada con precifion del 
texto. | 
2 Juntafé la calidad de los 
fuceífos , que efeétivamente 
tienen diferente Chronología, 
Legun fe. vé por otros docu- 
mentos 5 pues la Viétoria de los 
Greothingos no fire al año í1- 
guiente: del nacimiento de Ho- 
norio (en que [e halla en Sir- 
mondo ) fino dos años de(pues, 
«como expreflan los Faftos Hda- 
“cianos , y el Conde-Marcelino, 
que la anejan al año 386. en el 
Confulado de Honorio y Bvo- 


* 
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dio, en que- nofotros la pont- 
mos. Lo-miímo fe vé en las 
Fieftas Quinquenales , que uno 
y otro contrahen al Coníulado 
de Valentiniano III. y Eutro- 
pio ,año 387. ni permite otra 
cola el elpacio precifo de los 
años que deben preceder a las 
Quiuquenales : y afsi , fuera de 
duda , corregimos los nume. 
ros, dejando el feptimo Impe- 
rial antepuefto 4 la Vidoria 
Greotkingica , y fin fucello; 
del modo que le dejó tambien 
en blanco et Author de los Fal- 
tos Idacianos : el 9. antes del 
S. Prifcillianus propter Oc. con 
cuya lola mutacion profiguca 
bien los numeros. 


NOTA HI. 
De los Pontificados. 


E E el año 3. de Arcadio 
y Honorio pufo el?. 
Sirmondo el Pontificado de 
Anaftafio, cerrado. en un pd” 
rentheíis, para dar 4 entender, 
que no era claufula del Ms. de 
Idacio , fino añadida volunta- 
riamente, á fin de dar cabal la 
ferie de los Papas. Sandoval | 
no le puílo en (u Edicion ,po£ 
quanto no le tendria la Romá- 
na. Si yo huviera de ingeritk, 
havia de fer en el año figuiente 
al de Sirmondo, efto es,en el 4 
de Arcadio y Honorio , 395. 4e 
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Chritto. Pero viendo que en el 
original no eftá puefto,no quie- 
ro aumentar variedades en co- 
la voluntaria : y aísi omito elte 
y otros Pontificados que le 
añaden: y Íi me fuera licito, 
quitára aun los-que tiene el 
Ms. porque no guardan el or- 
den mas exaíto. Por otro lado 
le hallan muchos en litigio : y 
aísi no haviendo cofa cierta, ni 
quito , ni pongo en la Chrono- 
logia Pontificia , contentando- 
me con lo que digo €n las No- 
tas 8. y 12. 


NOTA IV, 


De! año del Concilio I. de Tole- 
do. Corrigefe el yerro de las im- 
pre/siones anteriores de Idacio, y 
el modo con que difcarrió 
Pagi, 


k AS notable es el [u- 
ceflo del Concilio l: 

de Toledo, que en la Edicion 
de Sirmondo fe confronta con 
el año quinto de Arcadio, de- 
jando deípues vacíos al fexto 
y leptimo, Efte año quinto es 
el 399. de Chrifto : en que Íe- 
gun aquel Godice fe debia pre- 
fijar elte Cóncilio : y de hecho 
el Autor de Ja Nota marginal 
de la Edicion de Sandoval , re- 


currió al miímo año, tirando 


a corregir á los demás. Aguir- 
re no la quiío poner , porque 
Tom. 1V, | 
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conoció que ro debe feñalarle 
aquel año. Pagi (lobre el año 
405. A. 14.) infHtio en el año 
400. alegando en prueba de 
eftoá Idacio , del modo que Íe 
halla en la Edicion de Sirmon- 
do ,que es la que ufé : y aun- 
que alli ofrecen das Notas 
Chronologicas el año 399. (Co- 
mo mueítra el año quinto de 
Arcadio y Honorio , lin recur- 
rirá los años de Abrahan, ni 
a la Olympiada ) con todo ego 
dice , que por Idacio [e prue- 
ba, no deberíe remover elte 
Concilio del año 400. El mo- 
do de componer ambas colas 
es por fupolicion de que Idacio 
empezó el año por las Kalen- 
das de Ottubre del año prece- 
dente : y aífsi el año 40u. de la 
Era vulgar empezó para Ida» 
cioen el 399. y por tanto lo 
que efte Autor coloque en el 
399. es para nolotros el año 
400, | 
2 Efto váen fupuelto falío, 
como hemos probado ; porque 
Idacio empezó el año por Ene- 
ro. Y aun dado aquello , no 
baítaba el teftimonio de Idacio 
para contraher el Concilio al 
Confulado primero de Eftili- 
con (efto es, al año 490.) Í1 no 
fe prueba el mes en que de- 
terminadamente [e celebró el 
Concilio : porque aunque Ida= 
cio empezalle el año por Ottu= 
bre; í1 la accion fue en efte 
Bb 3 mes) 
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mes, 0 en los dos figuientes, 
de ningun modo fe puede re- 
ducir alaño 400. lo que él re- 
fiera en el antecedente: por- 
que los tres primeros meles de 
íu año 399. no concurrieron 
con el Confulado de Eftilicon, 
que empezó en el Enero de 
400. Pagi no mueítra , que el 
oncilio fuefle en los mefes Íi- 
guientes a los tres primeros: 
aísi aun dado fu intento , no 
alva el Coníulado. Antes bien 
Segun tenemos las Aítas de ef- 
te Concilio , confta haveríe ce- 
lebrado en Setiembre: y aísi re- 
duciendole , como le reduce la 
Edicion de Sirmondo , al año 
quinto de Arcadio , fería indu- 
bitablemente en el año 399. 
pues [olo A elte favorece el lu- 
cello de (u año quinto por Se- 
tiembre, en pluma que empie- 
ce el año por Oétubre. 
3 Digo efto en fupolicion 
de que en Idacio fe hallafle el 
año de Abrahan 2416.que em- 
pezó legun Pagi en las Kalen- 
das de Setiembre ( de Oftubre 
le debe leer) del año 399. Pe- 
ro efto no es aísi , hallando(íe 
como (e halla en la Edicion de 
Sirmondo el año de Abrahan 
2415. el qual fegun lu Regla 


correfponde al año Chriftiano 


398. empezado en Ofttubre 
del 397. en que nadie puede 
poner el Concilio Toledano, 
tenido en el Confulado de Ef 
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tilicon , como le tuvo elte de 
que hablamos. Luego en nin- 
guna parte le conoce mas el 
yerro de la Edicion de Sirmon- 
do en los años de Abrahan, 
que en efta del Concilio de To- 
ledo : porque todos los Mss, 
convienen en feñalar el Coníu- 
lado de Eftilicon , y 2 0 
añaden la Era 438. que deter- 
mina el Confulado 1. del año 
4.00. y no el Il. A elto fe añade 
la autoridad de Idacio en efte 
Chronicon , pues fegun la dil- 
tribucion de años Imperiales, 
y los fuceílos que exprefía del- 
pues del año de efte Concilio 
(v. g. el Eclipfe , y Pontificado 
del año 402.) es imposible re- 
ducirle al fegundo Coníulado 
de Eftilicon (efto es , al año 

05.) Luego la duda no le pue- 

e eltender , fegun el Chroni- 


- con, masque á los años 399. 


400. y 401. Entre eftos á nin- 
guno conviene el Confulado, 
mas que al 400. luego a efte le 
debe anejar el Concilio , como 
nolotros le anejamos , y aun 
Pagi: pero la diferencia eltriva, 
en que Pagi quiere probar efto 
con la Edicion de Idacio he- 
cha por Sirmondo , y” recur- 
riendo al principio del año por 
Oéttubre : lo que nofotros re- 
batimos , diciendo , que ni el 
año empezó por aquel mes, (6- 
gun Idacio ;ni fe debe inbiític 
en elaño 400. mirada la Edi- 
cion 
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cion de Sirmondo , por quien 
Pagi le guio ; pues elta le halla 
ciertamente errada en elta par- 
te, como fe ha declarado , y 
íe confirmará. 

4 Entre todos los yerros 


de las Ediciones precedentes): 


y aun del Ms. de Sirmondo, 
ninguno mas diículpable y fa- 
cil de cometer por el Copiante, 
que cíte de que tratamos : pues 
no pendió mas que de una li- 


nea , por cauía de juntaríe alli . 


quatro numeros de años Íin fu- 
ceílos : y por tanto fue muy fa- 
cil, que lo que tocaba al nu- 
mzro figuiente (lexto de Arca- 
dio) lo diefle al precedente. Y 
que efeétivamente le equivo- 
có , confta, fobre lo dicho, pot 
el Eclipíe que pone al año 8, 
(que es cl año 402.) Elte Eclip- 
íe no [e puede remover del año 
2. como dirémos en la Nota 
¡guiente. Segun eftá la Edi- 
cion de Sirmondo , fue el Con. 
cilio 1, de Toledo tres años an- 
tes , que el Eclipfe , en fuerza 
de poner a aquel en el año 5. 
de Arcadio , y 1 elte en el $. 
Defde el Concilio al año del 
Eclipíe no huvo mas que dos 
años , como confta por el Con- 
Íulado 1. de Eftilicon : luego el 
Concilio no le puede anejar al 
año 5. lino al 6. de Arcadio: y 
por ello le colocamos en efte 
año, que fue el 400. de 
Chrifto. 


ver [ido el 
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NOTA V. 
Del Eclipfe del año 403. 


1 N el año oétavo de 
Theodofio pone Ida- 

cio un Eclipíe de Sol en el dia 
tercero de los idus de Noviem- 
bre (á 11. de efte mes.) La Edi- 
cion de Sirmondo dice que fue 
Lunes , ó Feria fegunda , po- 
niendolo por letras. Los Mss, 
antiguos ulan en eftos lances 
de numeros Romanos , y yo 
tengo por cierto que en Íu ori- 
gen le elcribió Ferialll. y por 
tanto ofrezco efta leccion. Los 
fundamentos fon del todo con- 
vincentes : porque confta ha- 
clipíe en el Con- _ 
fulado V. de Arcadio y Hono- 
rio , como expreílan el Chro- 
nicon Imperial , y los Faítos 
Idacianos. Elte Confulado fue 
en el año 402. de la Era vul- 
gar ;en que cayó tambien el 
año 8. de Arcadio y Honorio, 
feñalado por Idacio: y aísi no 
le puede extraher el fuceflo 
del año 402. Tampoco [e pue-. 
de mudar el dia 11.de Noviem= 
bre ; porque en efte dia con 
vienen los Faftos menciona= 
dos, y el Chronicon prefente, 
Dado efto , es errata conocida 
el poner Feria 11. fiendo indu- 
bitable que el dia 11. de Nox 
viembre del año 402. fue Mar« 
Bb 4 1cS, 
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tes, O Feria TÍ. por fer fu Cy- 
clo Solar 19. Letra Dominical 
E. y por tanto antes que yo 
corrig Ó efto el Cardenal de 
Noris lib, 1. Hif. Pelag.c1P.11. 
Ricciolo conlervó tambien el 
Eclipíe en cfte año ; y Petavio 
lib.8. czp.13. Eclip.39. 


NOTA VL 


De la Entrada de los Vandalos 
. y Suevos en Efpaña , y la 
Toma de Roma por 
Ál..7:c0. 


Y El año de la entrada 
de los Barbaros en 

Efpaña tratamos en el Tom.IL. 
num. 67. diciendo , que no Íe 
puede remover del año 409. 
por eltar muy caracterizado 
con diferentes Epocas , y tefti- 
montos de Autores, qué todos 
convienen uniformes. Ahora 
añado la Era marginal del 
Chronicon , y la de los Faftos 
Idacianos , que es (como la del 
texto) 447. Añado tambien, 
que en el Fomio Il. contamos 
las Olympiadas conforme eltán 
<olocadas en las Ediciones pre- 
cedentes , y fegun la naturale- 
za de Olympiada:comun: aho- 
ra damos el mifmo año con di- 
veríidad en la Olympiada, por 
fer las de elte Chronicon Eufe- 
bianas , y no vulgares ,.como 


fe ha prevenido. De la Era El- 
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pañola tratarémos en los Faftod 
Idacianos, Nota l. 

2 Enel mifimoaño pone la 
Edicion de Sirmoundo la inva- 
fion de Roma por Alarko , vas 
liendofe de efto Pagi , para el- 


forzar el penfamiento de que 


fue enel 409. y no enel 410, 
como fe tiene recibido. Pero á 
viíta de las erratas que el mif- 
mo Pagi reconoce en la Edi- 
cion de Idacio , no fe puede 
infiftir sen fola ella , quando 
haya grave duda , como fuce- 
de aquí; pues la fentencia de 

ue el año qgH0. fue la en- 
trada de Alarico en Roma , fe 
halla tan autorizada , que lía 
demoftracion de lo contrario 
no fe puede dejar , hallandoíe 
determinada en los Chronico= 
nes de Proípero al:año figuien- 
te de la entrada de los Barba- 
ros en Elfpaña , como fe: lee en 
unas Ediciones, y al decimo 
lexto de Arcadio, como pro- 
ponen otras. Lo mifmo el Con- 
de Marcelino , Cafiodoro, y 
otros , que fuera largo referir. 
Lo mas notable es , que el 
Chronicon inedito, que damos 
en el Apendice Y. pone la en- 
trada de Alarico en Roma al 
año Íiguiente de los Barbaros 
en Elpaña : y aunque yerra la 
Era (poniendo un año menos, 
por culpa del Copiante) confta 
que atribuye los fuceflos á di- 
ferentes años: y como aquel 

Chro- 
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TChrenicon fe. forró: teniendo 
al de Idacio pur delante, tene- 
mos autoridad de Ms. antiguo, 
para ordenar los numeros en 
la coformidad que los pone- 
mos. | 
Pero aun Íin efto fe mueí- 
tra la precilich de por.er en di- 
verfos años la entrada de los 
Barbarosen Elpaña , y de Ala- 
rico en Roma : porque fegun 
Idacio aquella fue en el dia 28. 
de Setiembre , como fe lee mas 
firmemente, o en 12.0 13. de 
Ogtubre del año 409. La en- 
trada de Alarico en Roma fue 
en el dia.24. de Agolto , fegun 
el comun fentir , aunque para 
mi afíunta lo miímo'es que re- 
curras a Abril. No folo Idacio, 
fino los Codices, que juntan 
en un año las dos cofas”, todos 
convienen en poner primero a 
los Barbaros en Elpaña , y del- 
pues la invalion de Roma , co- 
mo fe vé en el Chronicon de 
Profpero (Pitheano) y en el del 
. Colettor Coetano de Carlo M. 
De aqui fe infiere que 
recifamente debió mudar año 
Idacio al punto que: refirió la 
entrada de los Alanos en Efpa- 
na por Setiempre-, para paílar 
a un lucefío que era del Agof- 
to figuiente : y elto aunque fe 
pretenda que (as: años empe- 
.zaban por Oétubre :. pues aun 
«dado'eflo , lo que fuceda def- 
pues del 283. de Setiembre en 
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Agofto , precilamente ha de 
tocar a. diferente año. Luego 
dicierdo los textos que fue del 
pues la entrada de Alarico en, 
Roma , no havrá quien no di- 
ga que fue al año defpues de 
entrar los Barbaros en Efpaña: 
y por tanto entre uno y otro 
le deben poner los numeros, 
lubiendo el 16. Imperial del $. 
Debaccantibus ( en que le pone 
Sirmondo ) al de Alarícus , en 
que noíotros le ofrecemos. De 
efte modo queda la fuceísion 
de Ataulfo en el año figuiente 
al 409. porque Alarico murió 
poco defpues de la invafion de 
Roma , dentro del miímo año, 
y al punto le (ucedió Ataulfo; 
S. lfidoro en la Hifioria de los 


-Godos le introduce en la Era 


449. que es el año 411. pero 
en efta parte tiene tan poca fir- 
meza y autoridad la Edicion 
Real, que me ádmiro [e im- 
primiefle fin nota. Baítame por 
ahora el prevenirlo , refervan- 
do la declaracion y correccion 
Ca quando publiquemos la 

iftoria que de los Godos y 
Vandalos eferibió S. Ifidoro. 
En el. Chronicon interpolado 
por el Tedenfe, y en la Edi- 
cion que hizo Labbe (en el 
tom.1.de la Bibliotheca Novif- 
fima de Mss. ) fe pone bien 
Ataulfo en la Era 448. año 
410. Pagi figuió el texto de 
Labbe , pues alega la o 

ra 
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Era 448. y año 16. de Theo- 
doíio, como Íe lee en [u Crit1- 
ca fobre el año 411. num. 2. 
Pero elto es totalmente opueí- 
to á lu opinion ; porque la 
Era y año feñalados correí- 
ponden al año 410. como él 
miímo propone : y como Ala- 
rico murió en el año de la in- 
 vafion de Roma, y entonces le 
Sucedió Ataulfo,le infiere, que 
aísi la luceísion de efte , como 
la entrada de Alarico en Ro- 
ma , fueron en elaño '410. que 
es el liguiente á la de los Bar- 
baros en Elpaña. Infierefe tam- 
bien , que (1 la fuceísion de 
Ataulfo fe aneja al año 410. 
(Era 443.) Íin razon recurre 
Pagi á Idacio, en prueba de 
que la invalion de Roma por 
Alarico fue enel año 409. La 
razon es, porque en la Edicion 
de Sirmondo le pone la muer- 
te de Alarico y fuceísion de 
Ataulfo en el año miímo de la 
deftruccion de Roma : luego íi 
la muerte de Alarico le aneja 
al 410. en elle miímo fue legun 
Idacio la pérdida de Roma: y 
íi la Edicion de Idacio no dá 
ley para la Epoca de Ataulfo, 
¿ 2 que fin iníríte en ella para la 
accion de Alarico , elpecial- 
mente teniendo contra sí el 
texto de S. líidoro , legun le 
alcga Pagit 

5 A viitade que elte Autor 
pone lu mulrte de Alarico en 
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el año 410. fe vé claró , que 
no aprueba la Edicion de Sir- 
mondo , y confirma la nueftra. 
Lo mifmo fentenciaron los 
Presbyteros Veroneníes en el 
tom. 4. de las Obras de Noris 
col. 854. donde reluelven , que 
el num. 16. Imperial del Chro- 
nicon de Idacio le debe colo- 
car donde le hemos pueíto : y 
delatan lo que Pagi alegó fo- 
bre que la invalion de Roma 
fue en el año 409.. 


NOTA VI 
Del Eclipfe del año 418. 


1 N el año 24. de Ho- 
norio(418.de ChriÍ- 

to) refiere el Autor un Eclipíe 
de Sol , que huvo en el día 14. 
de las Kalendas de Agoíto (19. 
de Julio ) Jueves fegun la Edi- 
cion de Sirmendo. Elfta es erra- 
ta : porque en elaño 418. no 
fue Jueves, O Feria V. el dia 
19. de Julio, fino Viernes, ó 
Feria VI. por [er el Cyclo So- 
lar 7. letra Dominical F. Y que 
el yerro no fe debe reducir al 
numero del año, ni al dia del 
mes , coníta por la untformt- 
dad de los demás teftimonios. 
Idacio feñala el año 24. de Ho- 
norio , que no puede remover- 
le del año 418. de Chrifto. 
Pbilofforgio , Elcritor Ariano 
de aquel tiempo, BET el 
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día XIX. de Julio: Cum. Tbeo- 
dofíws ( Junior ) adolefcentia an- 
nos jam ingrefJus effet , die XIX. 
menfís Fulij circa Octavam diei 
heram Sol tantopere defecit , ut 
Stelle quoque via fuerint : lib. 
12. num. $. de la interpretacion 
de Valefo, mejor que la de Go- 
thofredo. El Conde Marceli- 
no en el Confulado XII. de Ho- 
norio , que fue el año 418. El 
Chronicon Alejandrino iníifte 


no folo en el miímo Confula- . 


do, lino en el dia de Mes, y 
Feria VÍ. His Coff. Solis Eclyp- 
Js accidit menfe Fulio XIV. Kal. 
Aug. dic Veneris hora octava. 
Hermano Contraéto en el mi(= 


mo día , y aña to. de Honorio. 
con Theodoíio ., tomando la. 


Epoca deíde la muerte de Ar- 
cadio, que fue en el 408. Y es 


muy de notar, que efte Áutor 


figue el Chronicon de ProÍpe- 
ro ,pues dice en el año 454. 
Husufque.Profper 5 y aísi pare- 
ce, que en íu tiempo (efto es, 
en el Siglo XI. ) le mantenian 
bien notados los años del 
Chronicon Imperial , en que 
Profpero mencionó efte Eclip- 
fe : y aísi aunque en la edicion 
Pitheana , Elcaligeriana , Lab- 
beana , y de Baínage, le po- 
nen feguidos los años 24. 25. 
y 26. de Honorio , y debajo le 
ligue : Solis hoc anno facta de- 

io, con todo ello fe. debe 
atribuir á yerro de Copiantes, 
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y puede citaríe á Profpero 
por la miíma fentencia 3 aísi 
por el teltimonio de Contraéto, 
como por.no haver razon para 
excluir á un Autor coetaneo, 
como Profpero ,de aquello en 
que convienen no Íolo los tel 
timonios citados,Íino los cálcu- 
los de los facultativos, como fe 
vé en Petavio de Docir. Temp. 
lib. 8. cap.13.Eclypíi 40. don- 
de le feñala en efte año 418. 
XIV. Kal. Aug. Feria fextas 
Ricsiolo en el Almageíto Nue- 
vo lib. 15. cap. 19. año 418. 
Norís lib.1. Hift. Pelag.cap.1 1. 
expreflando , que Íe hallaba el 
Sol en Cancer en el grado 27. 
55. Pagi. en elte año num. 80. 
Vindelino leguido por Chifle- 
cio en lu Obra Anafafís Chil 
derici , Óc. pag.4. corrigiendo 
todos el numero de la Feria 
que fe impimió en Idacio: y 
aísi le vé , que le debe corre- 

ir tambien.la edicion de San- 

oval”, que mudó el dia 14. 
Kal. en el 15.pues aunque cor- 
refpondia en tal caío la Feria 
V. es correccion voluntaria, 
contra la autoridad de tantos 
y tales teftimonios. 

2 Efte Eclipíe fe ha hecho 
muy famoío por la conexion 
con el Origen del Reyno de 
la Francia , en fuerza de que 
Pro(pero en el Chronicon lm- 
perial, añade immediatamente 
Faramandus regnat in Francia, 


y 


396 
como íÍe lee en la edicion Pi- 
theana, y Labbeana. En la de 
Efcaligero le pone un año an- 
tesá Faramundo : y aísi no fe 
puede determinar año fijo, en 
fuerza de no conítar por otra 
parte el principio de aquel 
Reynado; y juntamente (e ha» 
llan algunos Mss. del Chroni- 
con de Profpero , donde falta 
Íu mencion , como refiere el 
P, Heníquenio en el principio 
del Tómo VII. de Mayo Exe- 
gef. Epijropas.. Tungrenfis cap. 
0. Como efto no pertenece a 


Elpaña , ni al Chronicon de: 


Idacio, no debe diftrahernos. : 
NOTA VIL . 


Del año de la muerte de Fuan Gé= 

rofolymitano , y del Rey Walia, 

Corrigefe el Chbronicon 
de Idacio. 


Y 

34. enla Edicion de Sir- 
mondo el Pontificado de Zofi-. 
mo , que falta en la de Sando- 
val. Yo no he querido alterar 
en elto , porque no ulando Sir-- 
mondo de parentheíis , como; 
acoltumbra en otros, parece 
que fe halla :en el Ms. elte 
Pontifice. Tampoco alteró el 
numero de fuceísion de Papas, 


que propone en Zofimo, di-. 
ciendo , que fue el XXXIX.. y: 
defpues .en S. Leon.el numero. 


- $ 
4 


a 


. Elie ecliple fe figue 
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XLUI. Elte orden es máy die 
minuto ; nacido de defeéto de 
Copiantes, 0 de que los Ánti- 
guos contaron de diverío mo- 
do que nolotros,como le infie- 
re de que hoy damos á S.Leon 
I. el numero quarenta y Íicte 
en el orden Pontificio. : Idacio 
le da aqui el quarenta y tres: 
el Concilio primero de Braga 
dice que fue cali el quarenta: 
Quadragefimus feró extitit Petri 
Jucceffor. (in primc.) En fuerza 
de elto no me quiero mezclar 
en corregir la lérie, ni años de 
los Papas. 

-2 Lo digno de notar es 
que. en la claufula immediata, 
mencionando Idacio el terre-. 
moto. de la Tierra Santa , dico 
que vivia cn Geruíalén el Obits 
po antes nombrado, que era 


- Jssan , como expreísó en el año 


06. y enel 415. Pagi refiere 
11 muerte en el año 416. n. 20. 
Eleury..en el tom: 5.54 Tile- 
mont fomo'12. 'art. 140. la po- 
nen en el 417. Ni unos , ni 
ótros convienen con lo.que fe 
lee en eflte Chronicon , y en 
los Faftos Idacianos , donde 
vemos que vivig efte. Prelado 
en el año 419. y añaden los 
Faítos, que exiftia la Carta que 
elcribió fobre los portentos 
que ocurrieron : y no pudien- 
do dudarfe , que elto fue enel 
año 419. (e (gue, que alcan- 
z0 elte año aquel Prelado. 
Aísi 
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3 Afsi por el terremoto, 
como por los demas fuceílos 
que declararémos, le infiere, 
que hay errata notable en la 
Edicion de Idacio-, quando fe 
deja fin numero el $. Durante, 
y fo atrafía hafta el quinto (1- 
guiente , que empieza , Inter 
Gundericum: Elte es yereo co- 

cido ; y por ello quito el nu- 

ero 25. de donde eftaba puel- 
to (en el $. Inter Gundericim) 
y le antepongo al Durante. 
4 Larazon es,porque el 
terremoto de Geruíalén no Íe 
puede aplicar al año 413. en 
que fucedió el Eclipíe referido, 

o al figuiente 419. porque 
aísi lo exprefla Philofforgio fe- 
. guido de Pagi(en aquel año 
num. 36.) Lo miímo el Conde 
Marcelino en el Coní. de Mo- 
maxio y Plinta: lo miímo los 
Faftos Idacianos , que parece 


fe hicieron para aclarar la 


Chronologia de Idacio. 

5 Añadefe , que la muerte 
de Wallia la pone S. Ifidoro en 
el mifmo año , Era 457. El año 
del nacimiento de Valentinia- 
no le pufo. Idacio en el mifmo 


del terremoto de Gerufalén; 


y aísi debe aplicaríe todo al 
419.del modo que ofrece mi 
edicion. La prueba de que el 
Nacimiento de Valentiniano 
FlI. le pulo Idacio en el año 
419. le toma aún por la edi- 
cion de Sirmondo , donde fe 
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aneja a elte año, Lo miímo, 
por vér que pone de(pues las 
colas efpantolas qué Íe vieron 
en Birerris , que todo- fue pro» 
prio del 419. Conviene tam- 
bien el Conde Marcelino en 


poner. aqui el nacimiento de 


Valentiniano; refiriendo imme- 
diatamente el terremoto y por- 
tentos de Paleftina. El miímo: 
Idacio al tiempo de la muerte 


de Valentiniano (en el año, 


455.) dice que tenia 36. años 
de edad :.lo que viene puntual. 
con haves nacido en el 419. 
(dia 2. de Julio) Haviendo. 
pues fucedido en el mifmo año. 
el terremoto de Paleftina , de- 
bemos diftribuír los numeros. 
de modo que todo efto quede 
atribuído al año 25. de Hono= 
rio, y 419. de Chrifto , como, 
yo lo he puefto. 


NOTA R. ' 


Del año de la muerte del Empez 
rador Honorio. 


J N el año 424. pone ef= 
te Chronicon la muer= 

te de Honorio, feñalando fm 
año 30. con las. fieftas Tricena- 
les. Aqui tengo por cierto que: 
le ha mezclado equivocacion , 
de Copiantes ; porque no le 
puede afirmar que muriefle en: 
elte año , Íino en el anteceden 
re 423. en el Cantulado ae 

Cl» 
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clepiodoto y Mariniano , en 
que le ponen Profpero ¿ Mar» 
celino , Cafiodoro , y fobre 
otros los Faftos Idacianos , que 
on fieles interpretes del Chro- 
nicon. Ni hay verofimilitud 
para creer que un Eferitor coe- 
taneo como Idacio ignorafle 
un [uceflo tan fobrelaliente y 
notorio como la muerte del 
Emperador Honorio , fucedida 
en Italia , en la Ciudad de Ra- 
vena, (como apoyan los dos 
Chronicenes figuientes ) no en 
Roma , como eícribió Baronio, 
Añadele , que ya Idacio no era 
niño , pues á los quatro años 
liguientes empezó a fer Obif- 
po : y aísi no es perfualible que 
errafle en una cola tan nota- 
- ble. Los Copiantes tuvieron 
mucha ocafion para el yerro, 
viendo alli mencionadas las 
Tricenales: porque (1 le diftri- 
buyen los treinta años delde 
la muerte de Theodolio el 
Grande, correlponde el ulti- 
mo a elte año 424. Pero efto 
no debe calcularíe aísi , fino 
tomando la primera Epoca del 
Imperio de Honorio , que fue 
en el año 393. quando lu Padre 
le declaró Augufto:añade trein- 
ta años , que reynó completos, 
y facarás el año 423. 

2 Que la Epoca ufada por 
Idacio para las Tricenales fue 
el año 393. y noel 395. en que 
muerto Theodofio el Grande 
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empezó a reynar Honorio con 
Arcadio , confta ; porque 1 em- 
grada á contar por-el 395. y 
e diera treinta años, reulta- 
ba fu muerte en el 425.y no 
en el 424. como es evidente. 
Que le dió treinta años cun- 
plidos , le prueba , por expref- 
faríe aísi aquí , como en los 
dos Mss. figuientes , que mu- 
rio delpues de haver celebra- 
do las fieftas Tricenales: 4e- 
tis tricennalibus fuis 5 las que- 
les fueron al acabar el año 30. 
(y no al empezar) como tenian 
de coftumbre. Para que Hono- 
rio celebrafle el haver cumpli- 
do fu año treinta , es precilo 
tomar la primera Epoca del 
año 393. pues tomando la Íe- 
gunda del 395. no falen trein- 
ta cumplidos aun en el año 
424. fiendo entonces [olo 29. 
y en el 423. en que murió ,no 
tenia mas que 28. Luego di- 
ciendo Idacio que havia ya 
cumplido fus Tricenales , €s 
precilo. reconocer que hablo 
de la primera Epoca al exprel- 
lar fu muerte; aunque en los 
numeros marginales de fulm- 
perio , empezó por la fegunda, 
por cauía de tratar alli de la 
fucefsion delos dos Hijos Jun- 
tos , la qual no fue halta la 
muerte del Padre. Por tanto (e 
ha de anejar la muerte de Ho- 
norio al año 423. en que cum- 
plió los 30. años , delde EN 


d 
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fue nombrado Auguíto , y los 
283. delde que empezó ¿reynar 
folo. Donde le halla el 30. le 
ha de quitar , y poner el 17.de 
Theodoíio el Mozo, (fegun la 
Epoca de la muerte de lu Pa- 
dre Arcadio) De alli adelante 
figue el año 1. de Valentinia- 
no ,en el año de Chrifto 425. 
conforme queda pueíto, 
3  Efte yerro eatribuyo al 
que interpoló el Chronicon en 
lo que Íe dirá fobre el año 
450. Nota 14. pues lin duda 
efcribió y arregló a fu modo 
todo el original, | 
En el mifmo año 424.im- 
primió Sirmondo, que Theodo- 
fio el Mozo tenia veinte y [eis 
años de edad. Yo he puelta 
veinte y uno ; no folo por fer 
eíto lo que reíulta deíde el año 
403. (en que pone Idacio lu 
nacimiento ) fina por hallar- 


lo afsi autorizado en el Ms, 


del Apendice figuiente. Demas 
de efto confta que en el nume- 
fo de Sirmondo' hay errata, 
pues nadie le pone nacido en 
el año que correfpende a tal 
computo, que debia fer el 398, 
La opinion mas autorizada es 
que nació enel 401. fegun la 
qual en el 424, tenia ya 23. 
añosde edad. Pero yo no pon- 
go elte , por no hallarle autori- 
zado con Mss. ni con razon que 
convenza no fer la mente de 
Idacio la propueíta, 
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NOTA X, 


Del tranfito de los Vandalos 
4 Africa, 


I TES del tran- 
lÍito de los Vandalos 
a Africa dijo (en el año 428. 
num, 3.) que los años del Chro- 
nicon de Idacio eftaban mal 
difpueftos , y que no fe havia 
de atender mas que á los nu- 
meros de Abrahan para la re- 
ducciona la Era vulgar, Aqui 
le vé , que no penetró bien la 
Chronologia de efte Chroni- 
con , pues ninguna vez mas 
puntuales los numeros que en 
elte lance , como debe confef- 
lar todo el que figa a Pagi,a 
vifta de que efte Cl, Efcritor 
pone el traníito de los Vanda- 
los a Africa en el año 429. en 
que puntualmente le determi- 
na Idacio , juntandole con el 
año V. de Valentiniano , como 
fe vé en las Ediciones de efta 
Obra, pues en efto no me mez- 
clo ya en nada. 

2 El motivo de equivo-= 
caríe Pagi, juzgando errados 
los numeros aun quando le fa- 
vorecen , fue por creer que el 
año V. Imperial era de Theo. 
dolio el Mozo, en lá Epoca 
tomada por la muerte de Ho- 
norio. Efto es fallo: pues Ida- 
cio habla del año quinto de 
Valentiniano , y no de Theo- 

do- 
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dolio , como fe mueítra con 
evidencia de hecho , por quan- 
to delpues de expreflar la 
muerte de Theodofio en el año 
27. Imperial , profigue calcu- 
lando haíta el 31. Si hablara 
de Theodofio, ¿ cómo eta pol- 
fible , que delpues de poner fu 
muerte , profiguiera contando 
los años de lu Imperio? Es pues 
indubitable , que no va ha- 
blando de elte, fino de Valen- 
tíniano, (el Tercero) en cuya 
conformidad acaba el compu- 
to Imperial en el año en que 
exprefía lu muerte , que fue en 
el 31.(455.de Chrifto.) De aqui 
e ligue , que los vicios que en 
eíta parte imputa Pagia Ida- 
cio,ni fon de elte , ni de los 
Copiantes, fino del que no dif- 
tingue entre años de Valenti- 
niano y de Theodolio. Los que 
atribuye ¿ignorancia de Ida- 
cio en la Hiítoria Romana (ale- 
apio por egemplo el año de 
a muerte de Honorio , y de fu 
edad) ya vimos , que con ma- 
yor fundamento Íe deben atri- 

buir a los Copiantes, 
Los Presbyteros Vero- 


ñeníes notaron bien (en el tom. 


4. Noriliano col.893.) que elte 
año quinto era de Valentinia- 


no , y no de Theodolio. Pero 


eérraron gravemente en realzar 
la autoridad de Idacio , por 
concepto de que era Obifpo 
de Ja miíma Provincia de la 
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Betica , delde la qual palaro 
los Vandalos a Africa , como 
efcribieron en la coluna ante- 
cedente ; coníftando por el mil- 
mo Chronicon , que era Obil- 
po en Galicia. Tampoco hicic- 
ron bien en adoptar que empe- 
zaba los años por Oftubre;y 
que el año de Abrahan y del 
Olympiada , probaban el mif- 
mo año 429. pues fegun le ha- 
llan en las ediciones :anterio- 
res, no prueban efle año, co- | 
mo fe deja dicho. La autor 
dad de Idacio eftriva en (et 
coetaneo , y Efpañol , eledo 
ya Obifpo dos años antes: por 
lo que todos han procurado 
tenerle por Patrono en elle 
punto, contra Profpero Aqui 
tanico y el Cheronicon Alejan- 
drino , como declara Pagi € 
el lugar citado : Nec enim fuife 
exiffimo , qui in rebus Hifpan- 
cis Profperum , vel Aud 
Cbronici Alexañdrimi , 1440 
praferendum effe cenfuerit. Lo 
miímo e(cribió Ruinart €n Y 
Comentario de la Perfecución 
Vandalica cap. 3. num. » 44 
tor quí in bac parte omai exit)" 
tione major videtur, ] 
4 Elte traníito de los Van: 
dalos á Africa es Epoca 4” 
cendental para muchos uctt 
fos , elpecialmente para los ! 
timos Eícritos de N. P. 5.4” 
uftin, y fu feliz tranlito, q% 
ue en el año (guiente , 43) 








Chronicon de Idacio, 


gl tercer mes del Sitio que te- 
nian pueíto a la Ciudad de Hi- 
pona: y alsi conviene que le 
tenga prefente , y aclarado. 


NOTA XI 


De Sabino Metropolitano. de 
Sevilla , y delos B4- : 
caudas. 


t N elaño 441. ños.dá 
Idacio gran luz, para 
aclarar el Catalago antiguo 
Emilianeníe de los Prelados de 
la Santa Iglefia de Sevilla ; de- 
clarandonos el tiempo en que 
prelidia Sabino IL y. junta- 
mente que el [uceflor, que lee- 
mos alli con nombre de Epifa- 
nio , fue intrulo. Elto le acla- 
ra aún mas con el Chronicon 
del Apendice figuiente : y Lolo 
lo noto aqui en recomenda- 
cion del Documento , pues ig- 
norariamos fin él colas muy 
importantes, 
2 En la clauíula immedia- 
ta menciona Idacio á los Ba- 
caudas Tarraconeníes. Los Ba- 
caudas , O Bagaudas ño eran 
nombre de Pueblos determina- 
dos , lino una voz general á 
todos los acaudillados. contra 
los Imperiales. El origen fue la 
carga que impulieron los Ro- 
manos á los Pueblos con moti- 
vo de ocurrir a los muchos ene- 
migos que en poco tiempo die- 
Tom. 
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ron fobre el Imperio: y no pu-- 
diendo fufrir tanta exaccion, 
empezaron á rebelaríe algunos 
en las Galias , comandados de 
un Gefe llamado Tibaton. En 


. Elpaña y otras partes egecuta- 


ron lo miímo : y como el titu- 
lo era de libertad entre Van- 
didos , creció tanto el Partido, : 
que necesitaron venir algunos 
Generales con Egercito para 
reprimirlos , como refiere Ida- 


ci0, | 
NOTA XII. 


Del Pontificado de Saw Leom, 
y fu Carta d Santo 
Toribio, 


1 Es el año 447.mencio= . 
na Idacio el Pontifica- ' 
do deS. Leon. Aguirre le an- 
tepuílo con Sirmondo , dicien- 
do , que efte le havia colocado 
bien en el año 17. de Valenti» : 
niano. Yo te omití alli, por no 
hallaríe en el Ms. y file hu- 
viera de poner , no havia de: 
ler en aquel año. Aguirre cal- 
pa , que le puítefle Idacio en el 
23. Impectal : pero en'efto le 
vé , que Idacio no intentó fe- 
ñalar Epoca puntual de tada 
Papa , lino referir el tiempo en 
que prelidian, como fé con- 
vence en efte lance: pues no 
obítante que Leon era Sumo ' 
Pontifice mucho antes , le ex-: 
prefla aqui con urgente moti-., 
Cc vo. 
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vo. Su intento era- referir las 
Letras que efte SS. Padre envió 
á Elpaña por el Diacono de 
Santo Toribio , llamado Per- 
vinco,dadas en 21. de Julio del 
año 447. en el Confulado de 
Alipio y Ardabure , como [e 
prueba "por fu fecha. En elte 
miímo año las coloca Idacio, 
y por tanto [e vé, que el men- 
cionar aqui á S, Leon , no fue 
para expreflar tu Epoca , fino 
para manifeftar (como es ver- 
dad) que por ahora prelidia en 
la Iglelia : Prefidet Epifcopus 
Leo ; y declarar con elto el lu- 
ceflo notable de la Carta que 
envió a Efpaña en elte año, 
Dos años antes refirió el zelo 
del Pontifice Romano(Íin nom- 
brarle) fobre ocurrir a los da- 
ños de los Prifcilianiltas, Elte 
Papa era $. Leon; pero parece 
que relervó la expreísion de 
íu nombre , para el lance pre- 
fente en que habló con los Ef- 
pañoles: y aísi no fe debe cul- 
par el decir, que por entonces 
prefidia enla Iglelia, 


-;. NOTA XI. 
Del Eclipfe del año 447. 


3 N el miímo año 447. 
dice que huvo un 

Eclipíe de Sol en el dia 24. de 
Diciembre (fegun la Edicion de 
Sirmondo ) Feria tertia. Aqui 
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hay errata en el día, año, O 
Feria. Segun la Edicion de San- 
doval no fue el Eclipfe en el 
año 23. de Valentiniano, (447. 
de Chrifto) fino en el 24. Pero 


-elto no puede fer: porque aun 


mudado tambien el día (como 
alli le muda , poniendo decimo 
Kal. en lugar de mono) no Íale 
bien la Feria TIL debiendo fer 
Jueves, y no Martes, el 23. 
de Diciembre del año 448. Lo 
mas notable es, que en efte 
año , y en tal dia, no pudo 
eclipíaríe el Sol , por cauía de 
no hallaríe en Conjuncion , co- 
mo confta por el Novilunio, 
que cayó en doce de Diciem- 
bre , y por tanto eftaba la Lu- 
na en 23. del miímo mes, mas 


- cerca de Opolicion , que de 


Conjuncion. El defeíto pues 
no eftá en el año 23.antes bien 
es yerro recurrir al 24. (como 
le recurre en la Edicion de 
Sandoval , y en los dos frag- 
mentos Idacianos de la Efpaña 
luftrada ) porque fin infiftir en 
la naturaleza de los Eclipfes, 
y del dia de Semana , coníta, 
que Idacio vá hablando del 
año 23. de Valentiniano en lo 
antecedente : y como el Eclip- 
fe es de Diciembre , no pudo 
variar el año hafta defpues de 
elte Mes , porque , como fe di- 
jo , no aumentó unidad a los 
años hafta paflar Diciembre. 
Por tanto debe mantenerle el 


Eclip- 
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Eclipíe. en el miímo año 23. 
(447. de Chrifto) que es-lo au- 
torizado por el Ms. de Sirmon- 
do. 

- 2  Supuefto que el yerro no 
eltá en el año , lolo puede du- 
daríe del dia de mes, ú de la 
Feria : y digo, que coníiíte en 
el dia , queno fue nono Kal, 
lino decimo , elto es , el23. y 
no el 24. de Diciembre, La ra- 
zon es , porque Calvifío en lu 
Obra Chronologica(citado por 
Pagi lobre el año 447. n.13.) 
dice , que efte Eclipíe le vió 
en Salamanca enel día 23. de 
Diciembre : y aeltees á quien 
favorece el caracter de Feriz 
tertia , por quanto en.el año 
23. de Valentiniano, 447. de 
hriíto , fue Martes aquel dia, 
.Cyclo Solar 3. letra Dominical 
E. Aureo Numero XI. el qual 
mueftra el Novilunio en el mií- 
-mo dia, y aísi, proprio para 


el Eclipíe. Conviene en efto la . 


Edicion de Sandoval: pero mas 
es lo que autorizan los Cyclos. 


NOTA XIV. 


De las correcciones que fe deben 
hacer en el Cbronicon de/de 
el año 25. de Valenti- 
nÍano. 


1 N el año 450. pone ef- 
. A, te Chronicon el Con- 
íulado de Afturio, que cierta- 
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mente pertenece al preceden= 
te. .Los luceflos (iguientes ván 
adelantados en :otro año, co- 
mo es indubitable. Ni Íirve 
aqui el recurío , de que Idacio, 
empezó el año por Oktubre: 
porque , fuera de fer falío, no, 
le evita el delorden del aña 
adelantado ,4 cauía de que el 
recarío le haceal Oétubre del 
año antecedente , con quien 
no concurrieron las colas aquí 
pueftas : v.g. la muerte de 
Theodofio fe aneja al año 451. 
Demos que Idacio empezaíle 
eíte año por Oétubre del 450, 
en tal caflo no pudo atribuir el 
fuceílo al 451. porque havien- 
do fido la muerte en Julio del 
450. no alcanzó en - nada al 
451. empezado por cl O“tubre 
que fe figuió á la muerte: y 
aísi de ningun modo Íe puede 
confrontar con el año 451.fino 
conel 450. —: : . 

2 -El hecho es, que deíde 
aqui eltá delordenado el Chro- 
nicon , poniendo un año del- 
pues de lo que fue, el Con(ula- 
do de Alturio , la muerte de 
Theodoíio , la de Placidia , la 
Batalla de Atila , la Epoca de 
Marciano ác. y creo que el 
Codice que tuvo S. líidoro in- 
cluía eltos defeétos , como fe 
vé en los años de Marciano, 
Turilmundo y Theodorico, 
pueítos en la hiltoria de los 
. Godos, como fe hallan en Ida- 
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cio. Sife”.quiére corregir , es 
hacer obra nueva , lo que no 
nos es lícito : :la complicacion 
de algunas cofas es tambien 
agravánte.: pero como la ves- 
dad es fiempre anteponible, 
conviene. ofrecer la correc- 
cion , dejando el texto.intatto, 
“miéntras no fe delcubra nuevo 
Ms. que lo achare. Ñ 

- Pigo pues, que el Con- 
fubido de Afturio, y Cartas de 
Flaviano y S. Leon , las debes 
aplicar al año 449. La muerte 
de Theodofie el Mozo, la exal- 
tacion de Marciano , la muer- 
te de Placidia, y el Phenome- 
no de Galicia , al 450. La Ba- 
talla de Atila fe debe colocar 
en el 451. Los años de Marcia- 
no deberán diftribuiríe en con- 


formidad del primero, que em- 


pezó enel 26. de “"1lentinia- 
ño , y no en el 27. como aqui 
fe pone. La muerte le debe 
anticipar el año que correl» 

onde á la Epoca del Imperio. 

e Marciano , poniendola en 
el año 457. y no en el 458, 
pues el que atrafó la entrada 
en el Imperio , atrafó tambien 
el termino. La muerte de Va- 
lentiniano fe ha de enlazar no 
con el año quarto de Marcia- 


ño, lino con el quinto , por-. 


que todo vá igual en la difé- 
rencia de un año: y que fue 
en el quinto y no en el quarto, 
confta no folo por el Chroni- 
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con Imperial de Proípero, fino 


tambien por el que ponemos 
en el Apendice V.. El año 31.de 
Valentiniano ( en que tue Íu 
muerte) eftá bien en el 455. de 
Chrifto < y lo miíme el año 1, 
de Avito , con todo to que allf. 
fe refiere , como coníta por las 
Notas de dias de lemana , que 
expreílan los $$: Mox Hifpa- 
rías , y el figuiente , las quales 
falen bien en el año en que 
eftán 456. 

4 Defde el Imperio de Avt- 
to en adelante hay otro yerro 
trafcendental , por cauía de 
dos. años de exceflo , como 
coníta en la exaltacion de Ma- 
yoriano ,y Leon , que [e ant» 
jan ataño 459. haviendo (ido 
dos años antes en el 457. En 
elaño fexto de eftos Emperás 
dores fe exprefía la Era a 
con un Eclipfe de Luna : aísiel 
año Imperial, como. la Era, y 
el Eclipíe , correfponden 2 
año 462. de Chrifto ; y en el 
orden de efte Chrenicon tit- 
nen' dos años mas , hallandole 
aplicados al 464. en el qual no 
le puede eftablecer la Era 500. 
ni los demas caraéteres. Por 
efto dijo bien Pagi, que fi el 
año de Abrahan que feñala el 
Chronicon de Idacio en elle 
lance , correfponde á la Era 
yo0.todo el orden Chrondlo- 
gico précedenté vá erado: Y 
es afsi porque la Era ge 


-— - 
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que fale bién la Feria alli ex- 
preflada) dí el año 462. y fi en 
conformidad á efte le diftribu- 
yeran los años precedentes,to- 
do el Chronicon eftaba defqui- 
ciado; lo que no debe decirle: 
pues fuera del año del Confu- 
lado de Afturio , con lo que [e 
figue haíta el Imperio de Avi- 
to , no hay defeítos .Defd e 
que [e atribuyen tres años dá 
efte Emperador, fe hallan dos 
años de exceflo , como confta 
por los egemplos dados, y por 
Otros que fe pueden añadir, 
v. g. la muerte de Mayoriano 
fe pone aqui en el año 463.ha- 
viendo fido en el 461. En el 
año 1. de Mayoriano y Leon 
(que como fe ha dicho fue en 
el 457. y aqui le pone confron- 
tado con el 459.) le lee, que la: 
Paícua cayo en el dia V. Kal, 
Aprilis (28. de Marzo) lo qual 
es falíiísimo; pues en ningun 
año de los immediatos al 459. 
incidió la Paícua en tal dia , Í1- 
no en el 31. de Marzo ( que es 
II. Kal. Aprilis ) como fucedió 
en el año 457. y aísi hizo bien 
el M.Perez , Benediétino , en 
corregir el Y. Kal. Aprilis,(ubí- 
tituyendo 11. Kal. Aprilis , co- 
mo lo hizo en fus Diflertacio- 
nes Ecleliaíticas pag. 254. por 
re afsi el año primero de 

ayoriano y Leon (de que ha- 
bla Idacio) en el qual, efto es, 
£n el 457. fue la Paícua en 31. 
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de Marzo. Hecha aísi eta cor= 
reccion , fe autoriza la dicho, 
lobre que deíde el Imperio de 
Avito hay aumento de dos años 
en eflte Chronicon, poniendo 
en el año 459. lo que es pro« 
prio del 457. ' 
5 La cauía del yerro fue 
haver atribuido tres años al 
Imperio de Avito , no havien. 
do reynado mas que uno no 
cabal, elto es , fiete ú4 ocho ' 
mefes , los quales concurrieron 
con dos Coníulados , y por 
tanto alcanzaron , y “le nume-= 
racon,como Í1 fueran dos años, 
Que el atribuirle tres , no fue 
opinion de Idacio , Íino inter- 
polacion de algun Copiante, le 
infiere no folo por la harmonía 
de los años , fino por el miímo 
Ms. de Sirmondo , donde no 
le halla la clauíula , como eltá 
publicada , fino como yo la 
pongo: Tertio anno. Avitus feps 
timo menfe Oc. Aísi lo teltifica 
Valelio en las Notas 4 Evagrio 
G. L. lib. 2. pag.69. de la Edi-= 
cion de París en el año 1673. 
donde añade , que viendo Sir> 
mondo la incompatibilidad de 
año tercero, y mes feptimo, qui- 
tó efto y dejó aquello: fiendo 
mejor (dice) que huviera qui- 
tado lo primero : Verum in 
Ms. Codice , quo y dar efi Sira 
mondaus bic locus ita legitur: Tera 
tio anno. AÁvitus leptimo men« 
fe poftquam á Gallis Sc. Sirs 
2 Ce sir 
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mundus cum bec duo Jimul fare 
non pole intelligeret , bas duas 
voces Íeptimo menle in editione 
Jua omifit ; melius facturas, fi 
duas illas tertio anno expunxif- 
Jet.Neque enim Avitus tres annos 
impcravit; fed feptem duntaxat, 
aut octo rienfibus , qui fub duo- 
bus Confulibus occurrerunt. Un- 
de 3 quibufdam  Scriptoribus 
biennium regnaffe dicitur. 
6  Hallando pues en el Ms, 
> Avito acabó lu Imperio al 
eptimo mes (O acalo el Co- 
plante pulo /eptima por decimo, 
que es la mas autorizado en 
ordená la duracion del Impe- 
rio de Avito ) le infiere , que 
Idacio no puío los tres años, 
ino los fiete, Ó diez meles; 
pues las dos coías fon incom- 
patibles , y Autor Coetaneo no 
podia errar tanto en coía tan 


notoria. Demas de eíto, la per= 


turbacion que cauían en: fu 
obra eítos años , mueftra fer 
adicion , pues lin ellos fale to- 
do puntual. Lo miímo [e au- 
toriza por el Ms. Compluten- 
fe, que pondrémos en el Apen- 
dice V. que no concede á Avi- 
to tantos años, como ni tam- 
e otro Ms. que tengo de 

roípero Aquitanico. Y aun el 
pequeño de Idacio introduce 
a Avito en el año fexto de Mar- 
ciano (entre los fuceflos del 
año 456. en que le contaba año 
l. de Avito , como (e vé en el 


Je 


ye 
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Chronicon grande)y"como pot 

elte mifmo confta*que murió 

al año figuiente , leptimo de 
Marciano , le infiere , que no 
alcanzo tres años. Juntamente 
la Era feñalada en el Chroni- 
con pequeño de(pues de men- 
cionar el año 6. de Marciano, 
es la 494. correfpondiente al 
miímo año 456. En elte empe- 
zÓ Avito : murió en el figuien- 
te , leptimo de Marciano: lue- 
go fu duracion no participo 
mas que de eftos dos años. 

7 Debemos pues mantener 
el año 1. de Avito en el 456. y 
quitar los numeros del año 2. 
pallandolos donde eftá el 3. de 
modo que enelS. Tertia anno 
le coloque el 2. y año 457» 
porque aunque no cumplió dos 
años , le le aplica elte numero, 
por haver tocado a dos Conífu- 
lados el año no cabal, que rey- 
nó. Los años de Marciano tie- 
nen el miímo yerro que los de 
Avito: pues le enlaza el pri- 
mero de elte con el quarto de 
aquel , debiendo fer cl fexto, 
como exprefía el Chronicon 
pequeño : y aísi donde dice 4. 
debe decir 5. y donde repite 
el quarto , debe leeríe fexto, 
que [on los dos años de turba- 
cion. | 

8  Etaño459. de Chrifto, 
y el l. de Mayoriano,fe han de 


_ Quitar de donde eftán, para 


que aquel $.T heudoricus ne 
$ 
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.» Chroñicon'de Idacio. 
fis pertenezca alaño 437. que : 


precede 5 por caula de lo dicho 
lobre la Paícua , y Epoca de. 
Mayoriano. Elaño 458. le de- 
be poner con el 2.. de Mayo- 
riano en el $. Frontanes : y en- 
el Eclipte ,que le refiere alli, : 
fe ha de corregir el dia Y. Jdws . 
Funias, en quinto Kal. Fun, (dia 
2383. de Mayo) en que Íe halla- 
ba la Luna en conjuncion. Y 
efcítivamente leñalan el Eclip- 
le en clte año 458. dia y Feria 
propueíta , los Padres Petavio 
y Ricciolo , aquel en el lib, 3, 
de Docir. temp. cap.13. Eclipíe 
41. y elte en el 4Amagefo Nue- 
vo lib:5. cap. 19. Dzlo que le 
infiere , que erró Bouquet , te- 
duciendo efte Eclipíe al aña 
antes,457. y corrigiendo el dia 
V. Idus , en II. Idss Fun. pues 
aunque aísi falia bien.la Feria, 
no pudo haver Eclipíe en. tal 
año y tal dia (12, de Junia)pon 
hallaríe la Luna diítante de 
conjuncion. a 
9 DelS. Gotbicus exercitas 
fe han de quitar todos los pu- 
meros , y mantener el 3, Impe- 
rial enel $. figuiente, con et 
año de Chrifto 459. En .el 4. 
Imperial fe pondrá el 460. y 
no el 462.porque alli dice Ida- 
cio , que vino á Efpaña el Em- 
perador Mayoriano, lo que fue 
en el 460. y no en el 462. ha- 
viendo muerto el año antes 


por Agolto , como.exprella el 


sl 
a 
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Chronicon publicado por Cufr.. 
piniano y Panvinio. Lo milmo:, 
le autoriza por Mario Áventi- 
cenfe, que pone la venida de, 
Mayortiano a Efpaña en el Con=, 
fulado de Magro y Apolonio, 
clto es, año 460. Lo que es. 
nueva prueba de los dos años: 
que fobran en Idacio por elte 
tiempo , y que donde le halla: 
el 462.debe fubltituiríe el 460, 
. 10 Lomiímo fucede en -el: 

año figuiente 463. pues debe' 
ponerte alli el 461. en el qual: 
fue depueíto Mayoriano dia 24; 
de Agoíto, y murió en el dia 7,' 
fucediendole Severo en el Ja, 
perio, délde el 19. de Noviema 
bre 3 por cuya razon fe enlaza, 
fu año 1. con el 5. de. Leon;; 
aunque no hizo bien el que lo, 
hizo, por lo que (le dira. co 
1  Enelaño liguiente 6. 
de Leon fe debe. poner el 462. 
de Chrifto , que es el 'corref< 
póndienve 4 la Era 500. al 
Eclipíe , y Feria, alli exprella 
da: y por tanto (e autoriza el 
orden de años. precedentes, 
pues quitados los. dos años que 
fobran, viene todo puntual, -, 
12  Deaqui adelante hay 
otro delorden mas notable: 
porque el terremoto de Ánti0s 
quia que fe pone aquí en el 
año 464- fue en el 458. y alst 
erró mucho el Copiante , 4 
Idacio eftuvo mal infurmado» 
El Eclipís que fe pane..en ed 

G4 año 


- =. mM O ia 
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año 465. fué en el 463. día 20. 
de Julio , Lunes, como afitma * 
efte Chronicon , y con él Peta- - 
vio, y Riccioio. $. Iífidoro apli- 
ca al miímo año(464.Era 502.) 
la muerte de Frumario, y la 
exaltacion de Remifmundo fo- 
bre todos los Sueyos, que re- 
fiere aqui Idacio con el Eclip- 
le : y aísi es creíble que en 
tiempo del Santo fe mantentan. 
los . numeros del Chronicon 
bien pueltos en elta parte,pues 
ulando de la3 voces de Idacio, 
nos dá el año legitimo. En efta 
fupoficion fe ha de anteponer 
el año7. de Leon, y el 463.. 
de Chrifto al. S.ddverfus v£gi-, 
dise y porque la batalla que [e 
refieré alli (en que murió. FeA 
derico , hermano del Rey Go- 
. do Theodorico) fue en elte aña 
453, en el Contulado de Ba/s- 
to y Viviano , como expreflá 
Mario Aventicenfe ; y aísi vier 
ne bien con lo propueíto. El 
año 8. de Leon , y 464. de 
Chritto, fe han de colocar don- 
de ahora eftá el 7. porque folo 
a elte año quadran las colas 
que [e refieren alli, como [e 
deja dicho. : : 
- 13 Los años de Severo no 
eftán bien enlazados con Leon: 
porque el 1. fe aplica entera- 
menteal 5. de Leon, fiendo 
aísi queíu mayor parte con- 
currió con el 6. por tanto en 
$l9:-de Leon podavia [¿ top- 


b 


tába eF4. de Severo. De lo que 
le infiere, que es mejor empe- 
zar enlazando el 1. de Severo 
con el 6. de Leon , para que el 
4. concurra cón el 9. como 
efeótivamente concurrió ; de 
fuerte que en el año en que 
murio Severo ; le empezó ¿2 
contar el 10. de Leon , por lo 
que el Chronicon que pone- 
mos en el Apendice V. aneja la 
muerte de Severo al año 10. 
de Leon. Con efto no tendrás 
embarazo en el cómputo que 
el Chronicon de Jdacio guarda 
lobre el Imperio de Severo; 
debiendolos diftríbuir en el or- 
den propueíto , anejando el 4. 
y" fu muerte al 465. y 9. de 
Leon, i 

14  S. Ifidoro afirma que 
Idacio efcribió lu Chronicon 
abrazando hafta el año octavo 
de Leon , como fe vió en el 
num. 109. fin duda porque na 
tenia. mas el. que llegó a fus 
manos. Á vifta de los dos años, 
que vimos añadidos , pudiera 
alguno recelar , í1 efta adicion 
fue la cauía de los que halla= 
fos en .el finde efte Chroni- 
con fobre. losque vio el San- 
to. Pero la uniformidad del ef- 
tylo en lo que Íe figue al año 
ogtavo de Leon, y la calidad 
de la materia ( toda de fuceflos 
de Galicia y Lufitania) no dán 
fundamento para que digamos 

Ccci- 


.. 
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ceflos pueltos en el tiempo de 
Anthemio ( en que acaba el 
Chronicon) [ino en la adicion 
de los años de Avito:pues aña- 
didos eftos , fue precifo , que 
el interpolador alargafle la 
Chronologia de Leon. En efta 
fupoficion puede deciríe efcri- 
ta por Idacio la materia que le 
aplica al Imperio de Anthe- 
mio : pero que no eftaba dif- 
tribuida con tan larga exten- 
fion en el Codice ulado por 
S. Ifidoro. Finalmente , como 
no atribuyas a Idacio los años 
que deíde el Confulado de AL 
turio perturban efta Chrono- 
logía , puedes decir que la di- 


ferencia entre el Codice actual . 


y el de $. Ilidoro confiftió en 
no eltar cabal el que el Santo 
manejó , O que el nueftro fue 
añadido. por otro. 

15 Lo que fe figue del Im- 
perjó de. Anthemio, tiene el 
miímo deforden ; porque no le 
puede extraer. fu. exaltacion 
del año 467..en que la colocan 
te(timonios irrefragables. Con 
efte concurrió. el año 10. de 
Leon hafta el dia 7. de Febre- 
ro 3 delde, el qual empezó fu 
año XI. y aísi el X.de Leon y 


año 466. fe deben anteponer 


á la eleccion de Anthemio: 
confrontando con el r. de efte 
(en el año en que elktá 467. de 
Chrifto) el XL de Leon: y (i- 
guiendo con el 2. y él 3. del 


donde deben colocaríe los nu 
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modo que fe han puelto. 

Las Epocas Pontificias no 
deben ocuparnos , porque efte 
Chrontcon eftá muy falto en 
efto , y fiendo la materia muy, 
controvértida , no hay cdía 
convincente para la correc- 
cion , ni podemos tomar ley, 
por elte Efcrito. - 

16 Como las correcciones 
propueftas no [e autorizan con 
Mss. de Idacio, no es razon 
que Íe introduzcan en el tex- 
to: pero viendo por otra parte, 
que ciertamente hay yerros, 
eltos mifmos dán lugar a que 
le bulque y aplique algun re- 
medio, para que el Letor que 
no.tenga mas noticias, no con- 
tradiga por un Chronicon etra- 
do ,aá lo que reíulta irrefraga- 
blemente por otros Documen- 
tos. El poner las correcciones 
en el miímo texto , mas fuera 
confulion que luz , por cauía 
de [er preciío fubítituir unos 
donde fe hallan otros. Tampo- 


- co conviene dejarlo reducido a 


la doétrina dada ,.fin poner al- 
guna norma por delante del 
modo con que le debe pradtis 
car la correccion : y aísi para 
guardar fidelidad en el texto), 
y dár mas luz al Letor, ofrezca' 
el methodo figuiente , con los 
años Imperiales y de la Era 
vulgar, apuntando los: partatds 


Y 


MALOS. . a 
Nor» 


Norma de la Correccion que debe bacerfe 
defde el año 25. de Valentiniano. 
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Arab. y Olymp. | Imp. VALENTINTANO. Xpto. 
2466|307.2125. Rechiarius accepta Di...oooo.oo»... 419 
2467| . 3|26. Thbeodo/fius Imperator moritur Ú'c. ... 450 
2458 27. Gens Hannorum ÓÚt.ooooo.o oo ooo. 451 
2469|308. 1|28. Hunni cum Rege fuo Ot... ....oooo- 452 | 
2470 2|29. Secundo regni anno U'c. lee tertiol. .. 453 - 
2471 3|30. Tertio regni anno Oc. lec quarto...454 “ 
- 2472 4131. Quarto regni Ue. lee quinto. ...... 455 
Avrro. 
24731309: 1| 1. Romanorunr XLITT. Ut... .oooooo.» 450 
-2474 2| 2.de Avito, y 1. de Leon. Avitus fep- 
: timo menfe, borrado el tertío anno. 457 
- 2475 3 | 2. de Leon. Frontanes moritur Ú“c.. ..458 
- 2476 4| 3. Thbeudoricus cum Duce fuo ÚOc.... 459 
- 24771310.1| 4. Muldras in fine Ot. ..oiooooooo. 460 
2473 2| 5. Mujorianum de Galliis De. s. ooo... 461 | 
- 2479 3| 6. y 1.de Severo. Suniericus redit Ue. 462 * 
248014 . 4) 7.y 2. Adverfus «Agidiam Oc... ....483 
2481|311.11 8. y 3. Nepotismus recedit Dt... ooo. 464 
- 2482 2/9 Y 4. Reverfí Legati (Oc. Muere Se- 
|  VOlO..ooooomo ooo... 465. 
1.2433 310, Suevi aduerfum Ut. ...oooooo».».. 466 
-- 2484 4 ,11.dc Leon, y 1. de Anthemio. Expe- 
B j ditio Déocororomorn romo... 467 
- 2435 312. i 2. Conimbrica in pace Dtroommoooo» 468 
. 2486 2) 3. Legatorum DPo.cooomomooo ooo... 469 


Todos los licellos que fe íi- 


guen al parrafo en que fe po-- 


men los numeros , pertenecen 

al año marginado , haíta que 

Hegue otro. con numero diltin- 

to; y para que no cuele tra- 
era A 


bajo la aplicacion, la dejo hex 
cha en el texto principal, aña- 
diendo .el año al finde cada 
parrafo entre parenthelis. De 
eílte modo, Íin alterar el orden 


del Manu(crito,logras el Chros 
file 


e Chronicon de Idacio. 


nicon del modo con que hafta 
hoy e ha publicado , y con la 
correccion, El que no quiera 
acomodarle á- ella, tampoco 
debe quejaríe, pues halla aqui 
lo que en otros, y lo que en 
ninguno. 


NOTA XV. 


Agsasfiavias perteneció al Con- 
vento Bracarenfe , no al 
Lucenfe, 


1 N el año 462. pone 
Idacio fu prifion en el 

S. Pars Gothici. Elto fegun lo 
diche fe debe aplicar al 460. 
porque dos años defpues trata 
de la Era 500. que es el año 
462. y aísi el [nceflo de dos 
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años antes pertenece al 460. 

2 Hablando alli de la Igle- 
lia de Aquasflavias en que le 
prendieron, dice , que los Sue- 
vos hicieron grandes daños en 
aquel Convento. Quefnél di- 
ce, que efto [e ha de entender 
del Convento Lucenfe,por ha= 
ver imaginado que Idacio era 
Obifpo de Lugo: pero que la 
Ciudad de Aquasflavias perte- 
neció al Convento Bracarenfe, 
y no al Luceníe , no admite 
duda alguna ,pues conífta ex- 
preflamente por la Infcripcion 
de Tarragona , que copió Luis 
Pons de Ycart, y ofrece Mora- 
lesen las Antiguedades de Tar- 
ragona fol. 71. como tambien 
el tomo r. de la Eflpaña ¡luítra> 


da pag. 1157. 


C. CAERECIO 
C. FIL. QVIR. 


FVSCO A 


QVIFL. 


EX CONVENT. 

BRACAR. AVG. 
-.OMNIB. H. IN 

REP. SY A. FVNC. 


Efta baía de Eftatua fe puío 2 


Cayo Cerecio Fufco , hijo de : 


Cayo , de la Tribu Quirina, 
natur?! de la Ciudad de 4guas- 
_Alavias , que pertenecia al Con- 
vento Juridico de Braga Au- 
guíta , el qual havia gozado en 
íu Republica de todos los ho- 
nores : y en vilta de teftimonia 


tanautentico no fe puede du- 
dar, que el Convento de que 
trata Idacio , quando habla de 
Aquasflavias, es el Braca- 
renfe , no el Lu--.. . 
ceníe. 


E A 
| NO= 
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NOTA ULTIMA. 
| Sobre la Edicion de Bouquet. 


1 Omo la Chronologia 
que el Sabio P. D. 

Martin Bouquet propone en el 
Chronicon de Idacio , fupone 
la leccion del texto, y llego 
£u obra 4 mis manos defpues 
de trabajadas eltas Notas, no 
he querido mezclar en ellas 
mas que lo dicho en el mu». 8. 
de la Nota 14. refervando lo 
demas para efte ([itio. Ya digi- 
mos en el S. $. num. 117. que 
no quiío atender a los años fe- 
alados por Idacio , conten- 
tandoíe con proponer al mar- 
gen los correfpondientes a los 
hechos. En la mayor parte 
conviene con la diftribucion 
feñalada. Las diferencias fon, 
la 1.que en la muerte de Ataul- 
fo cita 4 Proípero y al Chroni- 
con Alejandrino,lobre que fue 
en el año antes del que la po- 
ne Idacio , elto es ¿en el 415. 
Nolotros anteponemos el teí- 
timonio de Idacio , dejando el 
fucefío en el 416. por hallar lo 
miímo autorizado en $, Ifido- 
ro,.que feñala la Era 454. y 
el año-22. de Honorio,del mi(- 
mo modo que fe lee-en Idacio; 
y aun añade el Santo, que rey- 
nó tfeis años , y por tanto ha- 
viendo empezado en el 410. le 
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comprueba fu muerte en el 
416. Era 454- 

2 La2, diferencia es , que 
Bouquet feñala el calamiento 


- de Placidia con Conftancio en 


el 417. yo pongo el 416. por 
autoridad no folo de Idacio, 
fino de Profpero , que en la 
Edicion de Canilio,y en el Ms, 
Auguítano de Balnage , pone 
el fucefío en el Confulado VII. 
deTheodofio,año 416.Fuera de 
efto convenimos en las correc- 
ciones de los primeros Eclip- 
les, en la muerte de Walia, año 
419.en la de Honorio , en el 
año del Confulado de Afturio, 
en el de la muerte de Theodo- 
lio el Mozo, y de Placidia, año 
450. y en que los tres años 
atribuidosa Ávito no fon puel- 
tos por Idacio , fino añadidos. 
lten , en poner el año 451. en 
el fuceffo de la Batalla de Ati- 
la S. Gens Hunnorum. De alli 
adelante hay alguna diveríidad 
entre lu Chronologia y la mia, 
no folo por la turbacion que 
hay en el Chronicon , fino por 
falta de otros Documentos por 
donde arreglar los años. Pero 
entre efta incertidumbre me 
parece mas autorizado el mo- 
do con que yo procedo: por- 
que Bouquet aumenta unida- 
des á los años de Chrilto , lin 
refpeto alguno a los fitios 
donde el Ms. de Sirmondo au- 
menta los años Imperiales : y 


e 





Cbrenicon de HMacio, 


como aquellos fe han de medir 
por eftos, fe infiere, que es 
mas autorizado el aumento 


que yo-hago3 pues mudando- 


el año vulgar donde el Ms. 
muda el Imperial , tengo á mi 
favor aquel veftigío : v. g. el 
año 459. le ponemos uno y 
otro en el 6. Theudoricus cum 
Duce fio , donde eftá el año 3. 
de Mayoriano y Leon, Bou- 
quet pafía al 400. en el $. Mal- 
dras germanum: yo no mudo 
año de Chrifto haíta defpues, 
donde el Ms. muda el año Im- 
rial : luego quando no hay 
certeza para aumentar la unt- 
dad en la clauíula figuiente 
mas que en la antecedente, 
es mas autorizado aumentarla 
donde el Chronicon muda el 
año Imperial, ., | 
Lo miímo digo en el 
lance en que ambos mudamos 
el año vulgar fin que el Ms. 
mude el Imperial: v.g. yo pon- 
o el 463. en el $. Adver/us 
efgidium: Bouquet en el $. an- 
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tecedente Agripinus. Si para 
contraher el tuceflo de Agrrpi- 
no al año 463. diera texto ur- 
gente; hicierá yo lo mifmo: pe- 


To como no le dá, y foto: para 
€l de Egidio fe halla el tefti- 


monio de Mario Aventicenfe; . 
por tanto infifto en no mudar 
el año 462. hafta la claufula de 
Egidio. , 

4 El año ultimo que feñala 
al Chronicon es el 468. guian» 
dofe (fegun imagivo ) por la 
Epoca del Pontiftce Simplicio, 
Pero como tenemos el Chront- 
con interpolado , es preciío, 
añadir otro año , O quitar el 
año 3. de Anthemio, 

5 Efto es lo que me ha pas 
recido prevenir fobre la Chro=. 
nologia y Notas de Bouquet; 
omitiendo lo que mira a los, 
años de los Papas, y otros pun- 
tos , que propone fin alegar 
apoyo a fus fentencias. Ahora 
añadirémos los demas Bucu- 
mentos, que firven para iluítras 
cion del precedente, 





414 


APENDICE IV. 


CHRONICON PEQUEÑO DE IDACIO, 
hafta hoy no publicado. 


Y Tro Chtonicon de 

(4 Idacio le ha man- 
y tenido y citado 
Yi] entre los Efpa- 

| ñoles , mas breve 
qué el precedente, pero con 

algunas diferencias de no poca 

Importancia. Halta ahora le ha 

conlervado inedito , haciendo 

mucha falra 4 los doétos , por 

quanto haviendole citado al- 
gunos , alegando colas que no 

te hallan en Jas ediciones pre- 

.Cedentes ,'no han podido ha- 
Cer Juicio de la materia, pot 
faliarles el Codice. Sirva de 

egemplo el que nos ofrece D. 

Nicolás Antonio en lu Biblio- 
theca antigua lib. 3. num. 80. 
donde alega lo que Jorge Car- 
dofo , Efcritor Lulitano, dijo 

en lu Hagiologio (0 Santoral) 

de nueltro Obifpo Idacio , que 

havia lido Gentil en fu primera 

edad , y que en elaño 419. fe 
' havia convertido a Dios, eomo 
refiere él mifino en efta clau- 

fula : sj: Po Deum conver fío 

peccatoris. Viendo D. Nicolás, 
que en-ninguno de los Chro- 

nicones publicados. le encon- 
traba tal cola , creyó que Car- 

dolo la imputaba “yoluntaria- 





mente , por tener experiencia 
de ler poco autorizado elte 
E(critor en los puntos de Ida- 
cio. Pero en lo que mira ¿a eíte 
concepto le pudo haver en- 
contrado apoyado en Valeo, 
que le alega en el año 420. En 
fin , (1 le huviera publicado el- 
te Documento , no huviera el- 
trañado el dicho de Cardo (o, 
pues le halla aquí , debajo de 


la miíma Era 457. (año 4.19.)en 


que le citó aquel Efcritor. Con 
efto conocerás una de [us utili- 


¡dades , pues Íirve para enten- 


der álos Autores que fe valie- 
ron dél. 

2 Antesde pafíar adelante 
debemos advertir , que Cardo- 
lo yerra en el año y en la inte- 
ligencia de la clauíula. En el 
año: porque. aunque precede 
la Era mencionada (año 419.) 
nies fiel el numero , ni aunque 


lo fuera para el fucceflo imme- 


diato , le debia aplicar al de la 
converfion. No es fiel el nume- 
ro: porque alli le trata de un 
lucefío del año 411. y de(pues 
de aquella Erafe:ponen cofas 
anteriores al tal año 419. co- 
mo fe vé en la Invencion del 
Cuerpo de S, Eltevan, que fue 

en 
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en el 415. Por tanto la Era pre- 
cedente no puede tener quatro 
años mas que los fuceflos (1- 
guientes ; y afsi le conoce que 
eltá errado el numero, como 
le prueba tambien por el Chro- 
nicon antecedente. Pero aun 
liendo puntual para el fuceflo 
a que le aplica, no fe debia 
atribuír el mifmo año á la 
Converíion de Idacio. La ra- 
zon es, porque delpues de la 
Era alli feñalada , fe refieren 
hechos de diverfos años ; co- 
mo la invencion de $. Eltevan 
enel 415. la muerte de Ataul- 
fo, y el calamiento de Conftan. 
cio con Placidia , que fueron 
en el año 416. y aqui es donde 
immediatamente [e pone la 
Converfion, figuiendofe un fu- 
ceflo del año 417. y otros pof- 
teriores;en cuya conformidad 
toca la Converlion al año 416. 
y le vé , que los numeros pre- 
fijados en una parte , no rigen 
para lo figuiente , Íino precifa- 
mente para el fuceflo en que 
eltán, 

3 Faltó tambien Cardofo 
en afirmar que Idacio fue Gen- 
til, por el precifo titulo de leer 
fu Converfion á Dios: porque 
n el Siglo quinto prevalecia 
ya la Chriftiandad , y en Efpa- 
1a no havia Idolatria fino en 
Wgun rincon en que fe confer- 
¡O , O entró muchu delpues, 
Deciale con propriedad que le 
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convertía á Dios aquel: que, 
aunque fuefíe Chriftiano , pal- 
faba de vida profana, ó fecu- 
lar, al eltado Eclefiaítico , O 
Religiofo , como fin falir de los 
Elcritos de Idacio vimos en el 
Chronicon antecedente que 
(fobre el año 424.) realzo la 
fama de $. Paulino por el título 
de haveríe convertido a Dios: 
Converfione ad Deum nobilior 
Jfaélus; y como dice el Autor 
de fu Vida en la edicion novif 
Íima de las Obras del Santo , ni 
él, ni fus Padres fueron Idola- 
tras , [ino Chriftianos : pero la 
gran renunciacion que hizo del 
faulto mundano (tomada por 
egemplo por N. P. S. Auguítin 
para mover a un Joven a que 
dejafíe el mundo , EpiA. 26. al, 
39.) mereció que Idacio le elo- 
giafle por fu Converfion á 
Dios. S. Gregorio Magna el- 
cribió a S. Leandro , que ha- 
via dilatado mucho fu Convera 
fíon. S. Benito mandó en lu Re- 
gla , que fe atendicílcal tiem- 
po de la Converfion para las 
precedencias ; y afsi de otros 
mil caíos , en que la Convetr- 
frton no fupone Gentilidad, fino 
mutacion de coftumbres : y a 
elte modo refirió la fuya lda- 
cio, 

No hallando(e efta clau- 
fula en las ediciones anterio- 
res, le vé la utilidad de la pre- 
fente , alsi por efta , como por 

otras 
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otras noticias que no hay en 


otras partes : v. g. fabemos 
que Sabino fue echado de lu 


Igleíia de Sevilla, pero fin de-: 


cirnos , Í1 fue reltituido. Aqui 
Se lee, que sí: y elto es muy 
de eltimar. Que/fzel añade -otra 
clauíula que no Íe halla , ni en 
lo impreílo , nien lo Ms, que 
tenemos ; atribuyendo a Ida- 
cio (en la Nota a la Carta 15. 
al. 19. de $, Leon) eftas pala- 


bras:Dictinius Afuricenfis Epif? . 


copus y cui ob Prifcilliani bare- 
Jim quam profitebatur , ejecto 
cum aliis ejufdem fecta Epifco- 
pis , Jfuccefsis Turibius. Yo no 
me inclino á que efto fea de 

Idacio: pero mueítra,que aquel 
Autor tuvo Codice, 0 Libro 
en que eftaba en fu nombre : y 
cotejando unas colas con otras 
le infiere , que el genuino 
Chronicon de Idacio tenia mas 
que el Ms, de Sirmondo. Dios 
quiera que [e llegue a defcu» 
brir 04 lo menos que no fe 
niegue al Publico quanto íe 
vaya hallando, para que au- 
mentadas las partes falte me- 
nos del todo. . 

. Defpues de efcrito efto ha- 
llé , que Pafcual Quefnél , en 
la fegunda edicion (hecha en 
Leon en el año 1700.) corri- 
gió el deícuido y ligereza que 
tuvo en la primera ; diciendo, 
toM.2. pag. 449. Lapfum me- 
moria, Jen allucinationem, quam 


e 
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-boc loco paffus fuma in prima edi- 


tione , fateri ac publicare non 
erubefcam. IBam de Diétinio 
narrationem , quam fub Idatij 


nomine bona fide laudavi ac re- 


subi , apud Idatium non invenio, 
nec cujus /5t illa prorfus dicere 
ullatenus poffum. Hoc teflari O 


Jancio poffum affirmare , illam dá 
me confitam non fuiffe , fed ex 
aliquo libro defiriptam , cujas 


alta me nunc tenct obliviv. Aun 


de elte modo le lalva lo pro- 
pueíto , fobre que en algun li- 


bro ,0 Manuícrito, le atribu- 
yenaá Idacio colas que no te- 
nemos publicadas : y firve la 
prevencion y confeísion pro- 
pueíta , para que nadie fe fati- 


gue en buícar en el Chronicon 
impreflo la claufula citada, co- 
mo fucedio á los que efcribie- 


ron antes de la edicion fegunda 
de Quelínél. 

5 El fragmento que yo pu- 
blico ahora tiene otra circuní- 
tancia de proponer mas Eras 
que todos los impreflos. Elto 
creo que proviene de haveríe 
coníervado en Elpaña , pues 


liendo computo familiar y uni- : 


co entre los nueíftros, parece 
que cuidaron folo de él , omt- 
tiendo las Olympiadas , ác. 
Ni encuentro fundamento para 





decir, que añadieron las Eras | 


pues en caío de mezclaríe ma- 
no mas moderna ,no (e halla- 


ran tan pocas , quando pot 


Otro 
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Vtro lado conftan los años de 
diveríos fucéífos , que por tan- 
to le huvieran ingerido : y aísi 
el ver que faltan tantas, mueí- 
. tra , que guardaron la immu- 
midad del egemplar antiguo. 
Tal qual no eftá- bien puefta, 
por vicio del Copiante ; pero 
las mas correíponden puntual- 
sente alos años del Chroni- 
con antecedente: y aísi unas 
autorizan á otras. 

6 Viendo que haífta hoy no 
fe ha defcubierto mas egem- 
plar completo que el Meten- 
fe , y que por otro lado fe ci- 
tan en las Bibliothecas de Ma- 
nuícritos , Chronicones de Ida- 
cio 3 me inclino a que eftos lon 
lo miímo que el prefente , O 
alguno de los citados antes en 
el $. 5. Como no explican el 
modo con que empiezan,o aca- 
ban ,ólos años que abrazan, 
no le puede formar cabal con- 
cepto. Dela Real Bibliotheca 
de Alcobaza (en Portugal) la- 
bemos , que tuvo otro del mif- 
mo modo que eíte , como coní- 
ta por confeflar Vafeo que em- 
pieza por S. Juan Chrylofto- 
mo, y correífponder las citas 
que propone deíde Theodofio 
en adelante. El que tuvo Mo- 
rales convino en algo con el 
que aquí ponemos, fegun muel- 
tran las citas del libro 11. fol. 
29.b. y fol. 43. Pero le dife- 
renció fubítancialmente , fal- 

Tom.IV, 
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tandole gran parte, y no e(- 
tando los años bien hotados,: 
como fe infiere de la eltrañe. 
za que le cauía lo que cita Vaz 
feo , y del tiempo que aplica 
a los fucefíos. 


El P. Mariana tuvo entre : 


lus Mss. el que te ofrezco aqui. 
El miímo (fe halla tambien en 
la Coleccion del Tluftrifsimo 
Perez , que tiene la Santa Igle= 
fia de Toledo. El mifmo (y de 
Efcrítura mas antigua , que los 
dos Mss. precedentes) coníer= 
va la Bibliotheca del Colegio 
Mayor de S. lldefonío de Al. 
cala, en el Codice de que he 
hablado otras veces , donde ef= 
tán los Chronicones de Eufe- 
bio , S. Geronymo , Pro(pero, 
Viétor Tuneníe , Sulpicio , y 
Otros , cuya letra es del fin del 
Siglo XHL. tomo en folio, mem- 
branaceo , bien confervado. 
Alli pues ,al acabar el Chro- 
nicon , que damos en el Apen< 
dice figuiente , dice aísi 5 Hue 
ufque Severus , qui Y Sulpicius. 
De bine Idatias Gallecie Epifco= 
pus iterum retexit biftorie ordi- 
nem 3 y empieza : Conffantinos 
poli , Oc. del modo que le ha- 
llarás defpues. 

3 De eftos tres Manuícríi- 
tos me he valido para elta edi- 
cion. Las lecciones variantes 
de unos y otros las hallarás al 
ple, ufando para evitar proli- 
gidad de las letras iniciales; 

Dd la 
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la C. es el Codice Compluten- 
fe: la M. el de Mariana , y la 
T. el de Toledo , Chron. ant. el 
Chronicon antecedente. 

9 No faltará quien eftrañe 
lo diminuto de elte Chroni- 
con ;empezando veinte y [eis 
años delpues que el preceden- 
te, y faltandole dentro de la 
materia muchas coías que Íe 
hallan en aquel. La cauía no 
folo ha fido la defgracia fatal 
de los antiguos Codices , fino 
el haver mediado una mala 
eleccionde un Coleétor , que 
tomando lo que muchos ha- 
vian trabajado originalmente, 
desfloró lo que quiío , forman- 
do un cuerpo general de las 
antiguas Chronicas, no con el 
fin precifo de que fe hallafíen 
juntas , dejando intaíto lo que 
elcribió cada uno , Íino inter- 
polando lo que reíultaba de 
diverfos, y aplicando [us nom- 
bres '2 donde no “debia. Vele 
eíto claramente en que aquí 
aplica a Idacio lo que con evi- 
dencia nos confta no fer fuyo, 
abrazando cien años polterio- 
res. Lo miímo en el Apendice 
liguiente , donde atribuye á 
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Sulpicio cofas que no ptido ef 
cribir , fino en Prophecía. Allt' 
fe encuentran fragmentos del 
Chronicon legitimo de Idacio: 
y elta es la razon de no hallar- 
le completo el que ahora da- 
mos. Si el Coleítor huviera 
unido lo que efcribió cada 
uno, fin mudar una letra , de- 
bian [er de oro las que diecflen 
fu nombre: pero faltando efta 
fidelidad , nos dañó con lo que 
quiío utilizar. Para fuplir la 
falta que [e halla en efte fegun- 
do Chronicon , pongo luego el 
tercero , donde (como he pre- 
venido , y volveré a notar) le 
hallan caufulas enteras del ver- 
dadero Idacio , y las que tie- 
nen yariedad, fon tambien con- 
ducentes para los Eruditos. 

10 Como el P. Mariana no 
tuvo mas Chronicon de Idacio 
que el prefente , lobre efte fc- 
lo pudo formar diétamen.Doy- 
tele aquí , con tanto mayor 
guífto , quanto Ícbre ler de tal 
fugeto no hallaríe publicado. 
El medio ha Íido por el R. P.. 
Andrés Marcos Burriel , como 
expuíe en el Prologo: el con- 
texto es aísi: 


Teflinonio del P. fuan de Mariana en la Prefacion que pufo al 
Manufcrito del Cbronicon figuiente. 


IT 


Ulti ive Ithacij, five Idatij , in Hifpania olim fuerunt. 


Duorum meminit Severus Sulpicius, Sacra hiftoriz 


libri 2, extremo , Ithacij, atque Idacij, quorum diligentia Pril- 
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cilliani Seéta magna ex parte compreíla et, Maximi qui le Im- 
peratorem dicebat gladio fceleris ducibus vindicatis. Horum 
Gothicz fubícriptiones Cencilio Celarauguítano adjiciuntur. 
Duorum meminit líidorus libro de Viris illuítribus , Chronogra- 
phi, 6 alterius quem Hifpaniarum Epifcopum dicit Apologeti- 
cum contra Priícillianum fcriplifle, exilioque damnatum , quod 
ejus accufatione Prifcillianus effet occifus. Eoídem Vafeus no- 
minat. Alterum Hieronymus in Prifcilliano. E duobus Trite- 
mius unum facit. Duorum itidem mentionem facit Ambrolius 
Morales, Hiftoriz lux lib.11. cap.24.% cap. 57. utriulque Chro- 
nographi , hujus noftri, 8% alterius proxima ztate. Extat etiam 
Idatij Clari liber contra Arianos. Nobiliores in hoc numero fue- 
runt Icthatius, Prifcilliani inleétator , ea ingenij vecordia, ut 
Martino Turoneníi , quem adveríum expertus et , hereíis fulpi- 
cionem imponeret, 8 modeftos -Viros jejuniis pallidos quafi 
Prifcilliani focios damnaret : dignulque ea quam paííus eít cala- 
mitate. Preterea Idatius Chronographus , quem copiofius Ícrip- 
fifle fufpicor (nam Prefationis etiam meminit Ifidorus) maligni- 
tate librariorum in has anguítias redatum , haud inurilis tamen 
cognofcenda Hiftoria ejus xtatis. De quo Sigebertus in Chroni. 
anno 490. Idatius , inquit , Lemicz Hiípaniarum urbis Epiíco- 
pus Chronicam fuam á primo Confulatu 'Theodolij inchoatám 
hucuíque perduxit, 


Conoció "bien efte Cl. Efcri- ciona otro Idacio , cercano al 
tor , que Idacio havia efcrito tiempo del que vamos tratan- 
mas, que lo contenido en fu do, no te debe excitar á buf- 
Codice (como oblervé por la car la antiguedad de aquel El 
Prefacion citada de S. Ilidoro) crito; pues no es otro que el 
y aun con toda efta falta , le Itacio de Oviedo, de que tra- 
graduó con razon por $3 tamos aquí en el S. 3. de la Di- 
mento importante para la Hil-  vilion de Obifpados atribuida 
toria. A YVamba. 

La cita de que Morales men- 


-Ddz IDATIJ 
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IDATIJ 
GALLACIA EPISCOPI CHRONICON, (1) 


f”VOnftantinopoli Joannes Epifcopus predicatur inlignis, cog- 
C nomento os aureum, (2) qui ob fidem Catholicam Eudo- 
xiam uxorem Arcadij infeftifsimam patitur Arianam. 
-—— Beatiísimi Martini vitam, 8% mirabilia que fecit , Severus vit 
Lummaus , Difcipulus ipítus , qui 82 Chronicam aliam quam hic 
Santtus (3) ab initio Genefis ufque ad Seétam Prilcillianiftarum 
pernicioliísimam confcripíit, exequitur. 
Alani , $ Wandali , 82 Suevi Hifpanias ingreísi Íunt Era 
CDXLVII. IV. Id. Ottobris , Honorio UX,8 Theodofio , Árca- 


ij filio , IL Confulibus. 


Alaricus Rex Gothorum Romam (4) ingreíflús , cum intra é£ 
Extra Urbem cedes agerentur , (5) hominibus indultum eft , quí 


ad Sanctorum limina confugerant. 
Placidia Theodo(fj filia , Honori) 


án Urbe capta, 


Imperatoris foror a Gothis 


Alaricus moritur, cui Ataulfus fuccedit tn regno. 
Debaccantibus Hifpanias Barbaris , $ Suevis Galleciam, 
ante (6) nihilominus peftilentiz malum , opes conditas in Urb+ 


(1) M. Idatij Lamecenfis Cbrenicum. 
El C.el T. yel de Alcobaza Gaile- 
cia Epifcopi. 

£2) Cognomento os aureum , falta en el 
Cbr. ant. y parece añadido defpues 
del tiempo de Idacio, ES 

(3) Quam bic Sandtus : aílsi M. y el T. 
El C. tiene en abreviaturas la q. y 

- la scon unas virgulillas encima , fin 

, masletras ; y ello parece fe debe in» 


terpretar que bic funt: aludiendo 3 


que en aquel miímo libro precede “A 
cíte de Idacio el Chronicon de Sulpi- 
cio de que fe hace mencion (que es el 
del Apendice figuiente.) En favor de 
efta leccion milita el Chronicon ex 
Jdacio. tom.4. de la Elpaña iluftrada 
29.198. Qui EY Chbronica , alía quam 
bec funt Oc. lo qual es veftigio, de la 
y intesigencia ininuada : y a(si gñ lu- 


bas, 
gar de Chronicam aliam quím bsc 
Sanctus , dirémos mas latinamente, y 
con mas conformidad de las Notas, 
Cbronica alia que bic fumt. Balnage 
acaba efta clauínla com las voces 
apersifiime feripfít ; previniendo otra 
" leccion de perniciofifsime cn lugar de 
a En la Efpaña iluftrada 
elee peritifsime ; pero debe preva- 
lecer el rextp que aqui damos 5 cuyo 
- velligio fe vé en la voz pernicir fifst- 
. me , que alguno mudó .en perit;fssmé, 
por faltar en fu Codice la Secta con 
quien concierta la voz pernicioffsi” 
ma. : 
(4) El T.Romanam. 
(5) El T. agereter, 
(6) Parece , queen lugar de ante, de 
be decir feviente , como en el Chy, 
ant. 
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bus, fubftantiafque, tyrannicus exaétot diripit, de miles ex- 
haurit. (1) 
. : Fames dira graflatur , adeo (2) ut humanz carnes ab humano 
genere vi famis fuerint devorate : matres quoque necatis vel: 
coétis per fe Natorum (3) fuorum fuerunt paíte (4) corporibus, 
Beltiz occiforum gladio , fame , peltilentia , cadaveribus afue- 
tz y quouíque homines fortiores interímunt , corumque carnibus. 
pate, palsim in humani generis efferuntur interitum. Ita qua-. 
tuor plagis ferri, famis, peltilentiz , beltiarum , ubique in toto. 
orbe ([evientibus, predióte a Domino per Prophetas luos anñun- . 
tiationes implentur. (5) a 
Era COLVIL(6)(ubveríis memorata plagarum graflatione Hif-: 
paniz Provinciis Barbari ad . pacem inécundam Domino miferan- 
te converíi forte ad inhabitandum Provinciarum. fibi dividunt 
regiones. Galleciam Vandall occupant $ Suevi: Alani Luíita-: 
niam , $. Carthaginenfem Praviaciam: 82 Vandali cognomento 
Silingi Baticam. lortiuntur, Hilpani Civirates 8z Caltella relidus 
plagis Barbarorum Provincias dominantium [uz (ubjugant fer 
Yyituti. (7) 00 + ea 
Heraclianuas movens exercitum de Africa adveríus Hónó 
rium , Utciculo in ltalia in confitítu luperatus effugir ad Afri- 
cam, cxíis in loco fupraditto , uno 8 viginti armatorum. (8) ..! 
- — Gothi Narbonám ingre(si vindemiz tempore. +: 
Ataulfus apud Narbónam Placidiam duxit uxorem: nihil tas 
men ex ejus (emirie (ubliítente . ex.ea. e Sn po 

Jerofolymis Joamne Epifcopo prelidente Sandtus $: primus 
poft Chriftum Dominum Martyr Stephanus revelatur. 

Ataulfus á Patricio Conftantio pulfus , relióta Narbona HiG= 
panias petens , per quemdam Gothorum apud Barcinonam inter 
familiares fabulas jugulatur. Cui fuccedens Walia in regno, cum 
Patricio Conftantio pace mox faíta, Alanis 82 Vandalis Silingis 
in Luíitania $e Betica ledentibus adveríatur. e 


Tom.IV. Dd3 :: Conf: 
(1) El C, exbaruit. M. milites exban. CDXLIX. como confta por el Chr, 
vit. Hot. año 411. .. E 
(3) M. 4 Deo. (7) Elta claulula e(tá mejor , y come 
3) M. perfeasor me. ' debe,en el Chr. ant. año 411.  “) 
4) El C. impafe. (8) Aquí faltan los millares , y aun con 


(5) El T. implenses, ellos es muy diminuto el numero [c+ 
(6) Era CDLVU. debe decir Era - gumelChr. aut. año 413. . > ..) 
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Conftantinus Placidiam accepit uxorem. 
Idatijad Dominum converfio peccatoris. (1) 

« — Walia Rex Gothorum Romani nominis cauía intra(2)Hifpa- 
ñias cedes magnas efficit Barbarorum, 

,« +Vandali Silingi in Betica per Waliam Regem extintti.Alani, 
qui Vandalis 8 Suevis potentabantur , (3) adeoó celi funt á Go- 
this, ut exinéto Atace Rege ipforum pauci qui fuperfuerunt, 
Gunderici.Regis Vandalorum , quí in Gallecia relederat , le pa= 
trocinio fubjugarent , obliti regni nomine. 

" Gothi intermiflo certamine quod agebant, per Conftantium 
ad Gallias revocati fedes in Aquitania a Toloía ufque Oceanumn 
acceperunt, 

Walia erum Rege defuntto Theudericus fuccedit in regno, : 

Valentinianus Conftantij 8 Placidiz filius naícitur. Hono- 
riusapud Ravennam Conftantium fibi facit in regno confortem, 
Conftantius Imperator Ravennz moritur. Bonifacius Palatium 
delerens Africam invadit, Honorius aítis tricennalibus (uis Ra» 
vennz obiit. e. 

Paulinus nobilifsimus S% eloquentifsimus dudum converfione 
ad Deum hobilior fatus Vir Apoltqlicus Nolte Campaniz Epil- 
copus habetur infignis : cui "Tharafia de conjuge falta loror tel- 
timonio vite Beate «equatur 82 marito. (4) + i 

RomanorumXTLIII. (5) Theodofius. Arcadi; filius ante aliquot 
annos regnans in partibus Orientis, defunáo Patre , poít ohi- 
tum Honorij Patrui Monarchiam tenuit Imper?j cunr eller anno». 
fumXXL —. “ 2. *: E de 

Theodo(ius Valentinianum amitz fuz Placidiz filium Confe 
tantinopoli Cefarem facit.  - Gs 

,7 Valentinianus, qui Ceíar erat Rome Auguítus appellatur, 

Vandali Balearicas Infulas depredantur,6 Carthagine Spar- 
taria, % Hifpali evería , 82 Hilpaniis depredatis , Mauritaniam 
invadunt. Gundericus Rex Vandalorum capta Hifpali, cum im- 
pié elatus manus in Ecclefiam Civitatis ipfius extendiífer , mox 
Dei judicio Demone correptus interiit : cui. Gailaricus frater 
fuccedit in regno ; qui ut aliguorum relatio habuit efcátus apol- 


! . Ñ E ; f a tata 
(1) Falta en el Chr.ant. toda efta clau- tentabantur. A a 
fula, En M, no hay ad Dominserz, + (4) El Chr. ant, meritér 30 00 
GQ) M, y el C. nitr. ) (5) El Chr,. ant. XI. J. O 


yo 
sara, >» 7 


(G)M. y el .C, porentabant.: el $. po- 











— 
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«catade ide Cathotica m Arlanara diétos elt traníire perfidiam. 

Gafaricus Rex Vandalorum de Beticx Provincix litore cum 
Vandalis omnibus eorumque familiis menfe Majo ad Maurita- 
niam $ Africam reliótis tranfit Hifpaniis , qui priulquam per- 
traníiret admonitus Ermigarium Sueyvorum Regem vicinas in 
traníitu fuo Provincias depredari , recuríu cum aliquantis (uds 
faíto , predante (1) Luíitaniam ultio confequitur Divina: qui 
haud procul de Emerita ,cum Sanéte Martyri Eulaliz injurias 
prebuiflet , multis(2) per Gaifaricum celis , cum eis quos fecum 
habebat arrepto ut putavit , Euro velocius, fugz fublidio, in 
fiumine Ana Divino brachio pracipitaras interilt ; quo ita ex- 
tiafto mox quo coeperat Gaiíaricus enavigat. | | 

Aétio Comite háud procul Arelaro quedam Gothorum ma- 
mus extinguitur , Aneaifo (3) optimate eorum coepto. 

Era CDLXX. Bonifacius in «mulationem Actij de Africa pet 
Placidiam revocatur in Italiam. 

Santtus infignis Auguítinus recedit(4)é corpore,qui uno eo- 
demque tempore Alexandriz Cyrillo Epifcopo prelidente , dt 
Contftantinopoli Neltorio heretico Hebione, Cyrilli iplius Epil 
tola eorundem (5) herelim deftruentis, 8: Regulam fidei expo- 
mentis oftendit. Haec cum aliis habetur allata. (6) 

Gothorum cera 11X, M. (7) fub Aétio Duce. 
Carthago magna fraude decépta XV. (8) die XIV. Kal. No-= 

vembris. Omnem Africam Rex Gaifaricus invadit. 

Inter Romanos 8 Gothos pax efficitur. | 
Gaifaricus Rex elatus Epifcopum , Clerumque Carthaginis 
depellit (9) ex ea,8 juxta Prophetiam Danielis demutatis myíte- 

riis Santorum Ecclelias tradidit Arianis. á 
Rechila (10) Rex Suévorum Emeritam ingreditur. Cenfo- 
rius (11) Comes , qui legatus fuerat ad Suevos , rediens Myrti- 
li (12) obíeflus a Richilane in pace (e tradidit. 
. Dd —  Her- 


1) El Chr. ant. predantem , año 49. ant. año 436. 
2) M. el C, y el T. maledid?is: el Chr. rd M. Dabitura dslara. El T. data. 


ant. miltis, (7) El Cbr. ant.XX, M. 
3) El Chr. ant.An40!fo. (8) M. XXV. die, XIV. Kal. 
4) M. recedite. Falta elta claufula en (9) M. depulis, ; 


el Chr. ant. y parece, que incluía (10) T. Rschila, 

ras , como promete el relativo quí. e 1) M. Cenfariws , el Chr. ant. Cenfo- 
(5) M. cormmdam. Efte periodo eftá * rius, | 

defeñtuolo , como confta por el Chr. (13) ElC. Mifertils, 


y 
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Hermericus Rex Suevorum diuturno per annos VH. morbe 
affiictus interiit. 

Rechila Hifpali obtenta Bxticam $: Carthaginenfem Proyin- 
ciam in luam redigit poteltatem, 

Sabino Epiícopo de Hifpali faltione depulío , in locum ejus 
Epiphanius ordinatur fraude, non jure. 

Era CDXXCI. Conftantinopolitanz Ecclefiz depulío Nefto; 
rio prelidet (1) Epifcopus Plavianus. > 

Rechila Rex Suevorum Emerite degens moritur menfe Au» 
guíta,cui mox filius fuus Catholicus Rechiarius(2)fuccédit in reg- 
no; nonnullis quideni de gente lua emulis latenter. (3)Per Agiul- 
fum Hifpali Cenfurius jugulatur. Rechiarius accepta in conjugio 
Theudorici Regis filia in initio ragui Valconias depredatur. (4) 

Rechiarius meníe Julio ad Theudoricum focerum profeétus 
Cefarauguítanam regionem cum Baíilio in reditu depradatur. 

Per dolum llerdeníe urbe (5) acta eft non parva captivitas, 

De Gallis Epiftoke deferuntur Flaviani Epifcopi ad Leonem 
Epiícopum miííz cum fcripris Cyrilli Epifcopi Alexandrimi ad 
Neftorium Conftantinopolitanum Tebionem. (6) Quo depulío 
lubítitutus Flavianus (7) Ícribit ad Leonem de Euthychete. 

Theodofius XLIII. Imperator moritur Conftantinopoli, anne 
ztatis (ue XLTV. (8) Poft quem ftatim apud Conftantinopolim 
Marcianus XLIV. Imperator á militibus % ab exercitu , inftan- 
te(9) etiam lorore Theodo(í1j Pulcheria Regina,(10) efficitur Im- 
perator : qua [ibi in conjugium (11) affumpta regnat in partibus 
Orientis. Valentiniani Imper. decadas ll. CCCCLX. (12) 


(1) M. prefide €" Epifcopus So, 

(2) M. Recbin.rius. El Chr. ant. y efte 
m'ímo defpues Rechiarius, 

(3) Los tres Mss. lasenter per Aguinlfum 


Spalicem Surius jugulatur. Por al. 


Chr, ant. le conoce , que Spalicem 
Surius, debe leerle Speli Cenfurias , Ó 
Hi[pali Cenforius.Veale alli año 448. 

(4) M. populatur. | 

(5) Falta irrupta , que le halla en cl 
Chr. ant. año 449. 

(€) El Chr ant. Hebronitam., 

7) El €. Favianus. : 

6 Debe deci:le XLVII. legun el Chr, 

ant. y el año en que nació. - 


(9) Los Mss. Fante: pero Bebe lesrí 


infante legun el contexto , y el Cbr 
anta - 
(10) El T. Regra. 
(11) Los Mss. in conjugio , como mar» 
tuvimos antes, 
(12) M. decadas CCCCLXX. El €, 
antepone (1. que parcce denotan las 
" Wicenales de Valentiniano : peroni 
- ellas, ni las Tricenales correfponden 
¿ efte fitio. El Chr. ant. no men- 
ciona tales ficltas. Los musmeros 
 CCOCCLX. que pone cl C. defpues 
— del II. parece tocan á la Era figuien- 
"te ¿por nu [er ne de cite fino, 
y hallaríe alli los. miíimos mumctos, 
AUnqué Con yeso , como (e dirá, 
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Era CDXC. (1) gens Ugnorum pace rupta depraedatur Pro- 
vincias Galliarum in campis Catalonicis X Mettis , -cum gente 
ejus Duciis gens Regis "Iheodori quibus eratin pace focietas 
aperto marte confligens divino cxía fuperatur auxilio : bellum 
mox ea tempeltate focietatem dirimit.(7) Rex illic Theodorus(3) 
proftratus occubit. CCC. M. ferme hominum in 60 certamine 
cecidifle memorantur. 

Occiílo Theodoro Thurifmundous (A) filius'ejus fuccedit in 
regno. Thurifmundus()Rex Gothorum fpirans hoftilia a Theu- 
derico 8z Frederico fratribus jugulatur ; cui Theudericus fucce- 
dit in regno. —' j | | 

Anno 1, (4) Principis Marciani Regina moritur Placidia meníe 

ulio. o ! 
; Valentinianus Rome Imperator occiditur anno xtatis fuz 
XXXVI. Á regni XXXI. (5) Poft quem mox Maximus ex Confu- 
libus XLV. Romz Auguítus appellatur. Ufque ad Valentinia- 
mum Theodof1j generatio tenuit principatum, E. 

_ Romanorum XLVI. Marcianus quarto jam regni fui anno 
obtinet Monarchiam. | k 

Gaifaricus Lolicitatus 4 relita Valentiniani , ut malum fama 
difpergit , priuíquam Avitus Auguítus ficret, Romam ingredi- 
tur , direptifque opibus Romanerum Carthaginem reddit, re- 
Jiétam Valentiriani 8 filias duas % filium , Gaudentium (6) ño- 
mine fecum ducens. 

Suevi Carthagineníes regiones , quas Romanis reddiderant, 
depredantur. | | | 

Marcianus XX Avitus corcordes Principatu Romani utunter 
Imperij VI, anno (7) Marciani. E 


Era 
€:) Aísi M. El C, pone CCCELX, falta en M. 
lo que es errata ; er el name- (4) El Chr. ant. anno 111, y cfte es el 
ro 490. correíponde al Chr. ant. año que correfponde, 
4520 | (s) Los Mss. XXVI. €7 regni XX1. El 
(2) Afsi los Mss. pero efta clamíula €. XXll.Falea un decenas io cn todos; 


efta no folo viciada ( poniendo mex -  puesreynó 31. años, | 

ea tempeftate en lugar de nos ietema (€) El Chr. ant. (año 456.) dice , que 

pef/a dy fino truncada , como confla - era hijo de Aetio. 

por cl Chr. ant. año 452. 7) Los Mss. ponen VE. annis, por via 
(3) AlsiM. El Chr. ant. Tbeodores. El cio de algun Copiante , que ballan- 

C. ca la claufula figuiente le nom- ' doViI,ann. leyó anmis. Pero confta 

bra Theoderedo: y elte es ct nombre deber lcerle fexto anno, y no fex 


que dán nueltros Autores 3 clte Rey. - annie, porque Avito po reynó ni aya 
(+) Lo que hay entre cítas Notas $r6sa 





Imperij (ui moritur Marcianas. (2) 


di 
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Era CDXCIV.(1) Hifpanias Rex Gothoram Theudericus cum 
ingenti exercitu fuo cum voluntare Sí ordinatione Aviti Impe- 
ratoris ingreditur. Orientalium naves Hifpali venientes per Mar- 
ciani exercitum cele nuntiantur. Theudericus Emeritam de- 
predari moliens B. Eulaliz Martyris terretur oftentis. VH. ano 


Romanorum XLVII. regnat Majorianus in Italia, 8z Conítan- 
tinopolíi Leo Augutti appellantur. Guthicus exercitus duce fuo 


tc ad Beticam. 


Cyrila 4 Theuderico Rege Hifpanias miflus menfe .Julio fucce- 


Era CDXCV. (3) Sabinus Epifcopus Hifpaleníis poft annos 
XX. quani certaverar expulfus , de -Galliistad propciam reddit 
Eccleliam. Thcudericus cum Duce fuo Hunerico exercitus fui 
aliquantam dirigit manum. Cyrila revocatur ad Gallias. 

Romanorum XLVIH.: Severus á Senatu Romr Auguttus 
appellatur, anno Imperij Leonis V. Hunericus reddit ad Gallias. 
Nepotianus Theuderico ordinante Arborium accepit fucceflo- 
ren. (4) 


Era D. in Conventu Bracaren 
yilum , quatuor Legionem (5) fimile memoratur, 


(0) Aísi M, El C, CDLXUL, que es 


errata 5 y fe debe eftir á la Era 
CDXCIV., (año 456. ) como coníta 
por el Chr, ant, 


(2) Falta Murcianes en los Mss. pero 


G 


le exprefía en el Chr. ant. 


) AísiM. El Cómpl. CCOCCCXV. en: 


que falta una C; entre el X,y el V, El 
Chr. anr. pone la expullion de Sabi- 
no en claño 441. Era CDÉXXIX, 
Aqui le introduce la reftitucion A la 
Silla 3 los XX, años figuientes ; y 


alsi parece , que debia lecríe Era 
CDXCIX. 


(4) Ella claulula falta en el C. Ponen- 


lacl T. y M. aunque en efte (e repi- 
ten las palabras Neporianus Tbemde- 
rico ordinante delpues de Cyrila re- 
vocatur ad Gallias , y deípues de 
reddit ad Galias, 


(5) M. Legionem Gn quatuor , que pone 


el T. El C. dice INT, Legiones, El de 


. D. Juan Bautiíta Perez, que men- 


3 


(i duorum natorum portentunt 


i Ro- 

ciona D. Gregorio Mayans en la Pre- 
facion 3 las Obra; Chronologicas del 
Marqués de Mondejar , num. 129. 
pag. XIIX. quatuor legion. Todas fon 


locuciones obícuras , por no exprel- 


laríe el luceflo en cl Chr, ant, 24M 


. que Íe envuelve en la claufula “el 


año 462. ( que alli por la interpola- 
cion le contrahe al 464. ) donde en 
comun reficre : ls Provincia Galle- 
cia prod; giorum videntur figna diver- 
Ja. Uno de aquellos prodigios fue el 
aqui  menciónado : peroel conjunto 
de las tres lecciones Legion. legiomem, 
legiones , en lugar de aclarar la duda, 
la aumenta , por fignifitar cola de 
Legiones militares. Yo creo , que 
debe leeríe Legione , denotando la 
Ciudad de Lcon : de luerte que el 
lentido lea haverle vifto en el terri- 


torio de Braga un portento de dos 


Niños , y en Leon otro lemejante de 
quatro. La calidad del portento (€ 
ins 


- » 
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Romanorum XLIX, Afrhemius Abguítus appellatur anno 
Leonis Imperij IV, (1) menfe Auguíto. Fiunt fimul omnes anni 
Leonis Xl. (De aqui adelante no es obra de [dacio) 

Romanorum L. Zenon , cujus anni noh inveniuñtur, 

Romanorum LE Anaftalius regnat antris XXUIL * ' 

Romanorum Ll. reg. Juftinus (2) annis VIL. 

;” Romanorum LI, Juítinianes reg. aun, XXXIIL 
(Aqui añade el Compl. Alipius Tagaftenís, Auguíftinus Hipponen- - 
lis , 8 Pofsidius Calameníis : pero efto mo pertenece al Imperio de 
FJufliniano , baviendo florecido ES Santos cn el Siglo precedente) 
Qui Juftinianes cum Patricio Belifario exercitum in Áfricam di- 
rigens fuper Vandalos; 81 Regeía eorum. Gelimirum,(3) quem ce- 
lerirer oppreffum uná cum gente lua, vindtum cum (4) catenis au- 
reis Juítiniano Imperatori prafentandum direxit. Narfem Eunu- 
chum in Iraliam contra Regem Totilam dirigit: cum quo Totila 
per XIL annos manus Romanorum dintifsimé dimicavit : fed 
Naríes Totilam fuperans omnem Jraliam Romano. Imperio Sn bje 
cit : qui poltremo. vite fue tempore ipíam. Provinciam Iraliany 
Alboino Regi Longobardorumvtradidit, : JS de 


Finit Idatlus. (5)  - 
¡jor XL comd:(é dijo emula, Nota 140. 
_DUM. 15» | E 
(2)El C. Lofericus, pero debe decir, 
FJufiinas , tomo exprefíad los demas”* 
Mss, y la Série Imperial. 
(3) M. Gelumirum- . ) 
(4)Faltacumenel Co 0. y, 
(5) Afsi acaba el Codice de M, Los 
tros Mss. convienen én* proponer el! 
texto hafta Alboino ; pero. lo que hay 
deíde Zeson , no €s de. Idacio , por 
haver mucrto antes de aquel 1mpe- 
rio : y afsi es continuacion de alguno 
que floreció en el Siglo defpues de 
Idacio, y parese quifo unir:i elte con 


3nfiere porel Colettor del: Chronicon 
de Idacio cn la Efpaña» iluftrada). 
que al hablar del Emp, Severo, dice: 
Di Gallecia... due a olefcentes carne 
srrvicem — folidata  adbarentes funs 
ermoríai, En nueítros dias le ha vilto 
un portento femejante , de una Cria», 
tura con dos Cabezas , que le puede. 
decir 'duorum natorum portentum', y 
fo guarda'cn Madrid en el Gavinete 
del leñor Conde de la Sareda, A cl- 
re modo entiendo lo que. fe: dice ' 
aqui , de haveríe vifto cn el Conven= 
to juridico de Braga un portento: de' 
dos Niños , y en Leon otro [cmejan» 


» 
a 


pe de quatro , en cuya fupolicion de-, 
bera Jeerle rs Legion? , O, efpos 
sAr Ad que le delcubra Godice mas/ 
perfedto. , pes 0 
z ). En lugar de IV. debe decir X, cor 


«mo en el Apendice figuiente, $ 4 


- el Biclarenfe, pues con la. adicion' fe». 
"falada" quedan enlazados , haviendo 
“empezado el Biclareníe por la muer- 
" te de Juftiniario , éri quo le acaba 
«aqui ¿como cn Viéior Tungente. 
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APENDICE  V. 
ATRIBUIDO A SEVERO SULPICIO, 


haíta hoy no publicado. 


OS motivos me 
obligan a publi- 
car elGhronicon 
liguiente: el pri- 

-  . . . Mero,por incluír 

gran parte del de Idacio , omi- 

tida en el antecedente: el (e- 





gundo , por no hallaríe publi- 


cado hafta hoy , y ler muy im- 
portante para los Eruditos 
qualquier, Inttiumento antiguo 
que le delcubra; , aunqué tenga 
menos utilidad , y mas defec- 


ros que eíte. Hallaíe el que m2 


lirvió de original en el libro 
de Chrónicas Mss. de que ha- 
blé en el:num.7. del Chroricon 
antecedente : pero afsi como 
en aquel [e pone continuacion 
pofterior 4 la vida de Idacio; 
del miílmo modo continuaron 
a elte porefpacio de unos no- 
vénta años delpues de mugrto' 
Sulpicio , como (e infiete pot 
no poder admitirle que viviel- 
le de[pues del año 420. ((egun 
Labbe , y Pagi) y con todo 
ello (e alarga elte Ghronicon 
hafta la Era 547. año 509. Y 
lo quie mas es, recapitulando 
deípues la Era 771. y añadidos 
nuevos computos.,-fe pone de- 
bajo de ellos: Husu/que Seve- 


rus, Oc, Efto coníiftio en mala 
diípoficion del Coleítor, que 
hallando ya continuadas las 
Chronicas, no lupo diftimguit 
lo que debia dar a cada Autor, 
Pero aun mayor daño [e infie- 
re del eftylo, pues parece , que 
le halla acomodado a Siglos 
polteriores de aquellos en que 
florecieron Sulpicio , y Idacio, 
Gon toldo clto (y aun algo ms 
que añadas) le infiere que el- 


.tos dos Chronicones. le halla-. 


ban ya copiados en el Siglo 
lexro, cuya antiguedad es muy 
notable. | 

2 Dige, que efte Chrox- 
con proligue la hiftoria polle- 
riot A la muerte de Sulpicio, 
porque aunque huvo muchos 
Sulpicios, lolo fe debe atribul! 
al primero. En el año 595. WI- 
rió S. Sulpicio Severo , Obitpo 
Bituricenfe, y en el 642» 5. 54 
picio el Pio, Obifpo de la mit 
ma Ciudad; cada uno de los 
quales pudo efcribir elte Chro- 
nicon , aun mas eltendido, Y 
continuado , pues florecitrol 
delpues del tiempo en que at“ 
ba : pero ninguno de eltos dos 
efcribió Hiftoria; y alsilolo 
hay fundamento para que e 
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bBuyámos efta obra a Severo 
Sulpicio, el Hiftoriador , que 
fue muy diferente de los men- 
cionados Obifpos Bituriceníes, 
pues no tuvo mas grado que 
el de Presbytero , con que le 
nombra Genadio Malsilienfe 
entre los Elcritores, y es ya 
conftante entre los Modernos, 
que no fue Obifpo; en cuya 
prueba leo en el mifmo , que a 
Gavidio le llama fu Obifpo, 
Hoc ego Gavidium Epiftopum 
sofirum , quafs obtreciantem re- 
ferre folitum audivi , (lib. 2, 
muy defpues del medio)y es mu 
de notar ,que efto lo efcribía 
en el añog00. pues hablando 
poco antes del deltierro de Li- 
berio y Hilario en el Confula- 
do de Arbetion y Loliano (que 
fue el año 355.) dice que deíde 
entonces hafta el año en que 
efcribía aquello , havian paí- 
fado 45. años , que todo for- 
ma el año 400. expreflado an- 
tes por el miímo Sulpicio (al 
hablar de la Paísion de Chrif- 
to) por el Confulado de Efili- 
con : y aísi no lolo por.la digni- 
dad , fino por el tiempo , fe 
convence que cíte Sulpicio fue 
muy diferente de los Obiípos 
Bituriceníes , y que na pudo 
efcribir mas que hafta el prin- 
cipio del Siglo quinto. 

3  Aclte Sulpicio esá quien 
arribuye el Chronicon prefen- 


fe el libro de las Chronicas 
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de donde eftá facado : pues en 
la de Idacio dice que efcribió 
la Vida de S. Martin , lu Mae(- 
tro , y la Chronica de que ha- 
blamos , como Íe vió en la No- 
ta de la leccion 3. del Apendi- 


ce precedente: y el elcribir la 


Vida de S, Martin , y fer fu 
Diícipulo , no conviene a otro 
Sulpicio , mas que al Hiftoria- 
dor , del principio del Siglo Y, 
Deíte modo fe convence , que 
eíte Autor no pudo efcribir 
tanto como [e lee en nueítro 
Chronicon; y que le debe de- 
cir continuado por otro del 
principio del Siglo VI. 

4 La mayor dificultad es, 
1 debe reconoceríe Sulpicio 
por Autor de efte Chronicon, 
aun en lo que antecede al Si- 
glo V. deíde el principio del 
mundo? La razon de dudar no 
es , por abrazar mas tiempo; 
pues aunque el Chronicon an- 
tecedente de Idacio tiene tam- 
bien aumento , no obíta effo 
para que lea luyo lo preceden- 
te ¿y aísi lo miímo puede des ' 
ciríe de ete. La duda es, por- 
que no tengo noticia , que Íe 
atribuya a Sulpicio mas Hifto-= 
ria , O Chronicas , que los dos 
libros publicados con titulo de 
Hifforia Sagrada ; los quales 
empiezan tambien deíde el 
principio del Mundo , y abra- 
zan haíta el año ¿00. de Chrif 
to, cn methodo proptiamente 


e 
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de Hiítoria, y no de Chroni- 
con. 

5 Sin embargo me parece 
proponerle en nombre de Sul- 
picio , par autorizaríe con el 
teltimonio del Ms. donde fe 
halla , que fin duda deíciende 
de otros muy antiguos. Ni obÍ- 
ta el argumento de la duda 
propuelta: lo 1. porque no es 
cierto , que no fe halle men- 
cion de Elfcritores antiguos, 
pues Genadio refiere ; Per 
fuit O Chronica: cuya claulula 
di lugar á que [e entienda el 
Chronicon prefente , por con- 
venir mas aquellá voz a efte 
Efcrito , que al publicado con 
titulo de Hiforia Sagrada en 
la qual no infifte tanto en los 
tiempos , como en efte: y por 
tanto le vió precilado Viétor 
Gifelino á formar una Chrono- 
logia para aquella Obra , en 
fuerza de no hallaríe los tiem- 
pos bien diftinguidos : Satis 
confuse , O indiftindie traciato. 
Lo que Gifelino echó de me- 
nos es poísible , que lo huviel- 
le prevenido el miímo Sulpi- 
cio, y que para inteligencia de 
lu Hiftoria formalle a parte el 
te Chronicon , donde el princi- 
pal aílunto fon los tiempos. 
6. Lo2.porque el no co- 
noceríe hafta hoy mas Chroni- 
ca de Sulpicio , que la publica- 
da ,no impide , que huvieíle 
mas ¿ 4 villa de que gada dia fe 
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delcubren por (olicitud de los 
Eruditos nuevas obras 3 como 
le vé aun en lo que toca á nuel- 
tro Autor , lobre quien Gwiber- 
to Gemblaceníe elcribió una 
Apología , que [egun Pag1 (año 
432.n.50.) no llegoá nuettros 
dias: Es ad nos non pervenit: 
y labemos que le halla Ms. en 
Lovaina , como teltifica Gifeli- 
no al fin de la Vida de Sulpi- 
cio, donde dá algunos frag- 
mentos, aunque [lolo Íirven pa- 
ra conocer que equivocó a un 
Sulpicio con otro. Haviendo 
pues teftimonios en que pueda 
entenderíe efte Elcrito como 
proprio de Sulpicio , (qúales 
fon los de Genadio , y el Ms. 
Complutenfe , donde exprefla- 
mente fe propone en fu nom- 
bre) no bafta para decir que no 
es fúyo, el que hafta hoy no [e 
haya publicado. 

7 Pero ni aun en efto ten: 
go empeño : y Íi alguno quiere 
decir, que es Obra efcrita en el 
Siglo fexto por otro que tu- 
viefle delante la Hiftoria de 
Sulpicio , y los Chronicones de 
Eufebio,S.Geronymo, y Idacio, 
(pues de todos fe halla algo) 
digalo enhorabuena. Baftame 
que [ea aísi : bafta tal antigue- 
dad , y tales fuentes : bafta la 
atribucion del nombre de Sul- 
picio : y bafta que no fe haya 
publicado, para que reíulte al. 
guna utilidad qn lu edicion. 

. Tie: 
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8 Tiene algunos defeGtos, 
porque el Copiante del Siglo 
XIII. no folo no fue praético 
en la Hiftoria , pero ni aun fu- 
po latin. Ula repetidamente-de 
abreviaturas, como acoftum- 
braban los antiguos : no tiene 
orthographia : y tal vez repi- 
te, € invierte algunos terminos. 
Doy tele como eftá , por pare- 


cerme bien lo que A1arcos Vel-. 


fero efcribió al publicar la Ta- 
bla antigua Itineraría (llamada 
Peutingeriana : por el apellido 
de Tu pofleflor) Alli pues dice 
en la Prefacion : Reddendis an- 
tiguis monumentis nemo fatis re- 
ligiofus ef, qui fuperflitiofus ba- 
beri metuit. En fuerza de efto, 
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prevengo los mas notables yer- 
ros,Íin variarlos, contentando- 
me con la prevencion ; pues de 
elte modo conocerás el genio 
del Copiante, y mi fidelidad. 

Deíde el Imperio de Theo- 
dofio el Grande fe hallan mu- 
chas claufulas de Idacio , que 
digimos faltar en el Chronicon 
pequeño antecedente. Hafta 
alli es un compendio de lo que 
efcribieron Euíebio y $. Gero- 
nymo en fus Chronicones,aña- 
dida la Genealogia y Chrono- 
logia de los Patriarcas , que no 
propuío Euíebio. De elo tra- 
to Sulpicio en íu Hiftoria Sa- 
grada ; pero aqui fe individua-. 
lizan mas los tiempos. 


Incipit Epithoma Chronicorum Severi cognomento Sulpitiz. 


Y go anuorum CCXXX. genuit Seth : 82. vixit poft DCC. 
ann. X obiit generatione V. NN 
Serh annorum CCV. genuit Enos: $ vixit'poft DCCVIL dá. 


obiit in generatione VI. 


Enos annorum CLX. genuit Caynam:8z vixit poft DCCV. 8e 


O-biit in generaticne V, 


Caynam annorum CXXX.genuit Malalehel:8 vixit poft DCCXL. 


A obiit in generatione VI. 


Malalehel annovum CLI. genuit Jareth : 82 vixit poft DCCXITIL 


Sz obiit in generarione VI. 


Jareth annorum CLXII.genuit Enoc, vixit poft DXL111.8 obiit 


generatione V, 


Enoc annorum CXV. genuit Matufalam : 8 vixit polt CC. 8z 


translatus et a Deo. 


Matuflalam annorum CLXXXVII. genuit Lamech : 8% vixit pott 
DCCLXXXVIL  fiunt fimul DEUCCCLXIX, conforantes ubi- 


que. 


¿4 


La- 
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Lamech ánnorum CLXXXII. genuit Noe : 8 vixit poft DLXV, 
8 obit generationes 111. Patre [uperftite. | 
Noe annorum D. habens filios III. edificayvit Arcam annis C. de 
fuit Diluvium anno l. | 
'Ab Adam ergo per has dezem generationes fiunt anni 1.CC.XIL. 
Poít diluvium vero anno II.filius Noe Senior Sem genuit Arfaxat; 

XX vixit polt ann.D. | 
'Arfaxat annorum CXX. genuit Canaam : 82 vixit poft ann.CCCX, 
Canaam ann. CX. genuit Sale : 8 vixit poft ann. CCCLX. 

Sale annor.CX. genuit Heber : 8z yixit poít ann.DCXXX. 
Heber annor.CXV.genuit Phaleg;: 82 vixit poft ann.DCCL, 
Phaleg ann.CX. genuit Ragau: 8 vixit poft ann. DCCC: 
Ragau ann.CXI. genuit Seru.ch : 8 vixit poft ann. CCXX. 
Seruch ann. CXV. genuit Nachor : 82 vixit polt ann.CCC, 
Nachor ann. Ixxxv11r. genuit Thare : 3 vixit poít 1xxx. 

Thare ann. Ixx. genuit Abraham: 8 vixit polt ann. 1xx. j 

A Diluvio ergo per halalias decem generationes fiunt an 
DCCCCXIIH. | 

Abraham natus anno XLIIL Nini Regis Aíiriorua» 

Primo anno Abrahz principium Jubilxi apud Hebreos. 
Repromiísio ad eum faéta divino primum alloquio. 
Melchifedech protulit vinum 8 panem , benedicens Cl. 

Natus eft llaac C. él vixit polt ann.lxxy. . > 

líaac annor, Ixx. genuit Jacob: 8z vixit poft ann. CXX. 

Anno Ixxx, Ifaac , Jacob fervivit Laban 8z Rachel XIV. poltés 
vixitamn. LTL. qui fimul fiunt CXVII, 

Venditus elt Jofeph á fratribus etatis fuz anno XVIL 

Jofeph Dux Egypti faétus eft : famis annus fecundus, 3 delcen* 
fio ejus in Egypto. cxlvr1. obitus ejus. Jofeph vero an 
agebat lvtr. | | | 

ofeph agens ducatum ann. lxxx.obiit CX, 

Poít quem fervierunt Hebreiann.cxlr11. E 

Sl ds annorum lxxy. Amram annorum Ixx. genuit Moy: 
em. 

Servitutis fue anno xl11. Moyfes in Eremo pafeit Se lxxv11.200 
fuo ín S:na divino fruitur afpeétu. | 
Servituris Moy(i veró Ixxx. exitus lírael de Egypto. y 
A delcenfione ergo Jacob in Egypto ulque ad exitum lla 

anni CXy. j A 















. 
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fl aono Repromiísionis ad Abraham ulque ad exitum' anni 
CCCCXXX. 

A nativirate ergo Abrahz ufque ad exitum Iírael anni DV. 

Moyfes exacto egrefsionum anno xl. fuo veró CXX. obiit. 

Aj His itaque hiñoria quinque libroramMoyí1,lecundum Septua= 

ginta Interpretes,continet reram geftarum ann ¡HL.DCCCXXX, 

S eshu Nave fcceflor Moyíi fuit Dux annis XVII. 

ecimo Ducatus fui anno terram Repromi/sionis diftribuit. 
Poft mortem Jeshu fervieruht filij lrael alienigenis an. ViIL quí 
. Ccomputabanturán annis Judicis [ublequentis. - 

JUDICUM. Gothoniel primus. Judex ex tribu Dan.annis xl 

Poít Aaron «z Eleazarum Pontifex fit Phinees. : : 

Poít Gothoniel fubjeétió populi in alienigenis annís xvIn. qul 
computantur ir aonis Judicis fublequentis. .. 

Aoth de tribu Ephrem ann. LXXX. Poft hunc (ubjeBtionis anol 
XX. quicomputabantur in fequentibus. —. 

Barach de Neptalim , 8% Debbora de Ephrem anni XL. . ) 

Poft hos fibjettio annis VIL qui-computaotur in fequentibusa . 

Gedeonde.Manaífe annis.XL. 

Quarto anno hujus Dedalus : VIL Fyrus cóndita : XV. Argonata 
tx: XVIL Cizicus conditur : XXIL ipfius Velemon: (Philamon) 
XXVII. (pinga y 82 Idippus. (Spbysx O Ocdippus) 

Abímelech Ético Gedeonis annis HH, . 1 

Thola ann. XXI. | 

Tertio anno hujus Laphue, 8 Centauri: vu. Primus: VII, 

.  duces VII. ad Thebas: XTIL Minotaurus , tk Thelcus. 

Nehir.ex Manafle annis XXH. 

Sexto hujus Carthago eondita : ut fi fu (PbiliRas) Ícribit, 

Nepte annis VI. hujus tempore Agamemnon , 3 Menelaus Mía 
Cenis. . >: bl 

Elebon ann. vi. di tempore Hercules ob morbum flanimis 
fe injecit: 8 Alexander Helenam rapuit , unde Trojse exciy 
dium. 

Poít Efebon fertur in Hebreo Calon rexife populum ann. X. qu 
apud LXX. interpretes nonhabentur. 

Abdon:ann. VIII. 

Poft hunc fubjeétio annis XL. qui omprtáetar in fequentibus 
judicibus : 11. anno hujus Troja capta : VI. anno Eneas regs 
nat fuper Latinos ann. 111, 

Tom.IV. Ee A 


_— 
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'A primo ergo anno Abrahz úfque ád captivitatem Troje añni 
DCCCCXXXV. ( 
A nativitáte -ergo Moyfi uíque ad captivitatem Troje anni 
CCCCA. | 


Saníon annis XX: Ea quede Ulyíle , Scylla., 82 Sirenis : 82 Pirus 


. (Pyrrbus) ab Oreíte Delphis occifus.. 


Hel y Sacerdos annis XL, in Hebreo XL. habet annos ¿Led LXX. 


veró XX. : 

XII. anno hujus Alcanius procreat Juliúm , unde familia Julio- 
rum : XVIIL. Silvius Poítimus (Pofhumws) filius Enez reguavit 
annis XXEX. Latinorum lIL Rex, | | - 

Samuel cum Saule annis XL. 

VII hujus Eneas Silvius regnavit XXXL 

111. poft hunc Latinus Silvius regnavit annis LY, 


- REGUM HEBRA0RUM. 

David regnavit annis XL. : 

XXVII. hajas Cumz -condita : XXXIL Epheíns : XXXV. Cartha 
go a Carcedone Tyrio, vel ut alii dicunt á Didone filia ejus, 

-: poft excidium Troje ann. CXLII. sd 

Pontifex Abjathar: Prophetz Gath ; Natan, Afaph. 

Salomon annis XL. Prophetz Achias Selonites, 8 Samaas IX. 

Alba Silvius filius Silvia (Sy/vii) Enez regnavit annis XXXVIIL 

XIX. Homerum , % Heliodum quidam dicunt : £+ Carchaginem 

é quidam XXIII. Salomonis dicunt- | | 

Anno regni 11 Salomonis remplum inchoatur, XII. confumatur, 

Ab exitu ergo Iítael ufque ad edificationem templi , fecundum 
librum regnorum ll. anni CCCCLXXXL | 

¡A diluvio ufque ad Moyfem anni T.Ccccxvir. , 

Ab Adam vero ufque ad Moyfem anni TT[.DC.LXXXVIIT. . ; 

Roboam filius Salomonis annis XVI hujúus ánno XI. Sufachim 

-: Rex FEgypti templum expoliat. Vil. Athis , vel Agyptus Sil- 
vus regnatrannis XXIIL 

¡Abia annis ILL. ' AA A 

Alaa annis XLI. X. hojus.Capis Silvins annis XXVITI. ' 

Pontifex Abimelech : Prophetx Achias , Samaas , Azarias.: 

Jofaphat annis XXV. Hujus iniitio Carpéntos Silvius annis XIIL 

Ab hoc Tiberis Sylvius (Fuvirs) diótus. (Uiamabafe el Rey Sylvia 
Tyberino.) A j 

“. ed . Pro- 
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Prophetavit Abdías, Micheas, Jheu , Ozias. 

¡lovamannis Vil, Hujusinitio Aggrippa Silvius ann.XL., 
l. hoc regnante Homerus fertuc clarus, 

Prophete Elias, Sí Elifeus ann. VU, regni Ihoram Elias rap=" 
tus, 

Ocozias anno l. 

o mater - ejus ann. VIT. Jonadab filius Recab clarus has. 

etur | 

Johas annis XL. XV ru. hujus Aremulus Silvius annis XIX, 

XXXVIII. Aventinus Silvius ann. XXXVI. 

Pontifex Joiade poft Moyíen vixit annis CXXX. 

Ánno Johas VIII Zacharias Prophceta, S Sacerdos occiditurí 

XXXII. Elyfeus Propheta oblit. 

Amatias annis XXIX, 

XXI. hujus Sardanapalus Tharfum condit, 

Ozias annis LIL. 

YI. hujus Prochus Silvius annis xLrirr. XXVI. Piidon Ar Adi 
menfuras , 8 pondera primus invenit: Prophetz Amos, (ce, 
* Jílaias, Jonas. 

Olympias prima anno Oziz XLIMI. Amulij veró Silvi; XXL: 
Gertamen hoc Olympia cum Hercules in honorem Pelopis 
atavi materni primus édidit : quod intermiflum Invitus ( Ipht- 
tus) filius inftauravit poft everfionem Troje anno CCCCVILL. 

Regnante Procha regnum Bubyloniz defecit polt annos1. L.CCXL 

oft tortidem ab Alarico vaftatur. 

Jothan annis XVI. Hujus initio Remus, % Romulus nati , pro4 
phetante Ofee, Johel , 1faias. 

ficaz annis XVI. IIL hujus anno Roma condita incipiente Olym= 
piade de VII. 82 regnavic Romulus annis XXXVIL Romano- 
rum Rex primus. 

Ab Abraham uíque ad urbem conditam anni T:ccLs11r. XL 
anno Achaz traníaGtis annis Regum Iírael CCCXVLiL in Sa- 
maria anni CCL. 

Translatus eít Lírael ip Medos ab Salmanalar Rege ATyriorum, 
vel, ut alibi legitur , 4 Senacherib Rege Medorum , 8 a 
cultodes ex Babylonia. 

Ezechias annis XXVIL 

XUL. hojus Romulus ex populo milites , £% Senatum elegit. 

AXVI. Senatus polt Romulum eS dies , quinos, rempublicam 

ca gt 
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gubernat. Prophete Jofias, Olee : XXVIL Numa Pompilins 
ann.XL MIL. hic primos annum XI. meníibus ftatuit. Hujus 
initio Nicomedia condita : XXI. Calcedo condita. 

Manafles annis LV. + dE 2% 

XXXV. Tullius Hoftilius annis XXXII. Hic primus purpurá 


uíus , fulmine cum domo fua exuítus eft. 


Ammon annis duobus : Hujusinitio Bizantium condita , 4 Phas 


leris Siciliz Tyrannus: fecundum LXX. Interpretes XK. annj 
Ammon Ícribuntur ; lécundum Hebreos vero 11, y 

Ur annis XXXIL  .  - bl E 

Y. dr Ancus Martiws ann. XXXIIL (XXHL) Hic Ofltiadi 

, condidit milliario4 Roma XVI. : >: 

AXIX. Tarquinius Prifcus annis XXXVHI. V. Hic Capitoltuns 
condidit. Thales Mclezius primus : Pontifex Celechias : Phy= 
ficus Philofophus Epidamnus: Conditumque eft Dorracum. 
(claufula muy viciada. Segun fe lec en Eufebio , debe leerfe afsi: 

+ Thales Milefius primus Phyficus , Philoloplus agnofcitur, 

« Pontifex Elchias. Epidamnus condita , que eft Dyrrachium.) 
Prooh.etz, Holda mulier, Sophonias, X Jheremias: 

XXXIL “amho congreftad Jofias cum Nechao Rege Agyptios 
rum oceiditut. Joacháa men(-11L hunc Nechaos in Agypto 
dixit poíito pro eo Heliachim. . E 

Heliachim, quí 8 Joachim , annis XI. Hunc Nabuck.odonofos 
tributarium fecir. : 

Joachim, qui $ Jechonias menfibus. IL. Hic in Babylone duce 

"tus cum valis templt... - | SE 

Sedechias annis XI. | | | 
JIM. hujus Farquillios' Prifcus Circum zdificat Romz ludas 
inftituit , muros , -cloacas inftituit , $ mumerum Sena- 
torum auxit. Huic (Sadechis) Nabuchodonofor.oculi effoíi: 


XI. hujus anno primus Captivitatis Jherulalem per Nabuzaf- 


dam, óár incenfum Templum annoá«xcondirione fua' CCCC- 


XLII. hujus autem Captivitatis fuerunt anni LXXUI. in Ba- 
- bylone. Prophete Daniel y % Ezechiel: XV. Daniel fub Bar 
- thafar Scripturam interpretatur : XXX, Cyrus , vito Altiage, 
vel Crocío Rege Medorum , regnum.transfert in Perías , Gi la- 
xata Hebreorum Captivitate templum inttaurari conceísit; fed 
conftruttio altaris(conftruéto altari) tamen opus reliquum 
á vicinis gentibus impeditúm, ufque ad.Daripm fic di er 
ia e nna 
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Anno IT. Darij reftauratum templum : LXI. Cambiíes Rex Perfa- 
rum II. quem Hebrei fecundum Nabuchodono(for dicunr. Sub 
hoc hiftoria Judith [cribitur. 

Pontifex Jhefus filius Jofedech , 8: Princeps Zorobabel qui S£ 

- Sarathiel: Prophetx Zacharias, 82 Malachias : LxrIx. poít 
Cambiílem regnaverunt fratres Magi tres , menfes VII. Poft 
hos Darius. III annis XXXVI Cujus anno IL templum ref- 
tauratum , prophetante Aggeo , 8% Zacharia. 


- CONSULUM ROMANORUM. | 
Ab Urbe condita anno CC.XLIIIL. creati Coníules regnaverunt 

-— annisCC,XL, tribus. 

- CCLII. nova dignitas fit Diétator, 8: Magifter Equitum oble= 

.  Qquensilli. Xerxes filius Darij: Artaxerxes , qui 8 Longima- 
nus diétus. Pontifex Judxe*orum Helialib filius Joachim filij 
Jheíu , filij Joledech. Sacerdos Eloras: decemviri creati, poft 
annum ejeéti : 8 leges de Athenis petite a Romanis. Nee= 
mias Hebreus rediens cum Elora de Babylone XII. anno mu- 
ros Jherufalem reftituit, anno regni fui, Ártaxérxis XXXIII. 4: 
quo fupputate hebdomades funt LXX. á Daniele conícripte, 
que faciunt annos CCCCLX. 8 complentur in regno Netos 
nis , fub quo obíelía elt iterum Jherulalem a Vefpafiano. 

Hucuíque Hebreorum divina Seriptura annales temporum con 
tinet ; que veró poft gefta funt , ex libris Machabbzorum , 8% 
Jolephi , 8 Africani requiruntur , qui univeríam hiftoriam 
ufque ad Romana tempora profequuti funt. 

ei , qui 8% Mennon , fub quo magis de Hefther fcrix 

itur. 

Artaxerxes , qui 8 Echus : hic Judzorum accolas in Hircaniam, 
S ad mare Caílpium collocat. 

lIterúm Romzx Confules fiunt 3 nam poft primos Confules Diéta-= 
tores fuerunt annos L, Poft hos X. viriann. 1. poft Reges anne 
VII. poft iterúm Confules creati. 

Athenienfes XXUIL litteras habent , prius XVI. ult. 

Bellum Punicum primum. 

Alexander magnus Macedo natus. 

Chamellus (Camillus) Gallos viétores fuperat. | 

Darius Arrlami filius, quo viéto Alexander obtinuit Babylos 
nem, 
Tom, IV, Ee 3 Pon= 
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Pontifex Judeorum Jaddus. 

Bellum Alexandri adveríus Porum Indum, 

Poft Alexandrum regnavit Alexandriz Prolomzeus filius Lagi, 

quí plurimos Judxworum dolo captivos in Agyptum tranftu- 

ic. | 

Pontifex Judezorum Onias Jaddi filius Syriz , 8% Babylonis , é£ 
fuperiorum locorum regnat Seleuchus Nichanor , fub quo 
Machabbzorum gelta. 

Pontifex Jude*orum Simon Juftus Oniz filius. 

Pontufex Judeorum Eleazarus frater Simonio. 

Ptolomzus Philadelphus Judxos, qui in Agypto tenebantur, 
liberos permittit , 82 vafa Eleazaro Pontifici votiva tranímit- 

- tens , translationem LXX. Interpretum procurat, 

Romani Calabriam capiunt : argenteus numerus ( nummus) in 
Urbe fit. Aratus agnofcitur. E 

Parthis ab Imperio Macedonum difcedentibus primus regnavit 
Afarches , unde S Alarcide diéti. 

Bellum Punicum fecundum. 

Pontifex Judezorum avunculus Eleazari Manalles. 

Pontifex Judzorum Onias Simonis Juíti filius. 

Pontifex Judxworum Simon filius Oniz , fub quo Jhefus-filius Si- 
rac librum Sapientiz compofuit , quem vocant PANRETON. 

Antiohus magnus Syriz , S% Alix, fubquo ea , que in tertio 

- Machabbzxorum libro leguntur. | 

Seleucas , qui 8 Philopater , fub quo ea , que in libro Machab- 
bzorum fecundo gefta [unt. 

Rhodo ex terre motu Coloflus ruit. 

Romani Gracos liberos ele juflerunt. 

Annibal ab Antiocho , 3% Prolia rege Bithiniz per Flamminium 
confulem repetitus veneno haufto interiit, 

Bellum Punicum tertium, 

Antiochus Epiphanes Rex Syrix, 8 Alix Judeos ad idololatriam 
cogit : valía Templi aufert , fimulacrum Jovis Olympij in 
Templo ponit , % in Garizim montem Jovis Peregrini delu- 
brum «edificar. 

Pontifex Judxzorum Matharhias contra Antiochum bellans leges 
patrias vindicat, 

Pontifex Mathathiz filius Judas Macabeus , qui expulíis duci- 
bus Autiochi templum ab idolis purgat, 82 pontificato fulceps 
- ] tQ 
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to in amicitiam Romanis per legatos afcifcitur. 

Anno Pontificatus (ui IM. a ducibus Demetrij occiditur. 

Pontifex poft hune Po frater. 

Pontifex poít hunc Simon frater. 

Carthago ab Scipione capitur anno conditionis luz DCCXLVIL, 

Pontifex , 8 dux Joannes filius Simonis interfedti, fub quo Ma- 
cabrorum primi libri hiftoria continetur. 

Pontifex Judeorum Hircanus: hic primus Cenodocium inftitnit 
de auro , quod eruit á Sepulcro David. 

Pentifex Judxorum Ariftobulus. 

Pontifex poft hunc Alexander , quí primus cum Pontificatu , 8£ 
diademate poft annum captivitatis Babylonicz CCCC. 
LXXXIUTI 

Jugurtha contra Romanos bellum civile movens capitur. 

Poít hunc Alexander finius ( Janneus ) regnavit crudelis in cig 
vibus. 

Judxorum regnat Alexandra , que 6% Salina , diéta elt , uxog 
Alexandri, ex quo Judzxos variz clades opreflerunt, 

Plotius Gallus primus Latinam Rhetoricam docuit Romz: Silla 
Romam obtinet : Salluftius oritur, 

Antiochia Syriz 4 Romanis capitur , Virgilius naícitur, Poma 
pejo , 82 Crallo Confulibus. 

Lucullus primus appellatus et Imperator deviéta Armenia , Mes 
fopotamia, 8 Nifibi : hic 8% ab Elsis triumphavit. N 

Pontifex Hircanus , fub quo Judxi Romanis facti funt vedtiga= 
les, dimicantibus inter fe Hircano , 8 Ariftobulo. Occafio 
data elt Pompejo , per quem capta elt Hierufalem , 2bduéto” 
Ariftobolo Hyrcanum confirmat , 8 Antipatrum Herodis Af= 
calonitz filium procuratorem Paleftine facit. 

Defecerunt Reges Judxzorum. 

Luíitania 4 Ceíare capta , 8 Infulz oceani. 

Coelar Renum traníiens Germaniam vaítat, 

Craflus Conful cum filio apud Carias captus. 

Principium belli civilis , exacti per confules ann. CCCCLITMIT. 4 
Bruto, Collatino primis Confulibus uíque ad Gajum Cz- 
farem : á Romulo autem ann. DC.LXVI. ab Urbe condita 
anni DCCXXXII. 

Gajus Julius Celar primus imperium fingulare ann HL m. VI. 

Oftavianus Cefar Auguítus ann. LVI. m. VI, 

Ee 4 Anno- 
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Anno primo imperij ejus taberna meritoria oleum fluxit + terra 
tota die... 
ecimo*anno ejus Herodes Antipatri Afcalonite filius Judezx 
principatum fuícepit. ann. XXXVII. ín hujus tempore nativi- 

- tas Chrifti. 

Ab inftauratione ergo templi fub Dario ufque ad Hyrcanum 
anni CCCCLXXXUIITT. 

Sacerdotes per unétionem lacrati regnaverunt. 

Hyrcano veró aParthis capto, deficiente Pontificum principa- 
tu, prediótus Herodes alienigena regnum a Romanis fuícepit: 
filij quoque ejus uíque ad noviísimam Judeorum captivita- 
tem regnaverunt poít eum. Sacerdotium veró non per [uccek- 

“- fionem gentis, led á Romanis fuccedentibus annumeratur 
XXXVI. ann. | 

Herodes Hyrcanum de captivitate Parthorum regreflum , Sc fi- 
lium ejus , qui Sacerdotio Patris fucceflerat , 8 lororem ejus, 
3 uxorem fuam cum duobus filiis interficit , Sá matrem uxoris 

- focrum luam necat. A 

Anno Auguífti XLIL. Dominus Jefus Chriftus natus. Ab Abra- 

- ham ergo ufque ad nativitatem Chrifti anni TT.xv. Herodes in 
Bethleem parvulos occidit , $£% poft annum Ícatens vermibus 

" “moriítur. 

XLVIL. Archelaus ab Auguíto Herodi fubftituítur ann. IX. 
€ 11. Tetrarchz fratres ejus , Herodes Antipater , Lifias, é% 
Philippus. LVI. Judxex principatum tenet Herodes. Tetrar- 
cha ann. XXITIT. nam Archelaus in Viennam urbem Galliz re- 
legatur: Auguftus anno vite fue LXXVI. in Campaniis obiit. 


-Tiberius ann. XXI. Ovidius Poeta Thomis in exilio obiit. 


XI! hujus Procurator miffus in Judeam. 

XIV. Joannes Baptiíta juxta Jordanem Chriftum adelfíe teftatur. 

XV. Herodes Tiberiadem condidit : % Philippus Liviadem á 
matre Tiberij Livia. 

XVI. Predicatio 8 miracula Chrifti. 


-XVIL. Difcipulos imbuens ad predicationem gentium. 


XVIII. Paffus Dominus , Íficut 8 in Commentariis fcribitur Eth- 
nicorum. 

¡A reftauratione Templi ufque ad XV, Tiberij annum DXLVIMI. 

A prima reedificatione Templi anni T.Lx. A Moyfe, E egrefíu 

- Hrael anni TLCCCC.XXxIX, Ab Abraham anni I1.XLIMI. os 

E . u- 
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-luvio TI.DCCCC,LXXXVI. Ab Adam veró ulque ad predicatio= 
nem Domini anni V.cc.xxv111. Et ufque ad Pafsionem Domi- 
ni non ex canonico contigit curíu,quia 6 Luna tunc plena 
erat in Paícha : regularis annus defectus Solis non in Lune 
fine contigit. | 

XIX. ann. Tiberij Pilatus imagines Celaris in Templo ponit. 
peo (Corbonam) quoque in reparando aqueaduátum im- 
pendit. 

XXI. Pilatus de Chrifti dogmate Tiberio refert : Tiberius Sena- 
tui Romano : non recipiente Senatu Tiberius minatur accuía- 
toribus Chriftianorum. Agrippa filius ejus riftoboli ( Arifo- 
bulí) nepos Herodis fenioribus ( fenioris) acculator Herodis 
Tetrarchz filij Herodis , profetus Romam in vinculis con 
Jicitur. 

Cajus Cefar Caligula anniís tribus, menfes X. Hic Agrippam ex 
vinculis liberatum Regem Judexz facit. 

Ann. VIL fugiente Herode in lípanias , ibique moerore confum- 
to cum incoefta fatris uxore , pro qua Joannes occiditur. 

AMI. Caji Pilatus in multas calamitates incidens propria le manu 
occidit. Cajus Pretorio Prefetto Syrix precepit Jherofolyma 

. Statuam Jovis poni, toto vero orbe in Synagogis Statuz , 8z á 
regali (O Are Cají) conflecrate Íunt, 

Claudius ann. XII mení. VHI. Primo anno Claudij Petrus Apof- 
tolus Romam venit : ubi prefuit ann. XXV. Marcus interpres 
Petri Alexandriz Chriftum anuntiat. | 

III. Agrippa Rex Judxeorum obiir. Poft quem filius fuus Agrip- 
pa ann. XXVI. Prophetia Agabi famem nuntians totius terra 
futuram. 

XI. anno Felix Procurator Judxx miffusáa Claudio de Britannis 
triumphat. 

VII. (X1L) Palemon grammaticus , qui defcribft guttam E ftil= 
lam. Phoenix avis Romz allata eft. 

Nero ann. XIII menf. VII Secundo hujus Felici in Judxam Fef< 
tus fuccedit, á quo Paulus Apoftolus Romam vinétus miflus. 

VIII. Feíto in Magiftrato Judaz fuccedit Albinus. 1X. Lucca= 
nus Poeta inciflus venis obiit. Jacobus Juftus frater Domini, 
primus Hierofolyma Epifcopus a Judeis occiditur. 

X. Albino in Judxam Florus Celtius fuccedit, fub quo Judzi ren 


bellant, 
XL, 
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XIl1. Perfecutio Chriltianorum prima , in qua Petrus 8z Panlus 
occubuerunt. Secundus polt Petrum Linus Epifcopus annis 
XI. Nero fugiens propria manu interfeétus , in quo familia 
confumpta eft Auguíti. 

Poft Neronem Galba arrepto Imperio menfibus VII. capite trun- 
catur. Poft Galbam Otho arrepto Imperio mení. HH. propria 
manu occubuit. Polt hunc Vetelius arrepto Imperio a Vefpa- 
fiani Ducibus occifus in Tiberim projicitur. Velpalianus ann. 
X. ab exercitu in Judeam Imperator appellatur. 

1. hujus Titus Hierololymam , Templumque incendit. A prima 
ergo edificatione Templi á Salomone ufque ad novifsimam 
ruinam ejus anni I-CCIT. 

V. Acaja , Licia , Rhodos , Bizantium , Samothracia , Comma= 
gine , que prius lub Regibus amicis erant , in Provincias reli. 
gantur. 

Titus ann. 1. menf. IM. Hic recordatus in coena nihil (e illo die 

- preftitifle , dixit: Amici hodie diem perdidimus. CCCXXX. 
triumphos Romanorum de Judzis triumphaverunt Vefpañas 

> nus. Titus fimul. 

II. Poft Linum Anacletus annis XTI. 

Domitianus ann. XV. mení, V. junior Titi frater. Hic Eunuchos 
fieri prohibuit. Quintilianus Hifpanus Roma docet. Hic.Do- 
mitiatus.pimus Dominum fe, % Deum appellare precepit: 

- Gí uxor ejus prima Auguíta diéta. | 

Quartus duodecimo anno hujus poft Anacletum Clemens ann. 
VIIL Jofephus viginti libros Antíquitatum Ícribit. 

XIV. hujus Perfecutio Chriftianorum ,8z Joannes Evangelifta 
Pathmos relegatus : eos autem quí ex genere dd. (David 
erant , interfici precepit. Hic occifus in Palatio , % per Vel: 
pillónes fandapila effertur. “7 

Nerva anno l. menf. IM. Hic morbo correptus Trajanum ex Ita- 
lica Hifpaniz adoptar. 

Trajanus ann XVIII. men. VI. Joannes de exilio Ephefum red- 
dit , 82 ulque ad Imperium Trajani permaníit. ( Efa claufala 

- debia effar en Nerva.) 
Quintus polt Clementem Evariftus annis IX, 
X. anno Trajani Perfequutio Chriftianorum, $ Simon filius 
- Cleophz Hierofolymorum Epifcopus crucifigitur. 
Poft Evariftum Sextus Alexander aun. X. . 


lA 
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Plinius de Chriftianis Trajano nuntiat. Trajanus obiens intra 
Urbem in foro fepelitur lolus omnium. | 

Hadrianus ann. XX1, ex confobrina Trajani natus de Iralica Hi( 

aniz. 

T. Hojas Judzi iterum rebellantes capti, ac difperíl. 

Alexandria a Romanis fubvería publicis inftauratur expeníis. 

Pot Alexandrum feptimus Xiftus ann. XL 

VI. Arhenieníibus legem petentibus Hadrianus ex Draconis 6% 
Solonis jura compofuit, 

Poft Xiftum oétavus Telefphorus ann. XL 

XI. Hadrianus Pater Patriz appellatur. Primus ex Gentibus 
Epifcopus Hierololymis Marcus. 

XVII Baíilides Herefiarches Alexandriz moratur ,á quo Gnofti- 
ci. Bellum Judaicum finem fecit,3X ablata elt Judxis Hyerolo- 
lyma. 

Titus Antoníus cognomento Pius , cum liberis Aurelio 8% Lucio 
anno. XXIIL 

Poft Thelefphorum nonus Hyginus ann. TIL. 

Hujus anno Ill. Valentinus Hereliarches 8% Cerdo , Marcionis 
Magiíter, Romam venerunt. Juítinus Philofophus librum pra 
nobis Antonino. 

Poft Hyginium decimus Pius ann. XV. Poft hunc Anicetus un< 
decimusann. Xl.. | 

Marcus Antoninus, quí 6 Verus, 82 Lucius Aurelius Commodus 
ann. XIX, Hi) primi á quo jure imperaverunt , cum ufque 
hos finguli fuerint. | | 

Poft Anicetum duodecimus Soter ann. VIIL 

XI anno Lucio mortuo Ántoninus folus. 

XI. Antonini exordium Cataphrygarum á4 Montano , Priícilla, 
8z Maximilla , infanis Vatibus. 

XI. Trajanus (7 acianaus) hereticus ,a quo Encratite; 6 Barde=: 
fianes , alter Hereliarches. 

Pott Soter. Elcutecus XUI annis XV. E 

Pluvix a Chriítianis militibus impetrate , pugnantibus contra 
Germanos. 

XVI. Antoninus Commodaus filium fuum confortem facit. Sevio= 

res leges temperat. 

Commodus Patre in Pannonia mortuo annis XII. Commodus a 
Senatu Auguítus appellatur, Colo(si capite fublato luz Eo 


nis ei caput impoluit, Hel- 
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Helvius Pertinax men(. VI. Hic agens prefeóturam urbis major 
leptuagenario vifus eft imperare.. 

Poít Eleuterum XIII. Viétor ann.X. Hic Theodorum Choriarium 
Romaz de Eccleíia ejecit : quem Paulus Samofatenus fecutus 
eft , Íicut primus Arthemon. 

Severus ann. XVI Solus ex Africa Tripolitanz Provinciz , Op- 

ido Lepti. 0 

MI. Anno hajas queltio in Afia inter Epiícopos de Paícha an. 
XII. meníis lecundum Moyfem fervaretur. 

Y. Parthos, Alafenos, $ Arabes interiores vicit, 82 Romanas 
- Provincias fecir. Britanis quoque receptis per CXXUL. paffuum 
Vallum mifit á mariad mare. Paísio Perpetuz 8 Felicitatis, 
VIIL hujus polt Viétorem XV. Cepherinus ann. XVI! Tertullia- 
- nus Afer celebratur. Origenes Alexandriz ftudiis eruditur. 
Mortuo patre in Britaniis Antoninus cognomento Caracalla fi- 
- * lius ejus. Interficitur inter Edeílam 8 Carras. Antoninus Ca- 
racalla filius Severi ann. VÍ. Efo debia effar antes de interfi- 

citur, 

Macrinus ann. 1. Marcus Aurelius Antoninus (Heliogabalo) ann. 

“HIT, Caracalle ut putabatur filius , obícené vivens. 

Poft Cepherinum XVI. Calixtus ann. V. | 

Alexander ann. X1II. Hic Xerfem gloriofifsimé yicit, 8z difci- 
plinz militares feveriísimus corrector fuit. 

Poft Calixtum XVITI. Urbanus ann. VIII. 

Poft Urbanum Poncianus VIII. ann. V.. 

Maximianus (Maximinas)'ann. tribus. Hic primus ex corpore 
militari fine Senatu ab exercitu militari Imperator eleúus 
(Electo dice) Anno ejus fecundo perfecutio Chriftianorum. 

Gordianusann, VI. Hic adoleícens viétis Parthis fraude Philippi 
Prefetti occiditur. 

Poft Poncianum XIX. Antherus menfe 1. Polt hunc XX. Fabianus 
ann. XITL. rs, 

Philippus ann. VI. Hic primus omnium Imperator Chriftianus 
fuit. Hic Philippum filium fuum confortem facie, His regnan- 
tibus annus Urbis Romz millelimus expletur. ILI. anno fuo 

* Úrbem in Thracia nomine fuo conítruxit. 

Decius ann. I. menf, VI. Hic ex Pannonia inferiore fuit ; qui oc- 
* Cilis Philippis, ob odium corum Chriftianos perlequutus elt 
” Antonius monachus natus. sd 
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Gallus 8 Volufiánus. Galli filins ,;:ana.11. men(. IL | 

Poft Fabianum XXI... Cornelus aña, 1. mr. Novatus Presbyte 
¿ hereticus Romam veniens Novctianum $ ceteros Confefíores 
- £ibi fociat, eo quod Cornelius poenitentes recepiflet. Poft Core 

nelium XXI. Lucius mení. VII. Poít quem XXI. Stepha- 
. nus ann. lll. 
Valerianus 82 Gallienus ann. XV. Horum anno 1H. Cyprianus 
- Carthagineníis martyr. Valerianus perfequens Chriftianos fta= 
, tim a Sapore Períarum Rege capirar , ibique fervitute miferaa 
bili confencícit. l 

Y III. Gallieni, Alamani vaftatis Galliis in Italiam tranfierunt. 
Grecia , Macedonia , Pontus , Alia depopulantur á Gorhíis, . 
Sabellius apud Ptolomaydem Penthapolis hereticus, 

Poít Stephanum XXIUL Sixtus ánn.XI.Poft quem Dionyfius XXV, 

annis IX. : o + ” 

“XIV. GaHieni Paulus Samofatenus Arthemonis hereíim fuícitad 

vit , in cujus loco XVI. Antiochix Epilcopus Do mnus fuit. 

Clauditus ann.l. menf.Xl. Hic Gothos lllyricum 8 Macedoniant 

valtantes (uperat : pro quo in Curia Clypeus ei aureus, óá in 

Capitolio ftatua: aurea collocata eft. 
Claudio Sirmij mortuo Quintillus Claudij frater 4 Senatu Auguís 

tas appellatus, die XVII. Imperij Aquileja occiditur. a 

Aurelianus ann. V. mení. VI. Damnatio Pauli Samolateni Antio= 

- Chia. ll. anno de Zenobia uxore Ordinati (Odenatí) Romz 
triumphavit : hanc namque prelumentem Orientis Imperium 
- Pompejanus, cognomento Francus , vicit: ex cujas familia in 
- : Antiochria Evagrius Presbyter delcendit. Aureliano períecua 
tionem movente fulmen juxta eum cecidit , $ polt paululum 
occiditur. | ( 
Tacitus menf. VI. quo apud Pontum occifo Florianus dicbmg 
LXXXIX. Quo occifo in Tarfo Probus ann.Vl.mení.1II, 

Poít Dionyfiúm XXVI. Felix ann.V. Manes ex Perfida, anno Próx 

bi HH. infana Manichxorum hereíis exorta.  - | 

Poft Felicem XXVII. Eutichianus mení. VU. Poft quem XXVII, 

Gajus ann.XV. 
Carus Narbonenfis cum filiis Carino 82 Numario (Numeriano) 
ann. 11. Hinc Cochem 8 Cteliphontem Perfarum «capiens , 8z 
 Luper Tigridem caítra ponens, fulminis ¡étu interiit , filioque 
occilo, i 
5 Dio: 
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Dioclecianus ann. XXV.. Hic-Dalmara filius Scribx obÍcarifsimi, 
natus. Hic Herculeum. Maximianum <unfurtem facit , quí pri- 
mus ruíticos Bacaudarum Íe vocabula nuncupantes Oppreísis ' 

- in Galliis. Conítantinum (Confantim) quoque Claudij nepo- 
tem ex filia, % Galerium Maximianum Daciz Sardenfem Cz- 
lares fecit, Quorum Galerio Diocletianus filiam luam tradidit: 
Conftantino veró Herculicis (Herceleo) privignam luam Theo. 

- doram tradidit uxorem. Ex qua VI. liberos , fratres Conftan- 

- tini fufcepit , qui ex Helena concubina natus eft, dato tamen 
prioribus uxoribus fuis repudio, 

XVL Diocleciani Galerius contra Naríeum Regem Perfarum 
miílus , viétus ab eo , ad Diocletianum refugiens ante carpen- 
tum ejus purpurates occurrit: poftea tamen viétor cum hono- 

. re luíceptus elt, - : : pe ; 

XVIIL, Perfecutio mota et Chriftianorum per Vidtum (Veturism) 
Magiíltrum militum. Diocletianus adorari fe ut Deum praece- 
pit, primufque gemmas veftibus 8: calceamentis iníeruit, cum 
antea in modum judicium ( fudicwm ) Imperator ( Imperatores) 


- falurarentur , clamydem tantum purpurcam á privato habity 
plus habentes. A E 


Polt Gajum Marcellinus XXIX. * 
XX. Imperij anno Diocletianus Nicomedia , Maximianus Medio. 
lani porpuram depofuerunt. ' ? 
Poft Marcelliuum Eufebius XXX. meníf. IL. Poft Euícbium Mel: 
- chiades XXXI. ana TUI, | 
Conftantius cum Galerio Auguítus. Quorum Conftantius in Brís 
- taniis obiit. Poft quem Conftantinus filius ejus ex Helena, ob« 
¿ tinuit Imperium. . 
Conftantinus Auguítus ann.XXX. men(.X. 
11. Hujus Quirinus Epifcopus Sifcianus manuali mola fufpenía dia 
fupernatans martyr. 

JT, Occifus Maxentius filius Herculeí Maximiani 4 Conftantino 
Auguíto ad pontem Molinum (Miloism) laplus in Tiberim. 
Poft Melchiadem XXXII. Silveíter ano. XXIL. Pax Chriftianis 

- reddita. | 
IX. Anno Conftantini Diocletianus obiit Ophinio in ville fuz 
* Palatio apud Salonas, 
KIM, Alexander XVIIL Epifcopus á quo Arrius elcdtus (ejedias) 
Sí Synodi nichea congregata. (Synodws in Nicea) 


- a 
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X VIH. Conftantinus Auguítus Licini um , nepotem ex Sorore, 8z 
. Crifpum filium, 8z Phauftam uxorem - occidit. Conftantium 
vero. 1ac' [po filium Celarem facit. 
XX. Juvencus Presbyter Hifpanus Evangelia veríibus fcribit, 
Donatus hereticus agno(ícitur. | 
XXI Porphirius millo ad Conftahtinum inifigni yolumíne , exi- 
" Ho liberatur. JN ) | E 
AXUT.(Arhanalius)Conftantinopolis dedicata V .id.Majas. XXI. 
Athanafius XIX. Alexandriz Epifcopus. Edito Conftantini 
* Auguífti Gentilium templa fubvertuntur, 
Poft Silveftrum XXXII. Marcus mení, IX, Poít quem Julius ann, 
. XVIL menf. MIL. | 
XXV. Vidti Gothia Conftantino in terra Sarmatarum. 
AXVII.Conftans filiusConftantini provehitur ad regnum.XXVHT, 
Conftantinus cum filio honorificas ad Antonium Monachum 
litreras miíit, Conftantinus extremo vita fuze tempore ab Eu- 
febio Nicomediz baptizatus in Arrianum dogma declinans 
- moritur. Conftantinum , % Cenítantium , % Conítantem Au- 
- guítum reliquit. | 
Conftantinus Orienti, 87 Conítans Italiz ann.XXUI. menf.V, 
1111. Horum Conftantinus Conftanti fratri bellum inferens juxta 
" Aquilejam occiditur. V. Vario eventu contra Francos 4 Conf- 
. Tate pugnatur. VII. Divifa Arriaps hxreíis in Eumani os, Ars 
rianos, ¿2 Macedonianos, 2 il 
X.Poft Julium XXXII Liberiss. Hic provide ( pro fíde) in exi. 
lium mifíús , poft annnm Arrianz pravitati conlentiens, ejec- 
, to Felice ;, rediit Romam. | 
XJIL. Conftans faétione Magrentij tyranni non longe ab Hifpa= 
niis in caíftro Helena occiditur. XV. Occilo Magnentio Conf- 
tantius Gallum confobriñum fuunm Cafarem facit, £ Conftan- 
tium appellar. XVIII Occifo Gallo Conftantio Hiftriz pro fuf» 
-pitione, Julíahus Galli frater annorum XXIII. a Conftantio 
fa(tus Ceíar. ad tuendas Gallias mittitur. XX. Synodus Mez 
diolani a Conftantio fir. Eufebius Vercelleníis , 8% Lucifer Ca 
.- laritanus , % Dionyíius M: diolaneníis, 8 Pancratius Presby- 
ter Romanus, $ Hilarius Diaconus , 8: Paulinus a Trevesis, 
Sá Rodianus Tholofz, ex:liati ; quí cum Gregorio Yípano, $ 
Philone Libix, nufquam le mifcuere Ariane pravitati. XXIII, 
Hilarius Epiícopus Pidtaviz exiliatur Phrygiam: ar e 
. NOnA= 
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-. Conftañitio libro , Galliam redit. XXUIL Juliannsá Milicibus 
: -Auguítus appellatur.. Cul Conftantinus bellum civille movens, 


inter Liciem (Ciliciam) SK Capadociam obiit. Macedonio de 
Conftantinopoli pulío Neétarius Epiícopus fit. 


'ulianus ann, Il. ment. VIII qui occiíus eft in Perlida. Jovianus 


. 
Y 


mení. VII. Hic tradita fapori-Nifibi , in Galatia. obiit. Synos 
dus fit Antiochia, in qua rejeéto homoulion, ecq. medium ho- 
rum homo ufion, Macedoniíanum dogma vendicaverum. (quier 
re desir, que en lugar de homoulion pufferon homoioulion.) 


Valentinianus cum fratre Valente ann. XHIL mení. V. Hic ex 


« Pannonía Cibali fuit. JMI. Imperij.fuí anno Valentinianus Gras 


tianum filium, Imperatorem facit. Hilarius Pitavieníis obiit, 
V. Athanaricus ,Rex Gothorum, Chriftianos (uz Gentis per« 


. fequens in Romanum folum expellit. VIL Didimus.cecus; 


Eunomius hzreticus diícipulus ejas Conftantinopoli. IX. Poít 
antedidti heretici mortem , Ambrofius Epilcopus Mediola- 


. nenfíis.X, Apollinaris Laudechenús Epifcopus multimoda nof- 


trz Religionis (cripta componit.. XI. Valens Monachos nolen= 
tes militare fuítibus jubet necari. Ipíe autem ab Eudoxio rex 
baptizatus. Obiit Valentinianús. Photinus hereticus in Galas 
tia moritur.: Poft Liberiúm Damafus; poft quemSiricius. Bas 


- filius Cefariení1s clatet, XIT. Valentis :. expulíí Gorhi ab Hun=a 


nis , ¿ Valente -ín Thraca fulcepti fune. XUL. Sufcepti Gathi 
rebellayerunt. XIIIL a quroys Valens viétus , inceníus eít. 


IGratianus poft obitum Patrui aim. Y, cum Valentiniano parval 


fratre. 


J. Gratianus Theodo(ium : filium Theodofj Comitis,, Defde aqui 


eleítum Sirmij , Orientis prefecit Imperio. V. Oc- 
cilus eft Gratianus per fraudem Maximi Tyranni 
Lugduno, quo fugerat , Andragaifo Duce. Valenti- 
nianus junior poft fratrem ann. VIIL 


corre/ponde 
al Chronic. 


de Idacio. 





. Ambrolium Juftina Valentiniani Mater pro Ariana hereíi o 


pugnat. JIL. Valentinianus ad Theodofium fugiens , cum ipío 
ab Oriente lraliam rediit. V. Occifus eft Maximus Tyrannus 
Aquileja. Juítina Mater Valentiniani mortua eft. Apollinaris, 


- qui fupra , hereticus de anima Chrifti. - 


Y II. Signum in Celo, Columna pendens per dies XXX. Valenti 


nianus apud Viennam ftrangulatus dolo Arbogaítis Comitis. 


- Eugenius fit Tyranus. Theodofius poft Valentinianum annis 
] | IL, 


-Exribus. 


e 


pS 
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E. Theodofius Arcadium filium fuum Orienti preficiens y contra 
Eugenium properans vicit. 

111. Theodo(lius videns fe in extremis Honorium , alterum filium, 
Occidenti prefecit : iple vero Mediolani obiit, DE 

Arcadius Orienti , 8% Honorius Occidenti limul annis XIL 

Obiit S. Martinus Epifcopus. 

HI. Narus Arcadio in Oriente filius Theodofíus Junior. 

v. ene Rex Gothrorum Alpes Julias rumpens Italiam ingres 

jcur, 
dle arre Auguítinus plurima fcribit. Severus vitam S. Martini 
cribit. ? 

VIIL a) Theodofius Junior 82 Auguftus factus et. Sol Eclipfim 
paflus. . | 

IX. Radagaifus Rex Gothorum Italiam ingrefíus, in Tuícia ab 
Srilicone cum [uis extinguitur. 0 

X. Alani, 6 Vandali , Sá Suevi Gallias ingreísi funt. 

XII. Obiit Arcadius parvo filio Theodolio Orientis Imperium 
relinquens. ] 

ME polt fratrem cum Theodofio Juniore nepote fuo ann; 

11. 

31. Alani, Vandali 8z Suevi Hifpanias ingrefsi Era ccccxly11. (b) 

11. Alaricus Romam ingreflus. -Capta Placidia. 

Mourtuo Alarico Ataulfus Rex Gothorum.Ante biennium irruptios 
nis Romz excitate Gentes ab Stilicone,8z filio ejus Eucherico, 

IV. Alani Carthagineníem, 8 Lulitaniam fortiuntur : 8 pars Van- 
dalorum , quí Silingi dicebantnr , Bethicam infederunt : tell- 
qui vero Vandali, cum Suevis, Galleciam fortiri funt. VH. Go- 
thi Narbonam ingreísi. IX. Ataulfus Placidiam duxit uxorem, 
Tom.LIV. Ff 


a) El Mr, pone VII, debe fer VIII. como confta por elfucefo , que fue en ed 

Da VIE depues Paipcastdo Tbeod fio , 402. d pi a el Confulado V. 
abi y Honorio , como afirman el Cbronicon Alejandrino , y el Conde Mar 
€ mos E 

(b. El Mi. dice CCCCXLVI. pero debe acabar en VII. como f+ lee no folo en los do 
Cor nicones precendetes , fino tambien en los Fafics Idacianos. Lo n.ij¡mo autoriza 
efi: Infirumento , que antepone el año 2. de Henorio , el qual corr fponde al año 
4>9. Bra CCCCXLVII. por caufa de que el año prirnero en que empezo d remar 

.- <onThcodofíe cl Mozo (por muerte de Arcadio fic enel año 403. y «fsi el 2. corr fo 

. ponde al 45. quees ds Era propuefia. El mumer: 3. cflá bien pucfio en la entra. 
da de Alari.o .n Roms , año 4.v. pero los figuient.s fe viciaron , cOomBO CoMoEcras 
par el Apea.3. 
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: X, Occifo Ataulfo apud Barcinonam Valia regnat Gothts : quí 
mox pace cum Conftantino Patricio fatta, Alanis, 8 Vandalis, 
. qui Lufiraniam, % Bethicam tenebanr, bellum infert, 
Xl.Conftantius Patricius redditam Placidiam duxit uxorem. Va- 
lia extinguit Alanos cum Rege eorum Addace , 8 Silingos qui 
erant Berhica. Vandali jubente Conftantino intermiflo bello, 
quod intra Galleciarh: fupérerat. Revetíi Gothi ad Gallias Se- 
. + des accipiunt 2, Toloía in Burdegalem ad Occeanum ufque. 
X111. Inter Gundericum , qui Vandalis , 8% Hermericum qui Sue- 
7 vis regnabant, diflenfione orta Suevi a Vandalis in Erbaforum 
montibus obíidentur. 
XI. Vandali omifla Suevorum obfidione, reliéta Gallecia Beti- 
cam tranfierunt. Valentinianus nafcitur Ravenna , % Conftan- 
.' tins in confortium Regni aflumitur : $ poft menlem fextum 
moritur. Bonifacius Africam invadit, 
AVIII. Honorius adis tricennalibus fuis moritur Ravenna. Placi- 
¿ dia in iníidiis á frarribus deprehenía , exiliatur. Joannes ex 
Primicherio Notaricrum arripit tyrannidem : poft ar.num oc- 
- Cilus, Theodcfius poft Honorium Patcuum fuum cum Valenti- 
niano amirz filium regnat ann.XXX. 
Y. VandaJi Balcaricas infulas predanter , 82 evería Carthagine 
Spartaria, % Hifpali, depredata $pania , arreptis navibus Mau- 
s« Titaniam petunt Rege Genferico. Nan: Gundericus frater ip- 
: £us dum capta Yipali impias manus in Eccleliam vellet ex- 
tendere Dormore correptes mortunseft, 
Y-11. Aécius Magifler Milivum Hugnos in auxilium fuum ad Ro- 
- ¡marum advocat folum 5 quibus Rex erat tunc Ruga. Sed Ae- 
.: clus in gratiam redit Imperii. Defunéto Ruga, Atrila Rex. 
XH. Valentinianus Orientem vadit, uxorem accepturus. Nardo- 
naa Gorhis obleíla. ES 3 
'XIH. Valentinianus redit. Burdiones (Burgundiores) vii ab Aj 
.. Gio Patricio. Theodofianus liber Jegum editus, 
XILIL Carthago capta a Genférico; 82 Eudoxia Ravenna Reg- 
_ num accepit. Epifcopus Romz X. Leo. (XLHI.pone Idacio) 
XVI. Brithaniz ¿4 Romanis amiffx , in ditione Saxcnum cedunt, 
XXV, Obiit Theodofius Junior Corftantinopoli: Cbiir Placidia 
-. Romx, Valentinianus peft Theodofium-Patruumifuum- regna- 
vit: Roma arnos alios Y. Marciarnus poft Fhecdofium- Conf- 
" tantindpoli regnat: E A am 
i L 
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E Anno Aécius Patricius cum Theodorico Rege Gothorum 
contra Atrilam Regem Hugnorum Tricafis pugnat-loco Mau- 
'. riacos: bi Theudoricus , a quo occilus incertum eft , Se 
Laudaricus cognatus Attile : cadavera veró innumera. Ey- 
pronius Epi'copus Auguftoduno fepelitur. Regrediens Attila 
Aquilejam frangit , qui 6 antea plus LXX. Civitates Orien= 
tis valtavit. | A 

II. Thurifmundus Rex Gothorum Arelatem circumípettat, 
qui a fratribus fuis occifus ab Attilla occiditur. 

y. Valentinianus interficitur foris Romz : polt quem Maximuf 
diebus LXX. adeptus Imperiam , nam terrore Wandalorum 
tumultu vulgi occifus elt : $ mox ingreflv Geníerico (ine 
ferro 82 igne Roma predata eft. Et polt Avitus Imperator. 

. Martianus poft quinque annos , quibus cum Valentinianq 
regnavit aliis annis IL Avitus cum eo annum l. % men- 

. es TIL | 

11. Martinianus obiit, $ Avitus occilus eltá Majoriano Comite 

. domeftico Placentiz. Leo Conftantinopoli ann. XXI, Majaj 
rianus Rome cum Leone regnat anni 111. menfes VL | 

Il. Majorianus ingreflus Arelatem : qui volens Africam proficifu 

. Cinaves ejus in Hifpaniis a Wandalis capte funt juxta Cartha= 
ginem Spartariam. Profeétus autem ex Arelate ad Italiam á 
Patricio Recimere occiditur Dertona:% levatus elt Severus 
de Lucaniis Imperator limul 8 Conful ann. JUL. j 

V.Fredericus frater Theuderici Regis pugnans cum Francis ' 
occiditur juxta Ligerim. | 

X. Theudericus Rex Gothorum ab Eurico fratre fuo 
Toloía -occiditur. Obiit Severus Imperator , dx le- 
vatus elt Anthimius Romz ann.X. q el 

XINMI. Antimolus a Patre Anthimio Imperatore cum Thorifario, 
Everdingo , 8 Ermano , Comes Stabuli Arelate direttus eft: 
quibus Rex Eoricus trans Rodanum occurrit , occifilque Du 
cibus omnia valtavit. E 

XV. Anthimius Imperator aéto intra Urbem Civili bello a Rici- 
mere genere [uo , vel Gundebado extinttus eft. 

XVI. Gauterit Comes Gothorum Ifpanias per Pampilonem , Ces 
larauguítam , 3 vicinas urbes obtinuit. Heldefredus quoque 
cum Vincentio Iípaniarum Duce oblelía Tarracona maritimas 
Urbes obtinuit. Vincentius die Eorico Rege quaíi a 

0 Ff 3 sus 


4 


Aqus acaba el 
Cbronicon de 
ld scio. 





Sa 
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giíter Militum miflus, ab: Alla 8% Sindilla Comitibus Italia 
occiditur. 

XX. Arelato capta eft ab Eorico cum Maísilia-8 ceteris Caltel. 
lis. Zeno Auguíftus ann.XIITL. SE 

VII. Mortuus eft Eoricus Arelate , 82 ordinate filius fuus Alarix 
cus Toloía. 

XI. Theodoricus expulfus á Zenone Imperatore ingreflus Tra- 
liam fugato Unulfo, 8 occilo Odofagro. Regnavit Anaítas 
ius Auguítus ann. XIX. 

XV.Occifus Alaricus Rex Gothorum a Francis. Tolofa a Fran 
cis , 8% Burgundionibus incenía : 8 Barcinona a Gundefade 
Burgundionum capta : 8 Gelelerycus Rex cum maxima [uo» 
rum clade ad lípanias regrefíus ef. 

XIX. Anafta(ij Imperatoris anno : Confulatus fuit. 8z felici lucce= 
dit indiétio. fuit. UL Afi efAa apuntado: parece falta algo, 
aunque fe mude , y entienda del Conful Felix año 511. pues en el 
fgusente , no fue año 19. de Anafiafío , ni Indiction TIL. 

Era DXVIIL (a) ab hoc Confule qui vult per Indiétiones compu- 
tet , vel per Eram. 

Ab Era (b) ufque in nofttis temporibus in quo eft Era DCCLXXH, 

-. Creverunt anni CC.XXILU. Fiunt ab initio anni V.DCCCCXXXL. 


Aqui profigue immediatamente el Ms. con unos cómputos, 
que parece forman un nuevo Chrontcon. 


Nte annos Urbis condite 1,CCC. regnar Semiramis in Afly= 
riis. Ante annos T.GLx, arferunt Sodomz,. Ánte annos 
LVIIT. famesin Agypto fub Rege Amofe, 8z Jofeph. Ante 
annum CCCCLXiX. primum Amazones. Ánte annos CCCC- 
" XXX. excidium Troje Philari tempore per illultaurum he- 
reum. Ante annos LXILT. noviísimus Aflyriorum Sardana- 
pallas regnavir. 
Poft 
(2) Debe decir DXLVIT. como confta por la fuma figuiente : pues $47. y 224. for- 
. Man los 771. Demas de eflo, el año 19. de Anaftafío concurrió com la Era 547. 
, (año 09») y no con la 517. 
(9JADb Era. Entiendefe la exprefada DXLVII. pues quitando los 38. en que ante. 
cede d la valg-r Chriffiana , y añadiendo d los 509. fen que queda) los 224. com 
-. $198. que en jéntir comun precedieron á Chrjflo dejde la Creacion, refulsan ln 
- $93: que Je contaban y feñala en la Era DCCLAXI, 
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Polt aítum Urbis cóndite: CECCE LTUL Boutus prihus Coníul; 
- Tarquinius fuperbúusRommaé Chirus Babylon. uno tempore 
fueruht. Chirus pot captam Babyloniam Arhamaris (a To- 
..myride) 8 regina Scitacum occiditur. Pot annum CXXXIT. 
Alexander Macedo, tuoc X Artaxefles plurimos Judxzorum 
in Hircanig ad mare Cafpium tranímigravit. : 
Ab Urbe condita anno DCCLII, nativitasChrifti. - e , 
Anno DCCLXV. Petrus Apoltolus Romam venit. .. .... .: 
Anno DCCCXLV. Titus templum Salomonis icendit poft amn, 
conditionis L.CIT. | | ns ES 
Anno DCCCLXXXVIL Adrianus Hierulalem Chriftianis da- 
tam Heliam vocat. | 

Ab Auguíto Celare XXIIUL Imperator Philippus Chriftianus 
fuir. Poít cujus Imperij_ann. JIL, Roma millefimum annum 
habuit, IAE. 

Carthago ante” Romam: annos LXXIT.* condita ely : 8 peft 
DCCAXXVIT. annua conditionis fue diebus XVIL. ardens in 
pulverem ab Scipione redacta : recuperata verá pofamn. CIL. 
Situs Antiquys Carthaginis XXI paffuum muro Xingéhte : to- 
ta parte mur cingebatur abíque faucibus , que erilis milli- 
bus pafifim apericbantur. Qui locus _murum XXX. pedum 
latum habuit : ¿ftitudinem cubitorum XL. "Area , cui Byr(e 
nomen erat , paulo amplius quam .duo millia paffum tene- 
bar. Ex una parte murus tommunis erat Urbis « Byríx im- 
minens mati. SU 

Babylonia per quadrum difpolita facie Caltrorum menibus pari- 
bus murorum : ejus ambitus latitudo cubitis L. altitudo CC. 
circuitus vero ftadiis COCCLXXX. que faciunt milliaria 
LXIIT. femis. Porte herez. C. domus quatergeminz. | 

Philippus Aminthz filius, $ Erudice , Pater Alexandri, cujus 
uxor Olympiada , filia Arabz , Regis Moloflorum. Hic mon- 
tanam (Metbonem) obpugnans iétu fagitre oculum perdidir, 
Hujus filius Alexander habuit peditum XxxI1.D. Naves 
CLXXX. cui Darius cum CC obviavit, ex quibus perdidir 
peditum LXXx. Equitum X. Capta autem XL. Alexander per- 
didit peditum CXXX. Equitum CL. Mater Darij,éz uxor, 
8 [oror, 8 duz filiz capte , pro quibus iterum bellum reítan- 
ratum eft : ex quo fugiens Darius captus Sz occifus elt ; ubi 
tribuum plus quinquies decies centena millia ceía funt. Li- 
Tom. EV... Ef 3 | nus 
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pus $ Srotopetus eleéti confederunt: in Cappadocia: Pontica 
juxta Termendantem fluvium in campis Themij Sciriis. Ho- 
rum uxores Ámazones : quarum prima Marpheíia € Lampe- 
da: occióa Marpheñia , % fucceísit Sinope. Ád has cum VIIL 
navibus longis venerunt Argonautz , regnante Orithia : cujus 
- Sorores Antiope % Menalippe capte. Sed reddita Menalippe. 
Orithiz arma reginz pro redemptione funt data, Polk Ori- 
thiam Penteliíea regnavit. q 


Hucuíque Severus, qui  Sulpirius. 





ADEN- 
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FASTOS IDACIANOS, 


$. 


1. 


Muejirafe que no fon obra de Idacio , finode algun E/pa= 
rol del Siglo VI. Previenefe que uo fon todos de una mano: 
y que dos E/pañoles fueron los que extinguieros 

| la Idolatrsa de Es ypto. E 


Espues de el 
9 Chronicon de 
2 Idacio fe ha- 
o llaban en el 
y MS: de -«Sir- 

mondo  urtos 

Faítos Confulares , cuyo titulo 
decia, Declaratio Confulum ex 
quo primúum -ordinati funt: y 
aunque no eftaban atribuidos 
4 Idacio, ni á. otro alguno, con 
todo ello [e perfuadió Sirmon- 
do ¿ que eran del Autor del 
Chronicon , y no loto los-em- 
pea á citar como Idacianos, 
no tambien publicó una but- 
na parte , que defpues reimpri- 
mio el Cardenal Aguirre , aun- 
que con el defeíto de no poner 
los numeros de la Era Elpañola. 
2 Los fundamentos que 
movieron a Jacobo Sirmondo 
para reputar a Idacio pot-Au- 
tor de efta obra ,fueron, lo 
primero vér que An nómbre de 
tro fe ponian inmediatos al 





Chronicon : lo fegundo conve- 
nir con eíte en el tiempo , pues 
acaban en efpacio uniforme, 
no paffando del año 468. en 
que vivia Idacio : lo tercero 
que entre el Chtonicon y Fat 
tos hay gran afinidad de pala: 
bras y tiempos , guardandó 
unas miímas Epocas , un mik- 
mo genio, y un miímo colot 


en el decir. Por tanto no [olo 


le petluadiónd que eran de un 
milmo Autor , fimo tambien 
átrajo A lu fentir á otros gra- 
ves Efcritores, que ya por la 
'autoridád de Varon tan iluftre, 
como por la altfton de fus ra- 
zones , fueron citando 4 Idarío 
en los Fafos con tanta generd- 
lidad , que aun los moder- 
nos de diverlo parecer los lla- 
man Idacianos , afsi por no ha- 
'wetíe delcubierto otro título, 
«como por fer efte él mas bre= 
ye y notorio deíde fu publ 


"Eacion, 
Ef 4 Yo 





456 
3 Yo creo, que Íi huviera 
fido miala fortuna de (er el 
primero :en el hallazgo y pu- 
blicacion de eftos Faftos , los 
huviera juzgado tambien por 
Idacianos , li fe me huvieran 
ofrecido los mifmos fundamen- 
tos'que +: Sirmando. Pero co- 
mo de/pues de publicadas las 
obras, [e vén por muchos ojos, 


mas delpacio , y fin la imprel-- 


lion que hace un primer pen- 
famiento, autorizado con bue- 
nas alufiones, de.aí es, que 
excitada ya la duda , y exami- 
nado el punto imparcialmente, 
no puedo reconocer a Idacio 
por Autor de efta abra ; lo pri- 
mero , porque tan lejos eftá de 
hayer afinidad entre las pala- 
bras y eltylo del Chtonicon y 
Faftos, que ninguna coía muel- 
tra mas la diftancia entre el 
Autor de uno y otro ¿como fe 
vé en la locucion con que en 
los. Faftos fe repite la exaltar 
cion de'un Augufto por las vo- 
ces: Levatus efi Imperator. Elta 
fralle ciertamente. es. pofterior 
al tiempo de 5. Geronymo en 
que le crió Idacio : y 'aísi le 
vé , que jamas ufó de ella en 
el Chronicon, donde fe vale de 
locuciones mas latinas : luego 
.elta lola prueba bafta para que 
no fe atribuya a Idacio.una 
Obra que le efcribió defpues de 
el, y en inferior eltylo, .. ., 

4 * Lo fegundo, porque $. 
toba 


ta 
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. Iíidoro fe pone A referir lo qué 


Idacio efcribió, y ne menciona 
Faítos : ni le los atribuye Sige- 
berto , ni Tritemio : de lo que 
[e infiere , que los antiguos no 
le reconocieron por Autor de 
tal obra 5 y quando $. lfidoro 
lo ignoró , viviendo en el Siglo 
immediato a la muerte de Ida- 
cio , dificulrofamente [e podrá 
afirmar hoy. 
- 5 Lotercero, porque Ida- 
cio fue muy efmerado en ma- 
teria de- Eclipíes , refiriendo 
liempre los dias de lemaha, 
y añadiendo algunas veces 
otras colas mas individuales, 
El Autor de los Faftos no folo 
no tenia eftos címeros , pero 
ni aun le aplicó a referirlos, 
pues no puío mas que uno 3 y; 
aísi fueron de diferente genio. 
6 Fl Marqués de Mondejar 
arguye , que efta obra no es de 
Idacio , diciendo , quetincluye 
Contules pofterigres a lu muet- 
te. Si efto fuera aí(si, aumenta” 
ba mucha fuerza al concepto: 
pero fubre no haver prueba 
para ello, hay grave funda- 
mento. de que es fallo. El fun- 
damento que le nori a Mon- 
dejar, es que Phelipe Labbe 
dice al finde los Faítos , que 
el que quiera vér ¿los Con- 


fules, que faltan, recuera a los 


«Autpares que menciona. Elto np 

-prueba qué fe-hallageo mas ca 

3quel Ms. antes pien-es q. 
Gt= 
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Servir al Letor , y atemperaríe 
a los flacos , dandoles la noti- 
cia de donde podrán hallar lo 


que alli falta : y en favor de. 


que efeótivamnte no tenia mas 
'- Coníules el Codice , firve el 
vér que repite, que los publica 
enteros: pues Íi el MS, proí1- 
guiera adelante , no los daba 
cabales quien omitia parte, Lo 
miímo dijo antes Sirmondo,ex- 
preflando que acababan, don- 
de Labbe los deja ; elto es, 
en. el fcgundo Confulado de 
Anthemio : y dos perlonas tan 
publicas , interefladas en el 
bien comun , y que hablaban 
de cofa en que facilmente pa» 
dian fer covencidos de fic- 
cion, O mentira, no es creí- 
ble que faltaflen tan folemne- 
mente ala 2... en una Cor- 
te como la de París: donde 
£xifbe aquel libro. Y. afsi ten- 
go por indubitable , que no 
paflan £ftos, Faltos del Conín- 
lado en que dijo Sirmondo que 
acababan, A 
7 Pero no infieras de aqui 
fer obra de Idacio (fegun le ha- 
Ha cfcrita ) ni aun de otro de 
aquella edad ; porque el elty- 
Jo ciertamente califica fer de 
Autor mas moderno. Y Í1 pre- 
guntas, cómo Íiendo pofterior 
«no -profiguió les: Confulados 
que huvo haíta fu, tiempos re/- 
“pando , que (u intento folo fue 
atomperarío. al elpacio que 


puelta, 
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abrazó el Chronicon de Ida- 
cio, 4 fin que los Letores tu- 
viefflen nueva luz de fu Chro- 
nologia. Fundafe la congetu- 
ra ,en que eltos Faítos le ha- 
llan en el mifimo Codice en 
que efta el Chronicon, fin que 
haya cofa en medio. En otra 
parte le hallan mas diminutos, 
como dirémos luego. En otras 
mas completos : luego el dar 
aquel Codice Metenfe el nu- 
mero jufto que correfponde al 
Chropicon de Idacio , es prue- 
ba que el Coleétor, 0 Copian- 
te no miró mas que a los años 
de la obra que dejaba a ntew 


- 8 Yesdigno de notar ,que 
el tenor y progreílo de los Faf- 
tos Incluye unos tercios def 
iguales , dandoal principio los 
nombres de los Confules con 
tales quales noticias interpuef- 
tas : enel fin no propone nin- 
guna: eh el medio es dónde el- 
tá la fuerza. De aqui infiero, 
que Idacio..no tuvo influjo en 
efto : pues Í1 fuerá cola fuyayz 
como es poísible que el efpá- 
cio proprio deíus dias eltuvie- 
ra deínudo de fuceffos , eftan= 
do tan reveftido el que hay an- 
tes de la muerte de Hanorió? 
En el Chronicon vemos todo 
lo contrario : porque quanto 
mas [e acerca a lus días , mas 
e explaya en noticias, Los Fal- 
tos guardan methodo opucfto, 
pues 
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pues deíde el año 424. en que 
Idacio empezó a florecer , dán 
deínudos los nombres de tos 
Coníules , fin ingerir faceftos; 
y aísi leinfiere , que (on obras 
de diferentes plumas. Infiereíe 
tambien , queel tercio ultimo 
no folo no es de Idacio (como 
ni lo anteccdente, de baja latí- 
nidad) pero ni aun fe debe atri- 
buir al Autor , que cícribió la 
parte publicada por Sirmondo: 
porque la individualidad de los 
fuceílos de efta parte , mueítra 
-bien la diftincion del que en la 
ultima no fe detuvo a referir 
-binguno, haviendo tantos. In- 
fierefe lo tercero , que el com- 

“plemento de Goníules defde el 
-423. hafta el 468. es pieza to- 
-mada de otra parte , con el 
.precilo fin de :que con el Chro- 
nicon de Idacio fe hallafíen to- 
dos los Confulados que le to- 
-Can. 

9 Aunque nofue Idacio-el 

Autor de eftos Faltos , le pue- 
de decir con fundamento , que 
es obra de Efpañol , a vifta no 
-folo de ular él cómputo mar- 
-ginal de la Era de Efpaña, fino 
tambien de haver ingerido efta 


Epoca en el texto , con las pa- 


labras , que hallarás en el año 
-38..antes de Chrifto : His Com- 
fukbus Era prima : pues “aun- 
que ledude del Confulado en 
que fe puío ( comodirémos en 
-las Notas ) no parece que fe 


A 
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puede dudar, fer accion de Ef- 
critor Elpañol 5 quando ningu- 
na otra Nacion ha uíado de tal 
CÓMPuto. E 

10 Añadele , que en la Era 
463. (año 388.) trata con mu- 
cha individualidad de Cynegio, 
que era Efpañol, fegun le in- 
fiere, de que defpues de muer- 
to le trasladó fu muger a Elpa- 
fa;yá nofer Blpañoul , pare- 
ce que no havia induétivo para 
tracr acá un cuerpo , muerto 
en Conftantinopla un año an- 
tes. La circunttancia de ler 
Thcodofio Efpañol hace muy 
veroítimil que elcogiefle á Cy- 
negio por Paylano , para: los 
cargos tan ilu(tres que le dió: 
y juntando elta' verofimilitud 
con el efeóto de trasladar acá 
lus hueílos ; parece que por fer 
eíta lu Patria , intentaron que 
delcaníale entre los fuyos. Su- 
puefto que por tanto fue Elpa- 
ñol , (e infiere tambien lo mil- 
mo del Autor que lo efcribe; 
porque la individualidad con 
que "habla , mueftra mas inte- 
rés que el que podia tener 
quien no fuefle de ana mifma 
Patria. El Francés, «el Italia- 
no 8tc.no parece que (e huvie- 
ran devenido en la traslación 
de unos hueflos que no eran 
de Emperador ; ni en et llanto 
del Pueblo' en la muerte-de un 
partíicular.; nien tanta circuaée 


.tancia como añade, de que era 


Pre- 
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Prefeéto-Pretorio del Oriente, 
que fue Coníful, que reftauro 
las Provincias, que deftruyó 
los Idvlos de Egypto, hafta de- 
cir la Iglefía en que le fepulta- 
ron, Yo á la menos no halla 
en otro algun extrangera tan- 
tos y tan individuales elogios 
de Cynegio, Aun el mifmo Ida- 
cio, que en el año X. de Theo- 
doíio elogió a elte Perlonage, 
(acalo por ler ambos Efpaño- 
les) no tuvo: noticia dé tantas 
circunftancias como las que in- 
dividualizan los Faftos,pues no 
le nombra Conful; y le pone 
floreciendo en el año miímo en 
que murió. 0 
11 Deaqui infiero, que el 
Autor de los Faltos es pofte- 
rior á Idacioz pues averiguó 
mucho mas de lo que fupo 
efte. Infiero tambien , que tu- 
vo por delante el Chronicon de 
Idacio; porque convienen en 
la fraile: Idacia dice U/que ad 
eL£gyptum penetrans , gentium 
_Jimulacra: [ubvertit : el de los 
Faítos ; U/que ad «Egyptum pen 
netrivit , O: imidacia Gentium 
sucrtit, No podemos decir,que 
aquel lo tomó de efte ; porque 
en tal calo no le puliera Idacio 
floreciendo en el mifmo año de 
la muerte, fino antes: y aísi 
es mas patural , que elte tomá 
las frafles del primero ; para lo 
que neccístó tenerle delante, 
y. por tanto conyienen en los 
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años de los demás fuceflos con 
tal puntualidad como conoce- 
rás en los catejos. Zofimo re- 
fiere en el libro 4. que Theo- 
dolio [e valió de Cynegio,para 
deftruír los Idolos y Templos 
de los Gentiles de Egypta; y 
que de vuelta murió en el ca- 
mino, Parece que no le relta- 
ba ya mas gloria que la que 
mereció ; fiendo muy notable 
para Elpaña, que huviefle Dios 
elcogido para arruinar los Ido- 
los de Egypto ,a un Empera- 
dor y á un Prefecto del Reyno. 
donde tan pura fe coníerva la 
Fe, 

12 No ppudiendo pues atri- 
buir a otro que no fea Efpañol 
la relacion tan individual que 
los Faltos hacen de Cyncegio, 
por hallaríe contrahida al 
cómputo de la Era Efpañola; 
parece muy fundada reducir- 
los á Elcritor Elpañol. 

13 El M. Yañez, Cifter- 
cieníe , alega para efte fin, la 
1. qué el Autor es. Ánonymo: 
lo2, que la letra del Ms. de 
Sirmonda era Loreneía,la qual 
entró en Elpaña en el Siglo 
XI. Lo 3. que uía de la Era 
Efpañola'; lo 4. que las voces 
ad foffatum , levatus eff , y Ro- 
manía , lon Hifpaniímos, como 
efcribe tom. 1. de la Era y Fe- 
chas de Efpaña cap.1 3, Los dos 
primeros alegatos no folo no 
merecen nombre de razones, 
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ero ni aun. de Congeturas; 
porque np todo anonymo es 


Efpañol, ni todo lo que [e el- 


criba con detra Lorenefaz Gali- 
cana, Ó Theutonica , fe debe 
aplicaé acá , mas que a. (us 
Reynos. Los dos ultimos fun- 
damentos. fe pueden alegar; 
aunque el de la Era no (e debe 
tomar por las que hay en el 
margen e efto lo pudo ha- 
cer un Efpañol en copia de inÍ- 


trumento hecho por Eltrange- 


ro) fino por hallaríe elta Epo- 
ca dentro del miíino Texto; 
no folo en el Ms. de Sirmondo, 
fino en el que luego dirémos. 
Los Hifpaniímos prueban algo 
por el comprincipio de la Era; 


pero no pot sí folos $ pues en 


Obras de Eltrangeros [e repiten 
tambien, como [e vé en Ma- 


rio Aventicenfe , que florecias 


en las Galias por el año 580. 
en la Provincia Maxima Sequa- 
norum, y continuandoel Chro- 
nicon de Proípero, (Obra im- 
prefla por Duchefíne, t. 1.) uía 
frequentemente del levatus ef 
Imperator , y nadie dirá, que 
fue Autor Elpañol; porqué aísi 
elta como las demás locuciones 
referidas, no fueron idiorifmos 
de un Reyno en lingular, fino 
comuncs á Elcritores de infi- 
ma y media Latinidad , co- 
mo fe puede ver en Du Cange. 
Y de aqui folo fe arguye , que 
eíta obra no es de Idacio , (co- 
1 
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mo fé deja dicho) fino de algu- 
no del Siglo fexto en que def- 
de la reparticion de los Bar- 
baros por el Occidente havia 
defcaecido la Latinidad, como 
por lo que mira á Francia, e 
nota en Mario Aventicente; 
por Efpaña habla el Autor de 
eftos Faltos, y por Italia los 
que publicó Juan Cu/p:niano, 
que aunque Yañez pretende 
adjudicarlos 4 Elpañol, no hay 
baftante fundamento para ello, 
y sí para que le elcribieron en 
Italia , como mueítran los fu- 
cellos en que inftite con” tanta 
proligidid individual de lo que 
allá paísó. 


6.- IL 
De las Ediciones de efos Fafos. 


I lendo el P.Sirmon- 

' V dola utilidad que 
relultaba al Publico de publi- 
car eltos Faftos , elcogió el 
fragmento que' le ceníerva- 
ba mas puro , y que por la 
abundancia , y calidad de no- 
ticias podía ler de mayor inf- 
truccion.- Elte es el trozo que 
hay deíde el año 270, hafta el 
423. Lo que hay de aqui ade- 
lante es de poca, O ninguna 
utilidad , afsi por dar folos los 
nombres de los Coníules , co- 
mo por tener algun deforden. 
En lo anterior a lo publicado 


por 
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por Sirmondo hay tambien po- 


cas noticias , mucho- vicio en 


los nombres , y algunas faltas 
y lobras en los Pares de Con- 
fules. Por tanto fe contentéó 
Sirmondo con dár lo que tenia 
mayor utilidad. 

15 Viendo defpues- otro 
Cl. Jefuita , el P. Phelipe Lab- 
be , que efta obra carecia de 
principio y de fin, y que mu- 
chos le inftaban a que fe diel- 
fe á luz enteramente , no folo 


fe redujo á publicarla , fino á : 


poner las correcciones que pe- 
dia , fupliendo con divería le- 
tra los Confules que faltaban, 
corrigiendo al margen los nom- 
bres, y previniendo todos las 
que fobraban. En elta contor- 
midad los imprimió en Paris 
en el año 1657. en el tomo E. 
de la Nueva Bibliotheca de 


Manuícritos. Y' realmente fin ' 


aquella edicion completa no le 
puede juzgar de las circuní- 
tancias de la Obra; como Íe 
vió por experiencia en la edi- 
eion que hizo Pontac al fin del 
Chron:con de Eulebio , donde 
publicó la mayor parte de el- 
-tos Faftos , deíde el primer 
:Confulado hafta el año 50. def- 
pues de Chrifto: y no me acuer- 
.do haver leído que Efcritor al- 
guno haya tratado de ldacia- 
nos a eftos Baítos antes ni del- 
«pues de Sirmondo.. La edicion 
de Pontac fe. hizo en el año 


A 


1694. * juifipe antes de la de 


Sirmondo: pero como el Publi». 


co na labia lo que priteedia en 
el Codice Meteníg, nó podia 
Juzgar 7 (1 convenian, pues el 
de Pontae no llegaba a los 
Confules por donde empezó 
Sirmondo, Defpués de la pu- 
blicacion de. Labbe “ya pudo 
haceríe' juicio , porque efta 
abraza todo lo: que fe halla en 
Pontac , que es elpacio de mas 
de quinientos y treinta años. 
16 El egemplar que publi 
có el lluftriísimo Arnaldo de 
Pontac , Obilpo de Bazas (en 
la Novempopulania , hoy Ga/- 
cuña) fue del Colegio Fuxenfe 
de Toloía , como previene en 
el Aparato pag. 28. el qual ef- 
taba 4 continuacion del Chro- 
nicon de Euíebio y S. Geronyx 
mo , con el mifmo titulo , or- 
den, y deforden, que el pu- 
blicado por Labbe. Entre uno 
y otro hay algunas diferencias 
materiales , que pueden con. 
ducir para quien bufque va- 
riedad de Jecciones. Yo no las 
pongo , por quanto doy del- 
«pues Faítos mas corregidos. En 
Pontac hay tal vez omifsion de 
algunos Confulados: pero conf 
ta la identidad fubílancial, por 
quanto aísi en elte, como en el 
Codice del Colegto Claromon- 
tano de los Padres de la Com- 
pañia de Paris, fe pone la Epo- 
ca de la Era Efpañola eta 
mil- 


a6% 
-miímo deforden. (en el Confu- 
lado IZ. de Amgufto y Pablo , de- 
biendo fer en el de Pulchro y 
Flaco, como luego dirémos) La 
muerte de Ciceron le repite de 
un miímo modo en una y otra 
parte 3 conviniendo en todas 
las noticias de la muerte de 
«Julio Cefar,Epoca de Auguíto, 
y de Chrifto, y hafta en la No- 


«ta que hallarás aqui al año 29. . 


.De (fuerte , que no haviendo 
mas ni menos en una y. otra 
edicion ¿fe conoce que ambos 
:Codices de[cieaden de. un mií- 
mo Original. 

17 Enelaño 1658. (ereim- 
primieron en Amíterdam los 
:Faftos Idacianos en la Obta de 
Thefaurus temporun: de Elcali- 
-gero , donde le pulo el Chro-. 
hicon entero de Idacto : pero 
los Faftos falieron como en Sir. 
-mondo : porque aunque elaño 
antes los publicó enteros Lab- 
¿be , parece no [e fupo por en- 
.tances en Holanda. Lo mas ef 
traño es , que Aguirre en la 
edicion de Coneilios no folo 
no le atemperó a Labbe, fino 
que omitió los numeros de las 
Eras Elpañolas que fe hallan 
en Sirmondo : y aísi lu “edicion 
carece de la utilidad de elta 
Epoca. 

18 Yadige , que en Pontac 
-no hay mas que haíta el año 
50. de la Era vulgar , acabando 
en el Confulado de Vetere Y 
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Nerviliano: yo añado los ques 
trocientos y diez y ocho años, 
que reftan hata el fin. Al prin- 
cipio no intenté publicar mas 
que los Confulados que huvo 
deíde el Nacimiento de Chrif- 
to , por quanto folo eftos lirven 
para mi Obra: y juntamente 
por no haver'en los anteceden- 
tes cola que no pueda (laberle 
por los libros comunes. Def- 
pues me refolví á poner los 
que tocan al efpacio de la Era 
Efpañola , por fer coía dome(- 
tica: y viendo que difta poco 
de efta Epoca la de los Años 
Julianos (de que le hace tam- 
bien mucha mencion) me pare- 
ció conveniente empezar por 
el año 1. de la correccion Ju- 
Haría , que fue en el año en 
que: fulio Cefar triumphó de 
Elpaña , por la Vittoria obte- 
nida junto 4 Munda contra los 
hijos de Pompeyo. Efta cor- 
reccion del Año empezó en el 

5. antes de Chrifto , O como 
ucle deciríe comunmente , en 
el 44. cuya diferencia coníifte 
en el modo de contar , no en el 
hecho : pues los que feñalan el 
año 44. antes de Chrifto , en- 
tienden con rigor aquel que 
antecedió en efte numero al 
año en que nació Chrifto : los 
que feñalan el 45. no hablan 
del año en que fue la Encarna- 
cion y Nacimiento , fino de 
aquel en que corrió. el na 
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del Nacimiento : y lo miímo es 
decir año 45. antes del 1. de 
Chrifta , que año 44. antes de 
íu Natividad , aunygue el modo 
es d:ítinto, 

- 19 LA razon es , porqué 
los que feñalan el año 44. an- 
tes del Nacimiento , no meten 
en elte numero el año en que 
nació el Redentor 3 por quan- 
to en rigor no precedió al Na- 
cimiento el año miímo en cuyo 
dia 25. de Diciembre nacia 
Chrifto. Los que feñalan 45. 
cuentan el año del Nacimien- 
to 5 porque como el año 1. del 


Señor [e aplica y corre por to-.. 


do el figuiente a:aquel en cuyo 


dia 25. de Diciembre nació, 


no quieren que fe quede en 
blanco el año antes del prime- 
ro de Cirifto : y aísi verás, que 
Pagi pone por año antes de 
Chuifto al que precedió al pri-. 
mero de fu edad. Otros. no 
cuentan a efte poraño antes de 
Chrifte sporchaveríe efeétua- 
do en el fu Nacimiento: y aísi 
lo miímo es decir unos que el 
año Juliano empezó en el 44. 
antes de Chrifto , que el re- 
ducirlé'otros "al 45. porque ef- 
tos hablan dél elpacio que an- 
tecedió al año con quien con- 
currió el 1. del Redentor ; y 
aquellos del que en rigor pre- 
cedió al año en que fue. él Na- 
cimiento : y lo miímo- es el 44. 


s 


antes de clic”, quel 45. anues 


de aquel. Yo elcojo el compu-* 
to del año 45. por cauía de fer: 
efte el que Pagi acomodó al: 
Aparato de los Anales Ecle- 
fiaíticos ¿3 y con la prevencion 
propuefta no Íulo no le defrau- 
daá ninguno , fino que fe dá: 
luz , para entender á unos y á 
otros. 

20 Tambien debe preve- 
niríe , que la antelacion de: 
años no fe toma por reíveéto: 
al legitimo en que nació el Re= 
dentor , (porque eíte fe halta 
expuelto á muchas opiniones) 
fino comparado corel año del 
Nacimiento, fegun hoy le tene- 
mos. en la Era vulgar Chrif 
bara... E E 1 4 

21 Labbe fe libró de elta: 
diveríidad de computos , ufan- 
do d: la Epoca «de la Funda= 
cion de. Roma en: todos los 
Confulados , que antecedieron 
a Chrifto, Yo pudiera hacer la 
miímo : pero, viendo que es 
mas ufual y perceptible el con- 
tar por antelacion al Nacimien= 
to de Chrifto , mé valgo dél, 
para que no tengas que ajuftar 
los años en que tal,o tal fu- 
celo antecedió á'la Era vul- 
gar; y prontamente puedas for- 
mar concepto, viendo que el= 
te , O aquel hecho fue tantos 
años antes del Nacimiento. Sí 


«por la: Epoca de Roma quieres 


lacas Ja precedencia , no tienes 
qué hacer: mas que ver eN 
de 


45%. 
del añofeñalado de Roma falta 
para llegar al 754: en que fe- 
gun elta Epoca te contó el año 
1. de Chriíto: y todo lo que 
reíte , es el numero en que tal 
Confulado ,o tal fuceflo , an- 
teced:ó a la Era vulgar : v. g. 


lees , que el Coníulado V. del. 


Celar , y lu muerte , fueron en 
el año 710.de Roma. Mira lo 
que reíta de aquel año al 754. 


(que lon 44.) y elle es el nu-: 


mero de años.en que los fucel- 
fus precedieron al 1. de Chrif- 
to. Los años de Roma deíde el 
primero en adelante los .ha- 
Jlarás reducidos á la Era vulgar 


entl ultimo Apendice. Los.de. 


Ja Era Efpañola, y Cyclos ua» 
les le puíseron enel como 3. 

22 Labbe añadió :( como. 
he dicho) correcciones de los 
nombres de los Coníules., que 
no eílán bien efcritos :en los 
Faítos. Yo pudiera omiitirlos, 
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por cauía de los mas correctos 
que te daré defpues : pero co- 
mo no me ocupan plana , quie- 
ro que junto al yerro tengas lu 
correccion. 

“ 23 Enel tercer Ápendice 
precedente hablamos de la 
mente de Pagi fobre el nombre 
del Autor de eftos Faitos $. 2. 
num. 23. En el $. 8. dimos la 
Prefacion de Sirmondo : ahora 
es neceflario poner la de Lab- 
be, omitiendo con nota de tres 
puntos las palabras ya dadas 
de Sirmondo. 

24 Tal qual coía que pide 
alguna Nota fe propondrá del- 
pues del textoen lo que necel= 
Íita alguna detencion: lo mas 
breve, y que no fe debe diísi- 
mular ,lo conocerás al pie. 
Todo lo que halles dentro de 
la materia con letra baltardi- 
lla, es de Labbe : [1 eftá en Ro. 
mance ; es mio. 


| 1e/fimonio del Cl. P. Phelipe Labbe de la Compañia de 
Fefw.s', en el tom. 1. de la Nueva Bibliorheca 
e de Manuferitos. * 


Dis Confulum ex quo primum ord'nati (unt , five in 
cegri Fafti Confulares , quos Idatianos duéti Viri hadtenus 
appellarunt , ab anno Urbis condire CCXLV. uíque ad annum 
CCCCLXVIM. Chrilianum á Palilibus ejuídem Romanz Urbis 
MCCXXT. ex Codice:Ms. Bibliotherz con Ea Pa- 


sifieníis Socieraris Jelu : in quo polk Eutebi 


Chtonicon Latintá 


S. Hieronymo redditum, 3 Idarij Aquiflavientis in Gallxcia Epil- 


sopi ad illud Chronicon: Appendicem ab ¡anno Erz Chrittia- 


pz 
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ne 379. ad annum ejuídem'47f conmtinentur Fafti Coníulares, 
quos Idatio vindicavit qui non minimam eorum partem anno hu. 
jus Seculi 19. edidit in hac Urbe R.P. Jacobus Strmondes..., 
Quod veró fummus ille vic ufque ad obitum praltáre renuit,hoc 
ego plurimorum pullates precibus,ac prope conviciis, publi- 
care aggreflus fum , integrofque Faítos Idatianos haétenus capi- 
te pedibufque truncos Leétoribus ex codem noftro Codicc Ms, 
reprzfentavi, additis ad oram utriufque columnz annis ab pr- 
be condita ex Varroniana fupputatione, «e caftigatis plerifque 
antiquariorum five excriptorum erroribus, Addidi quoque, fed 
diverío a cateris charadtere, omiflos interdum corumdem po- 
tius quam Idatij culpa Confules geminos , quia id 4 me puítu- 
lare videbatur $ argumenti ratio, 82 Leétorum 
major opportunitas. 
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466 Ea dh 
-FASTOS IDACIANOS 
deíde el año primero de la Correccion Juliana 
(45.antesde Chrifto) hafta el 468.en que 
acaba el Codice de Sirmondo: 


Años antes Años Fu | De Ro- 
de Chrifio, | ( lianos. | ma 
45 Cxfare III. | . 11709 
44 Cxlare V. X% Antonio. . ) 24710 
43 Panía % Hirtio. | 31711 
His Conf. obiit Cicero HI. Kal. Maj, as 
42 Lepido 8 Planco. | | 41712 
41 Antonio Pietate 8 líanrico. 51713 


His Conf.bellum Ifauricum geftum e(t,8z Julius 
Celar ex Senatus Coníilio deceptus in Curia 
occiditur a Caíio 81 Bruto. 
Poft hunc Ottavianus Celar Auguítus appellatur, 
Ab hinc Imperatores. (a) 
40 Galvino 11. % Pollione. 6 
Era;39 Cenforino 8: Sabino, 71715 
1 [38 Pulchro 82 Flacco. L 3 
His Conf. obiit Saluftius die TIT. Idus Majas. 
> His Conf. Era prima Curfes Lunz inventus. 
Que Librarius temeré in Sexenium ufque diftulit., - 


2137 Agrippa 8 Gallo. . 91717 

3/35 Publicola 8 Nerva Cocceio. a 104718 

4.135 Cornificio % Pompeio Magno 11 |719 
His Coní.bellum Fugitivorum geítum eft. * 

5134 Antonio Il, 8 Libone. 12 |720 


His Conf.obiitCicero,interfeétus die IV.Kal.Maj. 
que expungenda nemo non videt.Paufofe eflo an- 
$es donde le toca,en el Conf.de Hircio y Panfa. 

6133 O/taviano Auguíto TI, 8% Paulo (Tullo) 13|721 
7|32Ahenobardus dz Solius,extra ordinem infra pofiti. 141722 

EnPontac efián elos dos entre elCon/.IV.yV .de Aug. 
8/31 Oítaviano Aug.THT. 8: Corbilio. (Corbino) 151723 
9 |30 Ottaviano IV. 8 Craílo. | 161724 
30 129 Ottaviano V.$S Pulchro.(Apulejo) E 171725, 

EA DE 


(a) Vesfe la Nora 2.num.95 


Mens me Añorfu, D:Re- 
Era. pia Faftos Idacianos. " 467 preside y dos 
111 28 Odtrayiano VI. 8c Agrippa. (1) , 18) 726 
His Conf. Carthago A a populo 
Rom, recepit. 


12| 27 O%taviano VIS Agrippa IL.(cAe debe fer III.) 19 737 


13| 26 O€tav. VIL £ Tauro Il . 20172 

14| 25 Ottav. IX. 8 Silano. | 211729 
15| 24 Oftav. X. 6 Flacco. .. ., ,.  _. . . 221730 
16| 23 Oítav.Xl. 8 Pifone. 23|731 
17| 22 Alernino A Arruntio.: 241732 

Inculcantur boc loso Celíus 8 Hiberus. 

13| 21 Lollio % Lepido. 251733 
19| 20 Apulejo G Nerva. 261734 
20| 19 Saturnino X Lucretio. ¿AX 735 
21 18 Duobus Lentulis. 231736 


His Conf. obiit Virgilius die XI.Kal.Ottoy. 
Lentulo O Cornelio perperam repetita, 


22| 17 Fornjcio (Fernio) % Silano. 29173 
23? 16Scipione % Domitio AC DO Narda 30173 
24! 15 Libone él Pilone.  .--- o -311739 
25] 14Craflo 8 Lentulo, ,. . 32|740 
26| 13 Nerone 8 Varo. | 331741 
27] 12 Meflalla 8% Quirino. 34/742 
Inferti temere Rubillius O Saturninas. 

28| 11 Maximo 6: Tuberone, ... 351743 
29] 10 Africano 87 Maximo. se ( 361744 
30] 9 Druío 8 Criípino. XXX. 371745 
31] 8 Cenforino éz Gallo. 38746 
32] 7Neronell. 8 Pifone. 391747 
33) 6 Balbo Ez Vetere. . 4q0|748 
34] 5Ofttaviano XII. 8: Pifone. 411749 
351 4-Sabino Rufino. E 421750 
36| 3 Lentulog Meflallino. 4 75K * 


37| 20Oftaviano XIUIL. 3% Silano. (Silvano) 
His Conf.natus elt Chriítus die ViLI.Kal. Jan. el 


38| 1 Lentulo é Piíone. 451753 
Años del Nacimien- Era unlgar 
to de Chrifto. | Dionyfiana. 

39| 1 Celareégc L.Paulo. . 461754 


2 Vin- 
(3) V. la Nota 3. num.9. Gg win 
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t 


2 Vindicio 8 Vato. - .  - XL, 
3 Lamia 8z Servilio Noniano, 
4 OmifsiLlius Catus O Saturninas. 


í 


r “5 Magno Pompejo 3 Valerio, 


6 Lepido 8z Arruntio. - - 
pl Cretico 8 Nerva. 
-8 Camillo 8 Quintiliano. 
9 Camerino éx Sabino. 
ro Dolabella 8 Sabino (Silano) 
11 Lepido Tauro. 
r2 Germanico Cefare 8 Capitone. L. 
13 Flacco 8 Silano (Planco O Silio) 
14 Duobus Sextis Pompejo-M.8 Apulejos  ---- - 
- 15 Bruto (Drufo) Sí Flacco. 
- 16 Tauro « Libone. | 
. 17 Craflo (Flacco) Rufo. 
18 Tiberio Cefare 11.8: Drufo Germanico Il, 
*, 19 Silano 6 Balbo. - 
c * | 10 Meflalla St Grato. (Cotta)  -: Ae 
«21 Ti.Cefare 11.8 Druío Germanico MI, 


- 22 Agrippa 8z Galba. LX; 
23 Pollione Y Vetere. A 
24 Cethego XX *Vetere. KV arrone, 


¡25 Agrippa 11. 82 Lentulo, - 
- 26 Getulico 6 Sabino. sd 
27 Craflo 8z Pifíone. 
28 Silano 87 Nerva, 
29 *Rufo éz Rubellione. : '* Fufo, 
His Coníl.. paíus eft Chriftus D.die decimo Kal. April, 
8 refurrexit VII.-Kal.eaídem. 

Ad marginem vero hac fuerunt jam olis adfcripta. Anno hoc 
Evangelium docct, Salvatorem 8 Dnum Ntrum tribus annis poft 
baptiímum docuiíle , ad quem venit tricefimo utatis fuz anno, 
licut in Imperio Tiberij Cefaris habetur adícriprum. In hoc Jo- 
co per Confules error annotatum eft , nifi de Rufo 8 Rubellio- 
ne in tertium ordinem Confulum fubputatio pertendat.(a) 

30 Vinicio 82 Longino Caísio,  “ 

31 Tiberio Ceíare 1V. lolo, 

32 Arruntio 8 Ahenobardos LXX. 

] : Gal 
(a) PV .la Nota 2, - .. ed 
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33 Galba Libolo 8 Sylla, ' j 
34* Períico E Vitellia, * Prifco. 

35 Gallo % Noviano. 

36 * Emiliano A Plautio. * Gallieno.: 
57 Proculo d% Nigrino. 

Juliano % Afprenate. 

$ Ceflare 11. 82 Ceísiano. 

40 Cex(are 111. [olo. 

41 Cxíare IV. 8 * Antonino. . * Saturnino. 

42 Claudio II. 8: * Largo. * Longo.  1XXX. 
43 Claudio 111. X% Vitelio. 

44 * Crifpo II. % Tauro, 3 Crifpino. 

45 Vinicio 8 Corvino. . | 

46 Aííatico 8% Corvino 

q Claudio IV. 8z Vitelio IU. 

Vitelio 1V. 8 Publicola, | de 
pas * Veriano 8 Gallo. Y Verannio. > 
so Vetere 8 Nerviliano. ¿ i 
5 1 Claudio 8 Orfito, XC. cs 
52 Sylla 8 Catone. a | > 
53 Silano 8% Antonino, ( 

54 Marcello 8% Aviola. 
55 Nerone 8 Vetere. E Eds 
ss Saturnino $% Scipion e: 00 .- a. 
Nerone Ji. 8 Pifone. | a 
=$ Nerone JIL 82 Meffala Corvinos . 12 
His Confl. Petrus 8z Paulus paísi funt die IT. Kal. Jul, a) 
$9 ES 8 Capitone. 
60 Nerone 1Y. 8 Lentulo. Da | 
61 * Lacio 8 Turpiliano, | M Breto. A: 
62 Mario éz Gallo, A, 3 OS 
63 Rufo 6 Regulo. X e” 
64 Craflo % Baflo. a 
65 * Helva E Veltino. $ Nerva. 
66 Telefino 8z Paulino: ? 
| o Capitone 8 Rufo. a j 
65 Italico 8 Trachalo.. ' 
His Coníí. Nero non comparais, : 
69 Galba 11.8: Tito Rufino, ES 
Tom.IV. Gg 3 Vela 


(a) V.la Note 3. mom. 30. a O 
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70 Vefpafiano folo, 
71 Veípaliano 111.8 Nerva,. 
72 Velpaliano 1V.8z Tito II, CX. 
73 Domitiano 11, 8 Meflalino. 
74 Velpaíiano V. 8 Tito JIL, 
75 Velpafiano VI. 8 Tito 1V, 
76 Vefpaliano VII 8% Tito V, 
77 Vefpafiano VIII. 8: Domitiano mL. 
His Conff. Judai psrvindti font. (a) 
78 Commodas.0* Prifcus omifsi. - . 


d Velpaliano 1X. 8 Tito VI, O 

o Tito VI. % Domitianol Y, a: 
81 * Galba 8 Pollione, *X Silvano. 

82 Domitiano V. 8z Sabino, E > 


33 Domitiano VI. 8 Rufo, ms: 

34 Domitiano VII, 8% Sabino TL, A 
85 Domitiano VIII, 8% Fulvio. z , 
36 Domit, JX. 8 Dolabela. E UK 

87 Domit. X. 8 Saturnino, o 
38 Domit, XÍ. 8z Rufo, pe 
89 Fulvio éz Atratino, | e 


. 90 Domit. XII. 8 Nerva II. a 7 
91 Glabrione 6 Trajano. : Tr 
92 Domit. XII. 8 Saturnino, ra ON 
93 Pompejano 8 * Prifciano. "ADrifco,. En 
94 Afprenate 8 Laterano. —. 0: 7 te 
95 Domit. XIV. Sz Clemente... . "20 1..* 


qe t 


96 Valente X Vetere. 

His Coníf. excefsit Domitiarius ” Palio Romer 
97 Nerva UT. Y Rufo HI. e E 

98 Nerva 1V), 8 Trajano IL. Ea ; 

99 Palma $ Senecione. A 

100 Trajano Ill. 8 *Pontino * Proptónes s 

101 Trajano IV. % Pato. . ; , 

102 * Severiano E Sura. A Senecione. : - CXL; 





Sh e 
E 


103 Trajano V. Y Maximo. A 


104 * Suburano II. 8 a. MS Urano. . bd 
105 Candido 11. 8 Quadratoy: :.: a 
106 Commodo éz Ceteali, 


(2) 7.la Nue 3: Nuin, 120 A se e es y a, 
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ro” Sura TIL 8: Senecione Il. -: 
108 Gallo Y Bradua. 


109 Fr IL « Tullo, 
Jo Orfito SA *Prilciano. % Cri/pino; 
111 Pilone X * Juliano, * Ed 


112 Trajano VI. % Africano. 
His Conf. perfecutio Chriftianorum. 


113 Celío JL. 8 * Prifciano IL * Cri/pino. 
114 Halta % * Volulo. x ión. 
115 Meflala % Pedone. e 

116 ¿Eliano E Vetere. 

117 Aproniano d Nigro. 


118 Hadriano 8 Salinatore. 

119 Hadriano IV, 8 Ruftico. 

120 Severo ll. 8 Fulvo. 

121 Véro ll. 8 Augure. 

122 Aviola éc Panía. CLX, 
123 Aproniano 8z * Paupino. * Patino. — 
124 Glabrione 8 Torquato, V 

125 Aítatico 8 Aquilino. 

126 Vero lIl. 8z * Ambigulo. Y Ambiguo. 
127 Titiano % Gallicano. 

123 Torquato € Libone. 

129 Marcello 82 Celfo. 

130 Carullino Xx * Libone. * Ápro, 

131 Pontiano 8z Rufo. 

132 Augurino 8 *Sergiano. * Severiano.  CLXX, 
133 Hibero 8 Sifenna. 

134 Severo 111. 8 Varo. ? 

135 * Pontiano £ Aquilino Ruto. * Pompejano. 
1136 Commodo % Pompejano. 

137 Cefare II. 8z Balbino. 

138 Camerino 8% Nigro. 

139 Antonino II. X« Prelente. 

140 Antonino III. 8 Aurelio. 


141 Severo d Silvano. 

142 Rufino X Quadrato. | CLXXX. 
143 Torquato 8: * Hedore. * Herode. 

144 Avito 8 Maximo. 


684 
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145 Antonino1TV. 8: Aurelio II, á 
146 Claro € Severo, 
147 Largo 8 Melflalino, 
148 Torquato 8 Juliano. 
149 Orfito 8 Prilco, 
150 Glabrione 8 Vetere, 
151 Gordiano éz Maximo. 
152 Glabricne 11. 8 * Humillio. KkOmuxllo.  CXG; 
153 Prefente 8 Rufino, E 
154 Commodo € Laterano, 
155 Severo E Sabiniano, 
156 Silvaná Y Augurino, 
157 Barbato % Regula. 
158 * Tullo 8% Sacerdote. . *Terinllo, 
159 Quintillo 8z Prifco, ¿ 
160 Bradua A Vero. . » 
161ÁAntonino V. 8 Aurelio Cef. duobus Augufktis.. 
His Contf. orta perfecutione paísi Polycarpus € Pioniud 
-'162 * Rufino % Aquilino. * Ruftico. CC, 
163 L. Aliano 8 Paftore, 
164 Macrino 8 Celífo, 
165 Orfito 8 Pudente. 
166 Pudente % Pollione. . 
367 Verolll. % Quadrato, ' | 
In Chron. his Confí.pafíos legis: Catera defunt in 2ofra Mos 
163 * 7 nt A Paulo. E Montano, | . 
169 Prilco X Apollinare, :: a 
170 Cethego 2 Claro, 
171 Severo 8 Herenniano. . na 
172 Orfito % Maximo. ' “ Cc. 
173 Severo 11. % Pompejano, , 
174Gallo $ Flacco. 
175Pifone8 Juliano, 
176 Polltone  Apro. 
3 77 Commodo 8:Quintillo, 
178 Orfito € Ruffo. 
179 Commedo Il. 8% Vero. i 
180 Preíente Y *.Condiano, Y Gordiano, 
181 Commodo JU, 8 Burro, ( 


-. 


4 
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182 Mamertino 8 Rufo, -  CCXX 
183 Commo IV. dx Viétorino, 
184 * Matullo dz /Eliano, X Marcello, 
435 Materno € Bradua. 
186 Commodo V. 8 Glabriopé, 
187 Crifpino 8 Alliano, | 
188 Fufciano éx Silano. * 
189 Duobus Silanis. 
190 Commodo VI. 8 Septimiano, 
19r Aproniano éz Bradua. 
192 Commodo VII. % Pertinaces. GOXXX 
193 Falcone 3 Claro. 
194 Severo ll. $ Albino, 
395 Tertullo % Clemente, 
196 Dextro € Partíco, 
397 Laterano 8 Rufino, 
:198 Saturnino éz Gallo. 
'199 Anullino $ Frontone: 
200 Severo Il. 82 Vidtorinos 
301 Muciano 6% Fabiano. 
202 Severo HI. 82 Antonino, ECXL. 
20 3 Plautiano Il. 8% Geta, | 
204 Chilcne éx Libone. 
205 Antonino ll. 87 Geta IM, 
206 Albino 8 Emiliano, 
207 * Apro 8 Maximo. * Caro; 
208 Antonino lll. 82 Geta UL, | 
209 Pompejano $ Avito.  “' 


210 Fauítino 8 * Rufino, — Y Refiniano, 
211 Gentiano A Baflo. | 
212 Duobus Aífpris, CCE: 


213 Antonino 1V. % Balbinos 

214 Meflala 8 Sabino, : 

215 Leto él Cereale. 

216 Sabino 8 Anullino, 

2 17 Prefente 8 Extricato, 

218 Antonino 8 Advento. 
His Conf. inftrumenta debitorum fisco in foro Romane, 

arferunt per dies XXX, 
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219 Antonmo Il-$ Sacerdote, OS 
220 Antonino !II. 8 Comazonte. . 
221 Grato Ó% Seleuco. ».: 


222 Antonino IV. € Alexandro. A GEL 
223 Maximo II. $e LEliano. e 
224 * Fabiano 8 Crilpino, % Fuliano. 


225 * Fuíciano 8 Dextro. * Fufco, ycl Rufo. 
226 Alexandroll. 8 Marcello, o 
227 * Albino 8 Maximo. HBialbino, al. Sabino. 
228 Modelfto 8 Probo, o 

229 Alexandro HI. 8 Dione. A 

239 Agricola 8% * Clemente. * Clementiro. 


231 Pompejano E * Peligniano, Feliciano. 
232 Lupo % Maximo. e.  CCLXX. 
233 Maximo € Paterno. e 


234 MaximolI!. Sí Urbano. 
235 Severo % Quintiano. | 
236 * Maximo III. XX Africano. * al. Maximino. 
237 Perpetuo % Corneliano, | 
238 * Pio 8 Pontiano. . i * al. Ulpia. 
239 Gordiano d% Aviola. O 
240 * Albino % Venulfto. , * Sabin». 
241 Gordiano ll. $ Pompejano. —: ] | 
242 Ártico SK Pretextato. ¿o CCLXXX. 
243 Arriano Gt Papo. | 0 Y 
244 Peregrino 6% AEmihano. 
245 Philippo 8% Titiano. e 
246Prelente % Albino. 
247 Philippo II. 8 Philippo. j 
248 Omifsi Philippus TIL. O Pbilipas IL. 
249 “Emiliano € Aquilino. 
250 Decio IM. 8 Grato. 
251 Decio III. 8 Decio Cxlare. 
o His ConfT. perfecutio Chriftianorum. 
252 Gallo II. 8: Volufiano.: CCXC. 
253 Volufiano II. 82 Maximo. 
254 Valeriano Il. 8 Gallieno. 
255 Valeriano Ul. $ Gallieno IL. 
256 Maximo  Glabrione. y 
de 
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257 Valeriano IV. % Gallieno II. 
253 * Tuíco E Baflo. * al. Fufco. | 
His Confl. paílus ell a die XVIII. Kal. OMtov. 
259 ¿Emiliano Y Bafío. 
260 Seculare « Donato. | 
.261 Gallieno IV. 8 Volufiano. 
His Coñff. hoftes multi 'trruerunt in Romania. 
262 Gallieno V.  Fauftiniano. ici CCC. 
263 Albino % Dextro. ps 
264 Gallieno VI. 6 Saturnino. - 
265. Valeriano * V. 82 Lucillo. . . * mn. 
266 Gallieno VII. 8 SabintHo. : * 
His Conf, captus Valerianus in Perfida. 
267 Paterno 8: Arcefilao, 
268 Paterno II. 8 Mariniano, 
269 Claudio 8% Paterno. 
His Conf. viéti Gothi 4 Claudio, | 
De/de aqi adelante empezó el: fragmento , que le public 
Sirmando. 
270 Antiochiano 8: Orfito. 
His Confí. levatus Aurelianus Imperator, 
271 Aureliano 8z Baflo. - 
His Conff. muri Urbis cocptifierl, 
272 Quieto 8 Voldumiano.: CCCX: 
273 Tacito % Placidiano. | | id 
274 Aureliano 1. Sí Capitolino. + +. ; 
275 Aureliano 111. 8: Marcelliro, 
His Conf, oceifus elt Auretianus Imper, Cenofrurio , £ 
levatus eft Tacitus Romz, ' 
276 Tacito IL. 8% Aemiliano. * - 
277 Probo € Paulino. | 
His.Conff. occifus eft Tacitus Tyána, 
278 Probo H. % Lupo. ' 
279 Probo 111. X% Paterno. 
230 Meflala 8 Grato, 
2310 Riobo 1V. 8 Tiberiano. 
282 Probo V. € Vidtorinaz: e CCCXX. 
283 Caro 1% Garina, + >-* 
His Conf, occifus eft Próbus Sirmio. 
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284 Carino TI. % Numeriano, 
His Comiff. magna fames fuie, 
285 Diocleriano 11. 8 Ariftobulo, 
* His Conff. occiflus elt Carinus Margo, (a) qui ipío anno 
cum Ariltobulo Conful proceflerat. 
286 Maximo IL. % Aquilino, , . 
His Conf. levatus e(t Maximianus Imperator fenior die 
Kal. April, 
287 Diocletíano HI. 82 Maximiano. 
288 Maximiano II. ds Januario, 
289 Ballo 8% Quintiano. | 
290 Diocletiano IV. 8 Maximiano IU. 
. 291 Tiberiano 8 Dione. ] 
His Conf. tenebrz fuerunt inter diem : $ eo anno levati 
funt Conftantius á% Maximianus Críares die Kal. Mart. 
292 Annibaliano 8z Afclepiodoto. CCCXXxX, 
293 Diocletiano V. 8 Maximiano IV. 
294 Gonítantio 8% Maximiano. eS. A 
" His Conf. caltra fadta in Sarmatia contra Acinco 8% Bono: 


nia. | 
295 Tuíco 8 Annulino. - - : 0 
+ His Confí. Carporum gens univería in Romania le tradi= 
dit, | j 


296 Diocletiano YI. 8 Conftantio IL... -, 
297 Maximiano V. 8 Maximiano Il, 

His Coníí. vitti Períze, 
298 Faufto JI. 8 Gallo, 
299 Diocletiano VII 82 Maximiano VÍ, 

His Conf. Viéti Marcomanni. 
300 Conftantino IIT. 8€ Maximiano UL. o 
301 Tiriano II. 8 Nepotiano. | 
302 Conftantio IV. 8f Maximiano IV. COCXE; 

His Conf. vilitatem juílerunt Imperatores efe, 
303 Diocletiano VIII. 8 Maximiano VII, 

- His Conf. perfecutio Chriltianorum, 
O. poo Dio- 
(2) Aqui añadio Sirmondo entre parenthefis (Etlevatus et Diocletiames Impe- 

rator) nofotres lo ensitimos , per mo tenerlo el Ms, como fe prucba por la Edicion de 
rest y le el fucefo mo fe ingiere aqui bien , como previmo Noris de Numilm, 
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304 Diocletiano 1X, 8 Maximiano VIII. | 
His Confí. depofuerunt purpuram, privati effeét; Diocle- 
tianus 82 Maximianus , % veftierunt Severum $ Maxi- 
minum. Nam Conftantius 8 Maximianus, qui Cefares 
fuerunt , eadem horá Auguíti nuncupati funt die Kal. 
April. oe: 
305 Conftantio V. 2% Maximiano V. 
306 Conftantio VI. 8 Maximiano VI. 
His Conff. diem funétus Conftantius, 8 poftea levatus eft 
Conftantinus VIII. Kal. Aug. 
307 Novies  Coníftantino. | 
His Confí. quod eft poft Sextum Confulatum occifus Sex 
verus Rome.  : 
308 Item Decies 8 Maximiano VII. 
His Confl. quod eft Maxentio 8: Romulo , levatus Lici- 
ntus Carnunto VI. id. Nov. * 
309 Poít Confulatum Decimum , « Septimum. 
His Cond, quod ett Maxentio lÍ. 8z Romulo IL 
310 Anno 1T. poft Confulatum Decimum $ Septimum. 
His Confl. quod éft Maxentio IL. lolo , diem funttus Maa 
ximianus fenior. 
311 Maximiano VIII. Confule. 
His Conf. quod eft Rufino  Voluftano , diem funétus 
Maximianus junior. 
312 Conftantino 11. 8% Licinio ll. CCCE. 
His Conf. quod eft Maxentio IV. folo , viétus 82 occifus. 
Maxentius Romz ad pontem?] Mulvium. 
313 Conftantino MI. 8z Licinio IT. 
314 Voluliano 1. 8 Annianno. 
: His Conf. bellum Cibalenfe fuit die VII. idus OBobr, 
315 Conttantino 1V. % Licinio 1V. 
316 Sabino £ Rufino. 
His Coníí. diem funétus Diocketiamus Salona die M1.Nona 
Decemb. | 
317 Gallicano é: Baflo. 
His Conff. levati tres Celares, Crifpus, Licinius 8 Coníy 
tantinus die Kal. Mart. 
718 Licinio V. 8: Crilpo Críare. 
His Cond. tencbrz fuerunt inter diem hora IX. Di ; 
ni 
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319 Conftantino V. 8% Licinio Celare. 
320 Conftantino VI. % Conftantino Celare. 
321 Crifpo Il. 8 Conftantino IL, 
322 Probiano E Juliano, CCCLX, 
323 Severo 8 Rufino. 
324 Criípo 111. % Conftantino II. - 
His Confi.bellum Hadrianopolitanum die V.Non, Julias, 
á bellum Calchedonenfe XIV. Kal. OGtob. 6 levatus 
elt Conftantius Celar VI. ldus Novemb. | 
325 Paulino % Juliano. | 
His Conél. occiffus Licinius. 
326 Conftantino VII. 8 Conftantio Celare. 
His Condl. occiflus et Criípus , 8 edidit Vicennalia Coní- 
—tantinus Anguítus Romx.  : i 
327 Conítantino 3% Maximo. 
328 Januario K Juito. i | 
329 Conítantino VIII. 8 Conftantino IV. 
330 Gallicano € Symmacho. 
| His Conf. dedicata elt Conftantinopolis die V.Idus Majas, 
331: Baffo 8 Ablabio. 
332 Pacatiano  Hilariano. CCCLXX. 
His Coníl. viéti Gothi ab exetcitu Romano in terris Sar- 
| -—— matarum die XII. Kal. Maij. 
333 Dalmatio % Xenophilo. | 
His ConfT. levatus elt Conftans die VII. Kal. Januar. 


334 Optato 8 Paulino. 
His ConfT. Sarmatz (ervi univería gens Dominos fuos in 
Romaniam expulerunt. 


335 Conftantio 82 Albino. 
“> His Conf. tricennalia edidit Conftantinus Aug. die VIT, 


Kal. Aug. % levatus eít Dalmatius Cxfar XIV. Kal, 


Ot€ob. 
336 Nepotiano S Facundo, 
- 337 Feliciano A Tittano. az 
- His Conf. Conftantinus Aug. ad celeftia regna ablatus 
-, 7. el XL Kal. Junias : S ipfo anno nuncupati Íunt tres 
Augufti, Conftantinus, Confítantius, $ Conítans, V. 
Idus Septemb. 
338 Urlo € Palemio. 
ds Conf 
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9 Conftantio TI. 8 Conítante. 
v Acyndino  Proculo. | 
His Conff. occiffus'eft Cónftantinus junior. 
1 Marcellino 8 Probino. i 
His Coníl. pugna faíta eft cum gente Francorum 4 Coní- 
tante Aug. in Galliis. Et ipío anno terremotus fuit ad 
Orientem per totumannum prater Antiochiam. 
Conftantio II. % Conftante II. CCCLXXX. 
His Confí. viéti Francia Conftante Aug. [eu pacati: trac= 
tus Hermogenes. | 
3 Placido 8 Romulo, 
Leontio éz Saluftio, 
Amantio Albino. 
Conftantio IV. 8 Conftante 1I, 
Rufino 8 Eufebio. 
Philippho E Salia. 
His Conf. bellum Perficum fuit noturnum, 
Limenio 8 Catullino. 
Sergio X Nigriniano. | ( 
His Confi.Conítans occifus elt in Galliis 4 Magnentio, 82 
levatus eft Magnentius die XV. Kal. Februar. 8 Vetra- 
nio apud Sirmium Kal. Maj. eo anno, 8 Nepotianus 
Romez II. Non. Junias , S% pugna magna fuit cum Ro- 
manis 8 Magnentianis. | 
1 Poft Corif. Sergij 8z Nigriniani. 
His Conf. bellum Magnenrij fuit Moría die 1V. Kal. Oc= 
tobr. 8% eoanno depofitus Vetranio VIII. Kal, Januar. 
- € levatus eft Conftantius Ceelar 1d. Mart. 3 apparuit 
in Oriente fignum Salvatoris die 111. Kal. Februar. Lu- 
na XXVIIL | A 
2 Conftantio V. 8 Conftantio Ceflare. CCEXC. 70.0: 
3 Conftanrio VI. 8% Conftantio 11 ads : 
His Confl. Magnentius fe interfecit in Galliis apud Lug- 
 dunum die VI. Idus Aug. 8 Decentius frater Magnen- 
tij laquo le fufpendit XV. Kal, Septemb. 
4 Conftantio VII. 8: Conftantio ML. Ñ 
: "His Conf. occiflus eft Conftantius Cxíar-ia Infula Fla- 






- NONA. e 
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His Coníí. leyatus et Julianus Cefar die VEL Idus No- 
vembris. 

356 Conftantio VIII 82 Juliario Cefare. | 

His Confl. introierunt Conftantinopolim reliquix Apol= 
toli Timothei die Kal. Jun. | 

357 Conftantio 1X. X Juliano .Czí. 1. 

His Confí. introierunt Conftantinopolim reliquize SS. 
Apoltolorum Ándrez 8% Luce, die V. Non. Mart. dz 
introivit Conftantius Ayg. Romam IV. Kal, amis a 
edidit XXXV. 

358 Datiano 8% Cereale. 

His Conf. introierunt Conftantinopolim Legati Perfarum 
die VII. Kal. Mart. Ipío anno terremotus faétus , ita 
ut Civitas Nicomedeníium funditus verílaretur die IX, 
Pr Septemb. aliz veró CL. Civitates partibus vexata 

unt. 
359 Eulebio Y Hypatio. 

His Coníí. natus et Gratianus filius Augufti Valentiniani 
die XIV. Kal Majas, 8 iplo.anno primum proceísit 
Conftantinopolim Prefeátus Urbis, no mine Honoratus, 
die 111 Idus Decem. 

360. Conftantio X, 82 Juliano IT. 
E His Conf. dedicatum eft Conftantinopoli Dominicum (a) 
die XV. Kal Martias. 
361. Tauro « Florentio. | 
His Comíl. diem funétus Conftantius Aug. Moplicrinas 
ia finibus Cilicie Phoeniciz Provinciz III. Non. No- 
+ vemb. 3 introivit Julianus Aug. Conftantinopolim die 
-i. Ml. IdusDecemb. : 
262 Mamertino 8: Nevita. cccc. | 
363 Juliano Aug. IV.  Saluftio. | de 

His Confl. occifus eft Julianus Áng. in bello Perí co die 
Vi. Kal. Julias: Sz quía apoftara a Deo fiétus ek Chrif 
tianorum etiam períecutor , occifus elt , Sz levatus ell 
Chriftianiísimus Jovianus Aug. V. Kal. “Julias. 

364 Joviano Aug. 8 Varroniano. 
-. * His. Conf... ceceísit Jovianus Aug. Dadaítana , e XI 
dle 


(2) Es el gran Templo de Santa Sophia. 


p>—e 
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Kal. Mart. 8 leyatus elt Valenciniamus Áug. apud Ni- 
czam, die V. Kal. Mart. Ipía. anno levatus eft Valens 
Aug. Conftantinopoli in milliario VII. in tribunali á 
fratre fuo Valentiniano. die 1V. Kal. April. 

365 Valentiniano $ Valente Augg. a 
E His Coníí. mare ultra terminos luos egreffum elt die XIL 
Kal. Aug. 8£ ipío anno latro nodturnus hoftilque pu- 
blicus intra Urbem Conftantinopolim apparuit die 1V. 
o Kal.Ojítob. | 
366 Gratiano nob. 8 Dagalaifo. 
His Coník natus eft Valentinianus Junior, filius Auguíti 
_Valentis die XV. Kal. Febr. 8 iplo anno idem hoftis 
ener 8z predo intra Phrygiam Salutarem X tr 
acolienlium campis ab Auguíto Valente oppreflus at- 
que extinétus eft die VI. Kal. Junias. Ipío anno Au- 
,guítus Valentinianus gentem Alamannicam pervicit. 
367 Lupicino % Jovino, o 
His Cond. in Civitate Conftantinopoli Deus grandinem: 
ya, E pad in modum' petrarum die 1V. Nonas e Et ip- 
o anno levatus eft Gratianus Aug. in Galliisapud Am- 
e in tribanaliá patre fuo Aug. Valentiniano die 
l. Sept 


363 Valentiniano H. 8 Valente IL. 
| Fis Conff. terremotos factus ,ita ut Civitas Nicenorum 
? terce funditus profterneretur die V. Idus Ottob. 
369 Valentiniano nob. 8z Viétore, Ñ 
His. Confí. opus magnificum cifterne Conftantinopolita» 
nz completum eltá Domitio Modefto V. C. iterum 
Prefoíto Urbis , quod in prima inchoaverat Prefeétu- 
ye Agon, poft an. XVII. reltitutus et ab Aug. Va- 
. ente. . j 
370 Valentiniano IT. 82 Valente TIL 
His Gonfl, magna fames fuit in parcibus Phrygiz,X de- 
dicata elt Sanéta Ecclefia,ubi beati Apoltoli pofiti funt, 
V.Idus April. 
371 Gratiano Aug. . 8% Probo. | 
372 Modeíto 8% Arintheo. CCCCX. 
373 Valentiniano TV. 8 Valente IV. 
374 Gratiano 1H. 82 Equitio. | 
Tom.JV, - Hh dE Poft 
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375 Poft Conf. Gratiani IL, S.Equitij.. ---.. - - 
His Conil. thertoz Caroltane dedicate funtagente Pre- 
feo V. C. Vindalonio Magno. Et ipío anno diem 
- funétus Valentinianus fenior XV. Kal, Decemb. in Cal- 
tello Virgitione, 8. levatus elt Valentinianus junior 
Aug. filius Aug. Valentiniani 'ab exercitu in tribunali 
++ "dre X¿Kal, Decemb. in Civitate Ácinco, -' - 
376 Valente ¿Aug. V. Se Valentin. jun. Aug,  '- - - 
His Contl. Vii 8% expulíi funt Gothi ¿gente Hunorum, 
8 fulcepti funt in Romania pro mifericordia juísione 
Aug. Valentis. Et ipío anno introivit corpus Auguíki 
Valentiniani Conftantinopolim Y, Kal. Januar, 
377 Gratiano 1V. $ Merobaude,:. ... . - | 
His Confl, gens Gothorum , qui pro mifericordia fuícepti 
funt , rebellaverunt adveríus Romanos ,ad quos ex- 
pugnandos funt mifsi Comites cum militibus, % pug- 
haverunt cum Gothis, l e ee 
378 Valente VL.8 Valentiniano IL -: - CCCCXVI, e 
. His Conft. ingreflus et Walens".Aug. ab Oriente Conftan» 
ho tinopolim die III, Kal. Jun: Er ¡pío anno profeétus eft 
, Valens Ang..ex úrbe. ad foflatum die JIL Idys Junias. 
Et pugna magna fuit cum Romanis 8 Gothis milliario 
XII. ab Hadrianopoli die V, Idus Aug. Ex ea die Vas 
lens Aug. nufquanr apparuit, Es. toro anno. per diosce- 
- fim Thraciarum , % Scythiz , 8 Moelig:, Gorhi habi= 
taverunt fimul $ eas predaverunt : deinde ufque ad 
Ñ portas Urbis Conftantinopolitanz venerunt., -- 
379 Aufonio 8 Olybrio, Í 
His Conf, levatus e(t Theodofius Aug. ab Auguíto Gra= 
tiano die XIV. Kal, Februar. in Civitate Sirmio. Ipío 
anno multa bella Romani cum Gothis.commiferunt. 
Deinde viétoriz nuntiatz, funt adyerfis Gothos , Alq- 
nos, atque Hunos die XV. Kal, Decemb. - * 
380 Gratiano Aug. V. 8 Theodofio Aug. 
His Conf, vitoriz nuntiate funt amborum Auguítorum, 
Et ipfo anno ingreffus eft Theodolius Aug: Conflánti- 
nopolim die XVIII, (a) Kal.Docemb. .. .. -. » 


(2) Se ba de leer VIII. como con Gorofredo”, a rl Coronicon “lejano 
drino nota Pagi fobre fte años * A 
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38 1:Syagrio $ Eucherio.:- . E AO 
. + «Has Conil. ingreflits eft Arhanaricus Rex Gothorum 
Conftantinopolim die III. Idus Januar. Eodem men- 
3 diem fundtus eft idem Athanaricus VIIL Kal. Fe- 
ruar. | 
382 Antonio 8z Syagrio. De ..  CCCCXX. 
| His Coníl. Theodofius Aug. corpus Augutti Valentinia= 
ni in (atcophago dispelilt: die IX. Kal, Mart. Ipío 
anno univería gens Gothorum cun: Rege fuo (a) in Ro- 
-maniam fe tradiderunt die V. Non. Ottob. 
383 Merobaude Il. 8z Saturnino, | 
His Confí. levatus elt Arcadius Aug. Conftantinopoli in 
milliario VIT in tribunali 4 Theodoíio Aug. patre [uo 
die XVII.Kal.-Febr.'Et ipío anno ingrefílum eft Conf- 
. tantinopoli corpus Conftantiz filiz Auguíti Conítanti- 
ni die IL. Idus Septemb. 
384 Ricomere 8z Clearcho. | 
His Conf. intralermnt Conítantinopolim Legati Pería- 
€ rum.. Ipío anno natus eft Honoris nob. in purpuris 
: die V.“Idus Sept. . | | | j 
385 Arcadio Aug. 8: Beautone. 
386 Honorio nob. éz Evodio. 
His Confl. viéti atque expugnati , 8 in Romania captivi 
adduéti gens Greothingorum á noftris Theodofio 8 
Arcadio, deinde cum viétoria'Sí teiumpho ingreísi 
:  funt Conftántinopolim die IV. Idus Oftob.  * | 
387 Valentiniano II. 82 Eutropio. 
His Confí. Quinquennalia Arcadius Aug. propria cum 
Theodolio Aug: patre fuo editionibus ludilque cele- 
.*  bravitdie XVII. Kal. Febr. 
383 Theodofio Aug, IL 8: Cyesgo. a 
DefunGus eft Cynegius PrefcCtus Orientis in Confulatu 
fuo Conftantinopoli. Hic univerías Provincias longi 
temporis tabe deceptas in ftatum priftinum reyocavit. 
8 ulque ad Agyptum penetravir, 6 fimulacra gen- 
tium evertit. Únde cum magno fleru totius popult 
Civitatis dedubtum elt corpus ejus ad Apoftolos die 
Hh Bol... le XIV. . 


(a) Pagi cuno regno Jue, 
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XIV. Kal. April. Et poít annum tranítulit enm matrós 
na ejus Achanria ad Hifpanias pedeftre. Etipío anno 
occiditur hoftis publicus Maximus Pyrannus a Theo- 
dofio Aug. in milliario III. de Aquileja V. Kal. Aug. 
Sed $ filius ejus Viétor occiditur poft paudos dies 1n 
| - — Galliis 4 Comite Theodo(lij. 
389 Timalio 8% Promoto. po s 
«His Confl. introivitTheodoíius Aug. in Urbem Romami 
cum Honorio filio [vo die Iduum Juniarum : S% dedic 
Congiarium Romanis, 
390 Valentiniano IV. % Neuterio, 
391 Tatiano de Symmacho. 
392 Arcadio Aug. 11. 8 Rufino, : j A : 
- Valentinianus junior apud Viennam elt interícétus, 8z les 
vavit le Engenius Tyrannus, poftmodum Theodo(1us 
Aug. occidit Eugenium. 
393 *Theodofo Aug. 11. £ Abundantio. 
394 Arcadio Aug. IU. ¿e Honorio Aug. ll. 
395 Olybrio 8: Probino, ? ¡ 
His Conf. receísit apud Mediolanum Theodo(ius Aug. 
396 Arcadio Aug. 1V, % Honorio Aug. IE o 
397 Áttico X« Celario. — | 
393 Honorio Aug. 1V. 8 Eutychiano, 
His Conf. Gildo occilus. | ( ] 
399 Manilio 8: Theodoro.- a 
| His Confí. templa Gentílium demolita funt , Joviano YE 
Gaudentio Comitibys, 
400 Stilicone V. C. Confule. 
401 Vincentio dl Fravito. 
go2 Arcadio V. 8 Honorio V. CCCCXLy 
His Conff. folis fa£ta defeétio UL Idus Nov, 
403 Theodoíio % Rumorido. 
404 Hoñorio VI. dz Arifteneto. - 
? His Conífí. bellum civile fuit ex TI. Kal, Sept, 
405 Stilicone 11. %£ Anthemio, 
His Conf. inter Catholicos £ Donatiftas unitas fadtas 
406 Arcadio Vi. 8 Probo. --"  - ---- E 
407 Henorio YU. €: Theodolo H, 
A de Baflo 
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q038 Balo'X Philippo. E | 
7409. Honorio VIII 8 Theodofio TIL . COCCCXLVHL 
His Conf. barbari Hiípanias ingreísi. | 
¿gro Honorio IX, 82 Varari, quod fuit Tertulla. 
411 Tircodofio Aug. IV. 
” His Conf. Conftantini Tyranni in conto caput adíatumi 
el XIV, Kal, Oftobo 1:00. o. | o 
412 Honorio IX. (a) 8 Theodofio V. . CCCCLa 
413 P. C. Honor. IX. 8c Thedd; Y: Lucio Col. | 
His Conf. occifi lunt Jovinus , Sebaltiagus , Salultius, E 
Heraclianus abolitus eft, . i 
114 Coníftantio Y. €, A 
415 Honorio X. 8 Theodolio VL.... : y A a 
His Conil. S.Stephanus primas martyr revelatur S.Preb 
bytero Luciano die VI. feria , que fuit tunc 11L Non. 
Decemb.'in Hierofolymis S. Joanne Epifcopo prelt- 
dente, 82 extant ex his geltis Epiftole fupradidri Pref- 
byteri , 8 S. Aviti Presbyteri Bracareníis,qui tunc in 
_ . “Hierofol ymis degebant. NE 
418 Theodoíio VIL 2 Palladio, — . 
:417 Honorio XI. 8z Conftantio IL 
418 Honorio XII. 8 Thecodolio Vi, 
419 Monaxio 8 Plenta  . | 
His Confl. S. Joannes Hierofolymorum Epifcopus, quí 
fupra , Epiftolam dirigit per Eccleíias orbis tertarum, 
que habetur , de figois 'terroribuíque divinitus per: 
petratis. | 
20 Theodoho IX. 8 Conftantio II. | 
421 Agricola 8z Euftatio. 
422 Honorio XI!I, % Theodofio X, CCCCLX, 
423 Mariniano 8 Afclepiodoro. 
His Conf. Hónorius Aug. receísit Ravennz, 
Aqui acaba la Edicion de Sirmondo. 


424 Caftino £ Vidtore. 
425 Theodolio XI. 8: Valentiniano Czf. 
426 Theodofio XII. 8: Valentiniano Aug, Il. 
Tom. 1V. Hh 3 Pio- 
a) Por! d R los Feui C lados de Honorio e sonoce 
ga pe omfad mel año ps y du Feuiemtes Lonfilado: e dd 


” 
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427 Pierio 8: Artaburio. | , 
428 Felice 8 Tauro. e e 
429 Florentio 8% Diony(lio. 

430 Theodoíio XIII. PA Valentin. IM, 

43: Bailo 8 Anthioco, ME 

4432 Actio Valerio. ECOCIXX. 
433 Theodofio XVI. 8z Maximo, E 

- 434 Alpare S Ariovinda. . - 

435 Theodofio XV. 8 Valent, IV. 

436 líidoro $£.5enatore. , 

437 Aéno Il. 82 Segifvuldo. .. 


438 1heodoíio XVI. 8 Faufto. o a 
439 Theodofio XVII. Se Fefto. .- >. he cdi 
-440 ValentinianoV. "Anatolios é 

441 Cyro V. C, . Lo 

442 Dioícoro (om1/sit Eudoxium) DOCCCLXXX. 


443 Maximo ll. E Paterio. 

2444 Theodofin XVIIT. 82 Albino. 

445 Valentiniano VI. 8: Aétio IT. (Hie eo anni dao, 
quorum priore Conf]. fuere Valentin. VI. O Nomio': alñe- 
ro autem 

446 Atitio 111. Or Symmachas.). 

447 Callepio 8% Árdabure. 

:448.Poflumiano 81 Zenohe. 

449 Y *ít ¡no Xx Protogéne,” * MA DN : 
¿450 V.lertiniano VII. a e 
451 Adelphio 8 Marciano, 


452 Herculano 8% Parracio, (Sporatio) ' COCCCXC. y 
453 Opilione (omifsit Vincomalum) , 
454 A*tio1V. Gi Srudio, — -. E ; 
455 Valentiniano VIII 8z a A 2 
456 Ávito Aug. Conf. (Joanne Y Varona): bo 


457 Omifsi Comflantins TRufus.  *' % 
458 Recimere € *%* qui de Oriente (* Patricio. Hi pertinent ad 
annum 459. ) 
459 Majorizno Aug. Sl: ,* Arioxindo. er Leone. dág) 
Hi ad anna 458. a oa 
460 Magno 8 Apcllonio. o 
1461 dur eriano Sí qui de Oriente. (Dagelaipho) : 7 
E 6 
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His Conf. Majorianus oc 


] perator. 
462 Severo 8 Leone Aug. 


AS 


487. 


ciditur , 8 Seyerus efficitime lem. 


j - D 
0. 


463 Baíilio 82 Gadalpho. (Viviano) 


464 Dn. Olybrio. ( Y Ruftico) 
Severus Aug. obiit. 


Anthemius Romz Imperator fadtus ef. 


Adveríum Wandalos 
Duce dirigitur. 


463 Auguíto Anthemio 1H. Con 


grandis exercitus cum Mercellino . 


Me 


Hafa aqui la Ed'cion de Labbe , y el Codice Parificnfes 
como fe ba prevenido en cl num. 6. 


NOTAS 
SOBRE. ESTOS FASTOS. 
NOTA -PRIMERA.: 


AY L egemplar de 
NA los Faftos pre- 
Y cedentes con- 
trajo tantos vi- 

IRE cios por incu- 
ria de los Copiantes, que no les 
baftó omitir muchos Coníules, 
lino repetir Confulados, como 
notamos en el texto con Lab- 
be. Sitmondo , viendo eítos de- 
fettos , fe contentó con publi- 
car la porcion mas puntual, 
porque [obre eflto fe añade, que 
no incluyen cola [ingular para 
la Hiftoria las partes queomi- 
tió. Por otro lado, 1 no hu- 






De los Numeros y Epoca de la Era Efpañola. 


viera noticia de lo que preces 
de y [e ligue , no fe pudiera 
hacer juicio total.: y aísi vimos 
que defpues que Labbe publi- 


-CÓ la obra entera , le empeza- 


ron á notar algunas colas. 

2 La primera, y que mas 
haceá nueltro aflunto , es la 
Epoca de la Era Efpañola: por- 
que el Marqués de Mondejar, 
viendo la Edicion de Labbe, 
empezó a motejar aísi á elte, 
como á Sirmondo, de que ni 
uno ni otra havian copiado 
con- fidelidad el Mali, 
como dice en el Dif. 3. de la 

Hh 4 Era 
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partes. El fundamento es , vér 
que Lábbe anticipó fels años 
la claufula de la Era Efpañola, 
quitandola del fitio en que la 
halló , y anejandola al Confu- 
lado de Pulcbro, y Flaceo en 


conformidad al methodo co-. 


mun en que le ufa el cómputo 
de la Era: de lo que infiere, 
que en el original irian los nu- 
meros marginales atraflados 
feis años en conformidad a los 
- que fe atrafsó alli lu principio: 

que por tanto faltaron a la 
debida fidelidad eftos Auto- 
res, quando publicaron los Faí- 
tos con anticipacion de feis 
años en la Era Efpañola. 

3  Pero'con fu Jicencia di- 
go, que el hallarfe la claufula 
primera' de la Erafuera de (u 
Íitio legitimo , no prueba , que 
lós numeros figuieffen tralcen- 
dentalmente el. mifmo- yérro, 
y mucho menos “que aquellos 


. dos IHuftres Efcritores incur-. 


rieflerr en el vicio que le les 
imputa: antes bien Labbe an- 
duvo tan fiel, que al miímo 
tiempo de trafportar la claufu- 
la , previno el Ítrio donde-la te- 
nía el Ms, como debe hacer el 
que dé corregido algun Efcri- 
to. Á efta prevencion añadió 
la razon , de fer temeridad co- 
nocida de Copiantes la pofter- 
ei de [cis años ; porque 

allandoíe los numeros margl- 
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Era Efpañola , $. 3. y én otras 


nales de la Era en la colocas 
cion que correíponde al Con- 
fulado de Pulcbro y Flacco 5 le 
arguye por el mifmo Codice 


la temeridad del que teniendo 


en efte Confulado numero L 
de tal Epoca , poípone la men- 
cion de fu principio al Coníu= 
lado de feisaños deípues. 

Que en el Ms. fe hallan 


AR 
diftribuidos los numeros en 


conformidad que el primero 
corseíponde ak año 38. antes 
de -la Era vulgar Chriftiana, 
confta por depoficion de Sir= 
mondo : el qua! exprefla en el 
Prologo , que en el Conítla- 
do donde le refiere la entrada 
delos barbaros en Elpaña , fe 


“¿nota el numero CCOCCCXLVIL 


correfpondiente al de las de- 
mas Eras de los Faftos. Y es 
muy de notar , que procedien- 
do el numero por decenarios, 
lolo en cíte lance , y en el de 
la batatla de los Godos con Va- 
lente , fe añaden Eras interme- 
dias, que fon la 416. y la 447. 
las demas todas lon precilos 
decenarios: y correfpondiendo 
unas con otras , fe infiere , que 
retrocediendo debe eftár la 
Epoca de hi Era en el mencio- 
nado Confulado.Ni es imaginas 
ble de Varon tan intereflado en 
el bien publico, que falrafleá 
la legalidad en coía tan nota- 
ble ( en queno tenia interés, y 
facilmente:podia fer aid 
o 
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do de fallario) [in prevenir a lo 
menos la alteracion, y los mo- 
tivos que para ella le obliga- 
ban. Añadeíe el fegundo Tef- 
timonio de Labbe , que publi- 
có los numeros fin correccion, 
pi advertencia de que alterafle 
enetfto: y fi no correfpondie- 
ra al Ms. lo que publicaba, 
precilamente hiciera preven- 
cion ¿como Íe viá en la clau- 
fula de que hablamos ; y aun 
en los nombres de los Coníu- 
les , que dejo intactos, quando 
eftaban errados , contentando- 
Le con añadir la correccion ; y 
Suplir los que faltaban , con 
diferente letra , fin callar las 
repeticiones , Ó inverítones te- 
merarias , porque aísi lo pide 
la fidelidad del Editor. Pues íi 
aun en coía de poca monta, 
como es el nombre de un Con- 
ful, en lance que con certeza 
coníta el vicio , previene el 


modo con que fe halla en el 


egemplar ¿ como es poísible 
creer prudentemente infideli- 
dad en el cómputo traícenden- 
tal de tode el documento, 
quando fobre efto ninguno de 
Jos dos hizo advertencia al pú- 
blico, lino antes bien el prime- 
ro expreísó hallaríe como los 
exhibia? 

5 La temeridad del Co- 
A bien apoyada quedó en 

s repeticiones,que deíde lue- 
go. íc vienená los ojos , no fo- 
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lo en lo qué mira a Confula- 
dos, fino en la muerte v.g. de 
Ciceron, como Íe advirtió en 
ebtexto. De quien tuvo unos 
defeftos tan torpes , que hay 
que eftrañar , que invirticíle 
la Epoca de la Era ; elpecial. 
mente quando en el Confula- 
do en que la pulo , no apoya 
ningun fyftema : porque ni 
Mondejar , nihombre alguno 
de juicio , puede tomar el em- 
peño de que en el Confulado 
Il. de Auguíto (año 33. antes 
de la Era Chriftiana Dionyfia- 
na)tuviefle lu principio el cóm- 
puto de la Era Efpañola , y a(si 
le conoce fer colocacion def= 
ordenada , cuyo yerro no es 
baftante para que el Marqués 
le quiera defcartar del urgen 
te argumento que contra fu 
Opinion fe toma de eftos Faf- 
tos , fobre que la Era Elpaño- 
la no precedió al Nacimiento 
de Chrifto mas que en 38.años, 
como digimos en el Pomo Il, 
6 Lo que con razon eítra- 
ña , y llama futilidad , es que 
al mencionar la Era primera, fe 
diga hallado entonces el Cur- 
lo de la Luna; inclinando¡e 4 
que algun Copiador ignorante 
ingirió efta claufula en los Fa: 
tos: EN es indubirable que 
muchos Siglos antes eftaba co- 
nocido entre Griegos y Roma- 
nos el Curfo de la Luna, O 
bien le tome por el mavimien., 
to 


490 
to diario, ó por el elpacio en 
que corre el Zodiaco, O por 
et circulo que Jlamamos 4ureo 
»umero. Aquí le puede añadir 
otra notable eftrañeza , [1 de- 
nota la clauíula:, que la Era 
Elpañola tiene alguna cone- 
xion con el Curío de la Luna; 
pues elto no parece que es ca- 


paz de haveríele ofrecido 4. 


ningan Efpañol, (1 no que fuel- 


le grandiísimo ignorante ,-lo. 


que no puede dectríe del que 
elcribio eltos Faltos. Por tanto 
tengo por cierto que efta es 
coía ingerida ; aunque fin pet- 


judicar al concepto de la Era: 


Efpañola. 


que aqui hay dos partes : la 


prime:a : His Confulibus Bra. 
prima: la legunda : Curfus Lu- 
ne inventus : y la claulula debe. 
e[cribiríe afsi : His Conff.. Era: 


prima. Curfus Lune inuentas, 


de modo que el principal con- 


cepto lea que en aquel Confu- 
lado fue la Era primera : y de(- 
pues por diferente mano [fe 


añadió la invencion del Curío. 


dela Luna. El fundamento es, 
que efta legunda parte le halla 
fola, lin la primera,en el Chro- 
pbicon de Eulebio Celarieníe 
(que no tuvo prefente,el Mar- 
qués de Moandejar , quando el 
cribió (obre clto) Alli pues fe 
lee, en la Olympiada 186. año 
3» Lune fecundum Romanos cur- 


E/paita Sagrada. Apénd. 6. 


fis inventus fin que le añada . 
Era prima , que proponen los 
Faítos. De la que infiero , que 
alguno de los que copiaron el- 
ta pteza,ingirió en ella la clau- 
fula que halló en aquel Chro- 
nicon, La razon es, porque por 
sí lolo forma perfecto fentido 
el decir , His Conff. Era prima: 
y [1fe añade lo figuiente como - 
parte de una miíma Oracion, 
no fe puede conítruir , lino po- 
niendo en ablativo la Bra pri- 
ma, de modo. que [e lea; En. 


_€fte Confulado en la Era prime- 


ra. fue ballado el Curfo de la Lu- 
745 y elto parece. fuperfluo; 


| . . porque en-diciendo , que el 
7 Paraefto le ha de notat, 


Curío dela Luna fue hallado 
en aquel Coníulado;;a que vie= 
ne añadir en la Era primera? el- 
pecialmente, quando en el año. 
en que le-pone no huvo prin-- 
cipio de ninguna Era. Sidige- 
ra : Era 1. curfus Luna inventa, 

era claro , qué la Era [e enlas 
zaba con el Curío : pero dix 
ciendo inventus , le conoce, 
que lo uno no. pende de lo 
otro: y aísi hay lugar para de- 
cir, que loque mira al Curlo 
de la Luna eftá tomado por al- 
gun Copiante: del Chronicon 
de' Eulebio , interpolandolo 

con lo que fe hallaba en los 
Faíftos. His Conf]. Era prima: y 
entonces apartó de fu Íitio efta 
Epoca, poniendola feis años 
delpues de dende la 2... 
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8 El fundámento de efto 
es , que en efte miímo litio ( de 
los feis años pofteriores al pri- 
mero de la Era) es donde fe 
encuentra en el Chronicon de 
Eufebio,al año 33.antes delNa- 
cimiento de Chrifto,que es pun- 
tualmente el Confulado fegun- 
do de Auguíto , donde le puío 
£n los Faítos : luego hay grave 
¿inductivo para decir, que el 
Curío de la Luna: le mencionó 
«aqui , tomandolo de alli; por- 
que eíto perfuade la identidad 


del año , la conformidad de las 


falabras, y vér que fin efto ha- 
- ce perfeéto fentido la Oracion. 
-El que hizo éfto pofpondria la 
¿primera Era al año:en que ha- 


lló - el Curío de la Luna , cre- ' 


» yendo quelo uno tendría co- 
nexion con lo otro. ] 

9 El hecho-es; que la del- 
proporción de poner la Era 
«primera -en el año 33.-.antés 


¿de Chrifto, es tan fumamente - 


extravagante , que da .vóces 
por sí , de que aquel no es fu 
Íirio. La. mifma. admiracion 
cauía, que en el Chronicon de 
-Eufebio fe lea la invercion del 
Curío de la Luna fegun los 
Romanos: pero es.cierto que 


“fe halla, ro lolo en las edicio- 


¿nes , fijo en tados los Mss. 
«que manéjó Portac, meros en 
«quatro. Conficila. alli efte Uul- 
trilsimo, que ni fate lo que 
eeltu quiere decir, ni (1 huvo 


Eo 
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otro que efcribieffe tal cofa, 
Yo me recelo, que la Epoca 
del cómputo Efpañol fue oca- 
lion a que alguno juzgando 
que pendia de la Luna , con- 
fundiefle lo uno con lo otro, 
y lo introdugelle en el año que 
-penfó; pues por el tiempo en 
que lo pulo nofe halla" otra 
alufion. No es facil dár razon : 
de un defacierto: mas fépaíe 
que loes,el decir,que á los 33. 
-años antes de Chrifto inventa= 
ron los Romanos cómputo del 
Curío de la Luna ,O que tuvo 
conexión con efta el de la Era 
Efpañola. 


NOTA IL 


De las dificultades fobre los años 
de la Vida de Cbriffo. Antepone- 

fe la probabilidad ac los que feña- 

¡laron fu: Pafsion en el año que 

€ ftos Fafios.Epocas del Imperio: 
5 de Tiberio. 


1 L año 29. de Chriíto 

M .egun la Era vulgar 
proponen eltos Faftos la muer- 
te del Redentor , en el Confu- 
lado de Rafo y Ruteli.n , que 
otros Iintitulan los das Gemino%, 
por haver convenido efle nom- 
brea cada uno. Alli milmo ha- 
llaras una Nota , que impugna 
<fte femir , alegando el texto 
del Evangelio , y recurriendo 
A que hay yesro.en el numero 


y, 
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y orden de eltos Confules. 
Uno y otro ofrecian campo 
muy dilatado fobre las opinio- 
mes que huvo en efto, y lobre 
el año verdadero del Naci- 
miento de Chrifto , li fuera aL- 
funto particulac de nueltra 
Obra, que no lo es : y aísi bal- 
ta prevenir en comun , que no 
cltrañes uno , ni otro 3 porque 
fue opinion lolemne entre an- 
tiguos , que la Paísion y Muer- 
te del Redentor incidió en el 
Con(fulado que exprefían eftos 
Faltos , de Rufo y Rubelion , O 
dcs dos Geminos, Y aunque elto 
correfponde ( en el. cómputo 
a hoy [eguimos) al año 29. 

olo [e infiere de aqui , que Ja 
vulgar EraDionyftana vá atral- 
fada en tres , O quatro años, 
como prueban muchos Criti- 
cos modernos, NN 

2 Tampoco fe convence el 
año del Nacimiento , O edad 
del Redentor , por el año de la 
Paísion: porque fue opinion de 
algunos , no contar mas que 
treinta años en la Vida de 
Chrifto: y efto es lo que figuió 
el Autor de eftos Faítos ( legun 
cítin impreflos ) poniendo el 
Nacimiento en el Coníulado 
XIII de Auguíto, y la Paísion 
en el de los dos Geminos, en 
que no hay mas que los treinta 
años feñalados. Pero aísi efto, 
como todo lo que fe envuelve 
en orden alaño del Bautiímo, 
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años que gaftó Ya ptediéar, 
Paícuas que celebró, y edad 


determinada en que marió , no 


lo debes entender , (hablando 
y coatrayendolo al modo coa 
que opinaron los Antiguos) fe. 
gun rigurolo y elcrapulole 
examen ; lino con arempera 
cion al comun modo de hablae 
por numero cabal , de(preciás 
da la menudencia de uno E 
otro año,que no quilieron exa. 
minar, ni determinar ; al modo 
que S. Lucas [e contentó con 
decir , que quando el Reden- 
tor fe bautizó era de edad co. 
mo de treinta años , Íim difinie 


.el tiempo puntual y determinz. 


do. De efte modo fe evita la 
difcordia ' entre Padres anti- 
guos y Chronologos modera 
nos. ? 
3  Enla Nota que Íe pone 
acerca de efto en el año 29. 
hay otra dificultad pendiente 
del modo de contar los años 
del Imperio de Tiberio ,á que 
recurrió S. Lucas , poniendo el 
principio de la Predicacion de 
S, Juan en el decimo quinto. El 
Autor de la Nota recurrió a la 
Epoca del Imperio Auguíftal de 
Tiberio , que empezó en el día 
19. de Agolto del año 14. de 
la Era vulgar : y añadiendo 4 
eltos 14.1os quince del Imperio 


de Tiberio , lalen los 29. en / 


que el Notador pone el Bau- 
tiímo. Elto tiene contra sí dos 
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dudas : tina “del tiempo que 
predicó S.. Juan:antes de bauti- 
zar al Redentor , pues fue de 
alguna confideracion , conftan- 
do que bautizo á todo el Pue- 
blo: otra del Imperio, fi fue 


el Proconíular de Tiberio, o el 


Auguítal ? Er Proconíular , en 
que Tiberio fue tomado por 
Colega de Auguíto empezó en 
28. de Agofto del año ence de 
Ja Era vulgar ; y por coníi- 
guiente íí el Evangelio le en- 
tiende del año XV. de efte Im- 
perio, correfpondió el princi- 
pio de la Predicacion de $. Juan 
al efpacio pofterior al dia 28. 
de Agofto del año veinte y cim- 
eo de la Era vulgar-, en el qual 
corria el quince del Imperio 
Preconíular de Tiberio: y en 
eíta fupoficion no le puede ar- 
ir con el Evangelio contra 
os que puíieron la muerte del 
Redentor en los dos Geminos, 
año 29. de la Era vulgar: por- 
que deíde el 25. en queS, Juan 
fue llamado á la Predicacion, 
huvo efpacio fuficiente para 
que bautizado Chrifto en el 
26. predicando tres años, y 
celebrando tres Pafcuas, pade- 
cicfle y muriefle en el año 29. 
en que ponen lu Paísion eftos 
Faftos , liguiendoá los Padres 
antiguos,que leñalaron el Con- 
fulado de los Geminos , y le 
hallaban mas cercanos al fu- 
geflo , pues Tertuliano forecia 
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al fin del Siglo fegundo; Julio 
Africano al principio del terce- 
ro, Lattancio en el principio 
del 1V. S. Geronymo , y ÁAu- 
guítino ,en elguarto, y quin- 
to; y antes de todos eftos S.Ire- 
neo , el qual puío la muerte 
del Señor en el año XV. del 
Imperio Proconíular de Tibe- 
rio, 29. de la Era vulgar, como 
mucítra Pagi, fobre el año 32. 
n.5. Tal vez (olian recurrir 
la Epoca del Imperio Auguítal, 
para que fegun una y otía le 
manfeftaflen los Mylterios, 
A(si vemos en Tertuliano , que 
en el lib. 1. contra Marcion capa 
15. pone el Bautiímo de Chril» 
ro enel año XII de Tiberio: 
en el cap. 19. feñala el XV. El 
año Xll. es del Imperio Au» 
guítal: el XV. del Proconíular: 
pues aunque Pamelio juzgó, no 
fer efta fentencia de mente del 
Autor, es mas conforme con el 
texto lo contrario : y no le de- 
be oír efte Elcritor, quando en 
la Paradoxa 14. pone por error 
la fentencia de que Chrifto pa” 
deció en el Confulado de los 
dos Geminos , año XV, de Ti- 
berio, infiftiendo (como el Au- 
tor de la Nota de eftos Faftos) 
en que confta por S. Eucas lo 
contrario 3no reparando en la 
primera Epoca de Tiberio, cu- 
ya ignorancia fue cauía de re- 
cusrir al año XVIH. aplicando- 
le a la fcgunda, El 
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4 El Cl. Pagi, tratando de 
que uno de los motivos de 
apartaríe de la fentencia de 
los Antiguos , fue ignorar efta 
Epoca , alega pa el año 32. 
n.7.)la de Proípero en el Chro- 
nicon entero , que publico 
Labbe en el tomo 1.de la nue- 
va Bibliotheca , donde fe lee: 
Quidam putant D. N, JFefum 
Chriftwm XV. anno regni Tiberij 
Cafaris, id ef , duobus Geminis 
Cof/. erucifxum ; quo anno fe- 
cundim indubitatam Luce Evan- 
£clifa auctoritatem baptizatum 
cum efe manifeflum ef , Y 
Evangelium regni Celorum pra- 
dicare carpiffe. Yo recelo, que 
efta claulula es de algun Pa- 
riente del que puío la Nota 4 
nueítros Faltos , y que no la 
elcribió aísi Profpero, fino co- 
mo la pone otro Chronicon 


entero Ms. que yo tengo, y ' 


dice aísi : Tiberius regnavit an- 
mis XX. tribus. Hujus XV. Im- 
perij anno Dominum ad baptif: 
mum venifJe , annos. agentem 
*tatis in«arne XXX, Evangelif- 
ta.Lucas demonfirat.: qui O poff 
baptifmum triennio predicaffe, 
€ ficad Pafsionem veniffe , ex 
Evangelio Foannis intelligitur, 
-qui ei Tiberij XVIII. Ftta la 
.tengo por leccion genuina ; y 
«verdadera :, Íi fe aplica 4 la 
«Epoca primera , de-quien debe 
-entenderíe el Evangelio , co- 
mo por el “entie de los Anti- 


Pp » 
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guos mueítra Pagt: Lacam de 
anrño. XV. Imperij Procon/ularis 
Tiberij, non veró de anno XV. 
Imperij ejus Auguftes intelligen- 
dum Antiqui docuerant , quibus 
facile fides deneganda mon erat. 
Defatendida en fin , Oignora- 
da , aquella Epoca:, fue preva- 
leciendo lo que fe halla en la 
Nota de los Faítos. 

5 Otro principio para que 
le antiquafle aquel fentir , y 
aun el de el dia de la muerte 
del Señor , fue vér que no car- 
reíponde: al cómputo de las 
Paícuas perfetamente confide- 
rado. Pero efto tampoco debia 
remover del teíftimonio de los 
Antiguos: porque quanto fea 
mas elmerado x pi Ar 
tronomico , puede diítar mas 
del día en que efeótivamente [e 
celebró la Paícua ¿ como fe vé 
en las antiguas de los Chriftia- 
nos : porque Í1 alguno mirafle 
perfeítamente al curío Mathe- 
matico de la Luna , y quiliefle 
determinar por él las Pafcuas 
anteriores á la Correccion Gre- 
goriana , delatendiendo el el- 
tado en que fe hallaban vulgar- 
mente los Cyclos;efte ln duda 
ph ra erraria los dias en que 
efetivamente celebraron los 
Antiguos las Paícuas : porque 
por lo miílmo que (tponemos 
fer (u computo perfeto fegun 
reglas Mathematicas, y no ferlo 
elfundado en los Cyclos ufua- 

les, 
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les,era precifo que difcrepallen 
entre sí: y por tanto [1 queria 
determinar por fus Reglas AL 
tropomicas perfeítas el dia en 
que fue la Paícua del año v. g. 
1500. erraria en la refolucion; 
porque feñalaba el dia que-de: 
bió [er, no el que fue ;.y el he- 
cho no fe debe refolver porel 
derechio, quando fe apartó dél, 
fino por el teftimonio que de- 
pota lá celebracion efeítiva y 
ufual aunque efta no corref- 
ponda al cómputo Aftronomi- 
€o perfeéto, 

6 Efto fuela que fucedió 
á los Judios antiguos, pues an- 
- tes de Chrifto , y en fu tiempo 
celebraban ya las Paícuas con 
mas atencion al ufo vulgar,que 
a Jos movimientos reales y ver- 
daderos del Cielo-, como con 
Kuplero nota Pagi en el lugar 
cirado,:.De lo que fe infiere, 
que por: el cómputo Aftrona- 
mico perteéto [olo.fe podrá fe- 
ñalar el dia en que debio cele= 
braríe tal Paícua , pero no 
aquel en que fue; porque lo 
uno no fe midiá por lo “otro, 
como fucedió en las Paícuas 
uíuales de los Chriítianos an- 
tes de la Correccion ; que por 
no ir perfectamente uniformes 
con el Curío Altronomico ne- 
celsitaron de la Correccion, 
Luego por, Reghtas perfeóta- 
mente arregladas al movimien- 
td real de la Luna , no le pue- 
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de fallificar la fentencia de los 
que feñalan la Paísion de 
Chrifto en el Confulado de los 
dos Geminos 3 porque aquellos 
Santos Padres hablaron fegun 
la noticia que llego a ellos del 
hecho , y cfte no le ha de me- 
dir por conocimiento efpecula- 
tivo de lo que debió fer ma- 
thematicamente , Íino per tel- 
timonios de lo fucedido , como 
los demás puntos de la Hifto- 
ía, i 

- 7 Sirve elta prevencion pa» 
ra que no juzgue alguno que 
es de fé la Nota referida , aun- 
que parece que tiene a [u favor 
el Evangelio que cita; y mu- 
cho mas, para que por la Era 
vulgar no pretenda el princi. 
piante arreglar. log años ver 
daderos de Chritto,. e 


NOTA II 
Corrigenfe cfos Fafos en lo que 
mira ala Epoca de Augufio, y 
wuerte de Julia Cefar. Tratafe 

de la Era vulgar Chrif- 


tiana y y Diony- 
Jana. 


AN O tengo algun rece- 

lo , de que uno de 
los yerros de eftos Faltos es el 
año en que p ónen el Nacimien- 
to de Chrifto , y no:el Coníu- 
lado en que feñalan la Paísion: 
y en eíta conformidad e 

len 
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bien el Autor de la Nota , que 
hay yerro en los Confulados; 
in hoc loco per Confules error 
annotatum efi; pero elte pende 
de aquel en que le propone el 
Nacimiento. 
- 2  F.ndome en que la Epo- 
ca de la muerte de Julio Cefar 
fe halla indubitablemente fue- 
ra de lu lugar , puefta dos años 
deípues de la muerte de Cice- 
ron , y del Confulado de Par- 
fa y Hircio , llendo cierto que 
Ciceron murió delpues de Ju- 
lio Cefar , y que eft: acabó en 
íu quinto Confulado, año 44. 
antes de Chrifto. De elte yer- 
ro le ligue otro [obre los años 
del Imperio de Auguíto , que 
Sicvió de norma 4 los antiguos 
para leñalar el Nacimiento del 
Redentor del Mundo. El :¿Au- 
tor de eltos Faftos anejó la 
Epoca del Imperio de Auguíto 
alaño miímo de la muerte del 
Celar : luego fiendo cierto que 
aquel murió en el año 44. an- 
tes de la Era vulgar ; lo debe 
fer tambien , que el Autor de 
eltos Faítos feñaló el principio 
del Imperio de Auguíto en el 
_miímo año : Pof banc Octavia- 
ius, Oc. Ab binc Imperatores, 
A élto debes añadir , qu: el 
Nacimiento de Chrilto le aneja- 
ron los Antignos al año 42. de 
Auguíto : y aunque hay vatie- 
dad fobre el modo de contar 
eftos años , no la debe haver 


tecedente eftá atrallado 
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en orden a la menté del Autot 
de eltos Faltos, pues: exprefla, 
que el cómputo Imperial de 
Otaviano empieza deíde la 
muerte de Julio Cefar ; y afsi 
fegun efte inftrumento el pri- 
mer año del Imperio de Au 
fto tiene principio cierto, 
que es el dela muerte del Ce- 
ar. Guenta ahora los Coníu- 
lados que médian entre efte y 
el del Nacimiento de Chrifto, 
y hallarás lolós treinta y ocho, 
Si quieres contar por entero 
los Confulados en que pone el 
principio de Auguíto, y el Na- 
cimiento de Chrilto , refulta- 
rán quarenta años : pero aun 
aísi no le -lalva la fentencia de 
los Aniguos que pulieron el 
Nacimiento del S=ñor en el 42. 
de Ottaviano: luego hay yer- 
ro en eltos Faftos en orden al 
primer año de la Era Chriftia- 
na ; aísi como le hay en el 
Confulado de E pie del 
Celar , y Epoca de Auguíto; y 
por cd aci Ren cíte 
punto, ni le debe infiftir en 
que ponen la Pafsion del Señor 
á los treinta años defpues de 
feñalar el Nacimiento : pot- 
que el que erró y atraísó 
tres años la muerte del Ce- 
lar , y año primero de Au- 
ulto, efle miímo atrafsó el 
el Nacimiento de Chrifto: 
y fiendo cierto, que el an- 
, lo 
mil- 
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mi/mo fedebe decir. del coníi- 
guiente. a 
. 3 Elquelo quiera corte- 
gir, debe empezar por la fem- 
rencia que prevaleció entre los 
Antiguos de que el Señor na- 
ció al año 42. de Auguíto , y 
empezar a contar los años del 
Imperio por el de la muerte 
del Ceíar , como fe lee aqui, 
Debe tambien colocar efta 
Epoca en el año verdadero en 
que fue , trasladando la clau- 
fula que fe haila en el 41. an- 
tes de Chrifto , al 44. donde le 
corre(ponde , fegundo de la 
Correccion Juliana. Contando 
deíde aqui hafta 42. correl- 
ponde el Nacimiento de Chrif- 
to al 43. Juliano , que fue el 

2. de Auguíto , y Confulado 

e Lentulo y Mefalino. Puefto 
Gíte por primero de Chrifto , y 
contando haíta el Coníulado 
de los dos Geminos , lalen trein- 
ta y dos años, en cuya edad 
fue la Paísion del Señor , (e- 
gun el computo referido. De 
elte modo no folo vá la Chto- 
nologia bien fundada en el 
verdadero año de la muerte 
del Celar , fino que tambien Íe 
autoriza con el teftimonio de 
Jos Antiguos de que fue en el 
año 42. de Auguíto , contando 
por primero de fu Imperio al 
que fue ultimo de la vida de 
Lu predeceílor , que es la Epo- 
ica que figuen eftos Faítos. Ve- 
Tom.iV, e 
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rificafe tambien la' fentencia de 
los que ponen la Paísion en el 
Confulado de los dos Geminos, 
lin que contra elto le oponga 
lo'dicho en la Nota de los Fal- 
tos lobre el año 29. de la Era 
vulgar ; porque Te falva que 
murió el Redentor quando con- 
taría 33. años de edad. Junta- 
mente Íe autoriza con el Evan- 
gelio , por lo dicho del lms 
perio Proconfular de Tiberio 
PUM.3 > | | 

4. Entre los Antiguos, unos 
anejan el Nacimiento de Chrif- 
to al 41, de Auguíto , y otros 
al 42. que fue lo mas comun; 
pero todos convienen een la 
Epoca del Año dos Juliano , en' 
que murió Julio Gelar , como 
¡nota Pagi en el Aparato , lobre 
cfte año 44. antes de Chrifto. 
La diferencia es poca, y el mo- 
tivo de efta diveríidad no al- 
tera fubltancialmente lo pro- 
puefto , pues los unos miraban 
á los años cumplidos ,'otros á 
los corrientes: O (fegun me pa- 
rece mejor) los unos miraban 
al dia forzoílo de la Natividad; 
otros al año primero de la edad 
de Ghrifto.Eftas dos cofas abra- 
zan diftintos Coníulados, y dit. 
tintos años : porque poniendo 
el Nacimiento del Señor en 25. . 
de Diciembre , (como le ponen 
eftos Faítos , y la Igleíia Lati-' 
na)no concurrió mas que en 


ícis dias con % Confulado en . 


que 


-» 
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aquel Confulado par sí folo, 
contaba en él Auguíto un año 
menos , que en el Confulado 
figuiente , con el qual concur» 
rió el año 1. de Chrifto : lue- 
go los que miraflen al Confula- 
do y año en que fue el dia del 
Nacimiento , debieron feñalat 
un año menos , que los que 
atendieron al Confulado en 
que le contaba en lu mayor y 
cali total efpacio el año 1. del 
Señor, | ! 
s. Vele efto claramente en 
Tertuliano y Euíebio. Aquel 
Seguido de S. Geronymo , Cita- 
do y no impugnado por Eufe- 
bia , pone el Nacimiento de 
Chrifto en el año 41. de Au- 
fto. Elte aneja el año 1. del 
Señor al año 42. Uno y otro 
dicen una miíma cofa : pero 


“Tertutiaño habla del año Ju- 
- liano (mirado de Enero á Ene- 


ro)en que incidió el dia for- 
zofo del Nacimiento , concur- 
riendo con él en [olos feis dias, 
por anejarle al 25. de Diciem- 
bre , como toda la Iglelia Oc- 
cidental. Eufebio mirá al ufo 
Alejandrino , de anejar la Na- 
tividad al dia feis de Enero; O 
fi le atemperá al 25. de Di- 
ciembre , no cuidó del año en 

ue fue el dia del Nacimiento, 
mo preciflamente de aquel en 
que le. contó por entero el año 
primero del Señor. Coníta efto 
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claramente:, potque con el año 
42. de Augaíto unió el prime- 
rode Chritto, contandole cam- 
pleto , o por entera : luega na 
miró al año en cuya dia 25. de 
Diciembre ponemos el Nacl. 
miento ; porqué no concurrieir 
do con efte la edad del Reden- 
tor mas que en [feis dias , na 
pudo atribuirlos el efpacio de 
un año : y pres cuenta e en- 
tero el primero ,'es feñal que 
habla del año Juliano en que 
corrió porcafi todo' fu ambi- 
to el primero dé la edad del 
Señor, 

: 6 De'efte modo Íe verifis 
ca, que rro hay opoficion : pues 
el que mita al año de Enero á 
Enero dandole por primero de 
Chriíto cumplidamente , Íupo- 
he que nació en el precedente, 
li aneja el primer dia al 25. de 
Diciembre ; y aísi fucede en 
cl uío de la Era vulgar Chrif- 
tíana 5la qual feñala por año 
primero del Nacimiento de 
Chrifto al Confulado de Ce/ar 
y Paulo , lin que le ponga hoy 
duda fobre ello : y con todo 
elfo no es efte elaño en cuya 
dia 25. de Diciembre nació el 
Redentor, fino aquel por quien 
corrió fu año primero , fupo- 
niendolé nacido en el 25. de 
Diciembre del año y Confula- 
do antecedente fegun el Tyfte- 
ma en que hoy efta la Eta. A 
eíte modo Tertuliano feñaló el 

año, 


| 
| 
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año. y mirado. el dia de la Nail- 
vidad : Eulebio atendió al ef- 
pacio en que:[e contó año pri-, 
mero de Chriíto : y en cfta 
conformidad darás por año 
primero al Conflulado de Len-- 
tulo y Meffalino , poniendo el 
dia del Nacimiento en 25. de 
Diciembre del Confulado an- 
tecedente de Sabino y Rufino 
(en que le exprefía Sulpicio 
lib. 2.) pues de otra fuerte no 
le verifica la Paísion en el de 
los dos Geminos , en que la [e- 
ñalaron los Antiguos, y el cita- 
do Sulpicio. 

7 Dige/egun el fyfema en. 
que boy efiá la Era , porque la, 
vulgar aétual no es en rigor lo 

iímo que la Dionyfiana. Efte 
es punto conducente para el 
que defee imponeríe en laChro- 
nologia de efta linea , y para 
que le perciba mejor lo prece-. 
dente. Dionyíio Exiguo amejo 
el año 1. del Redentor al año 
en que fueron Coníules Cefar y : 
Pauso (que fue el 46. Juliano, 
en que la Era Antioquena fija- 
ba la Encarnacion.) Por aora: 
no neceísitamos diftrahernos á, 
la calidad del Cyclo DionyÍia- 
no , en cuyo año. legundo dió 
los miímos Cyclos que en el 

rimero de la Encarnacion. 
fta decir , que en fu [yftema 
eorreíponde el primer año de, 
Chrifto al Cyclo Solar 10. Le- 
tsa Dominica] B, Aurco Nume- 
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ro MU, par cuya razoh previno, 
que para averiguar por los 
años de Chriíto el AureoNume- 
ro ,fe añada l. antes de divi- 
dirlos por 19.por quanto el pri- 
mer año de Chrifto empezó por 
el Aureo Numero Il. en fu (y£- 
tema. Eltos Cyclos fueron pro- 
prios del referido Confula- 
do, y año 46. Juliano. En efte 
puloDionyíto el año I.de Chrif- 
to : empezandole á contar, no 
por las Kalendas de Enero, en 
que empezaban lós Coníules, 
mo por 25. de Marzo ,en 
que fue la Encarnacion del Ver- 
bo. En fupolicion de empe- 
zar por 25. de. Marzo atribuyó. 
con razón el primer año de: 
Chrifto al de eftos Coníules, y: 
de eftos Cyclos ; porque con. 
lolo efte año concurrió en [u» 
mayor parte el primero del Re-. 
dentor empezado en 25. de: 
Marzo : pmes concurrió cor: 
aquel año Juliano en mas de 
nueve mefes : y aísi por elte, 
y no por el figuiente debio em- 
pezar, y empezó Diony(Íio, co- - 
mo conífta por los citados Cy-. 
clos. | a 

S En efta (upolicion anejó - 
al dicho Confulado la Encarna- 
cion y Nacimiento del Verbo; 
porque en aquel miímo año en 
que puía la Encarnacion , fue 
el Nacimiento ,.á los nueve: 
mefes fignientos , eto es ,2 25. > 
de Diciembre. Nofotros: na1 
h2z2 con- 
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contamos hoy , como Diony- 
lio”, pues ni empezamos el año 
por 25. de Marzo, ni por 25. 
de Diciembre; lino: por Enero; 
aumentando unidad en los años 
delde.cl primer día de Enero, 
liguiente al 25. de Diciembre, 
en que celebramos la Nativi- 
dad. Na obítante elta diferen- 
cia, convenimos con el cóm- 
puto de Dionyfio en poner por 
año primero. del Redentor al. 
miímo que DionyÍio (efto es, al 
Confulado de Cefar y Paulo) 
como le convence retrocedien- 
do con los Cyclos. En efte fen- 
tido lo miímo es Bra vulgar 
aétual , que Era Dionyíiana, 
pues í1 en el año 1748. viviera: 
Dionylio por Mayo, daría al 
Redentor el mifmo año 1748. 
que nofotros , diferenciandofe 
unicamente én que deído Ene- 
ro.a 24. de Marzo no contaría 
mas. que 1747. pero, delde el 
dia figuiente hafta ultimo de: 
Diciembre convendriamos por: 
tados los nueve mefes y ad 
dias en un miímo numero de 
años. E 

9 La diferencia , que por 
ahorahace mas al cafo, es, que 
rerrocediendo Dionyfio hafta 
íu año L pondria el Nacimien- 
to del Señor en el Confulado 
de Ce/ar y Paulo; peto nofo- 
tros paráramos. en el antece-=- 
dente de Lentulo y Pi/on. La' 
razon es , porque nueftre cóm-- 


Co 2. + 
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puto vulgar, ¿icomodado 1 
años Julianos (elto es, 41os que 
corren de Enero á Enero ) no 
empieza por el Enero del año 
dentro del qual incide el Nack 
miento , fino por el que le ft 
gue : pues, como muecftra la 
praítica , alteramos el año 4 
los Ítete días figuientes al Na- 
cimiento. Retrocediendo con 
elta mifma naturaleza de años 
Julianos hafíta el primero de 
Chrifto , convendrémos cor 
Dionyíto en el Confulado de 
Cefar y Paulo: pero nos dife- 
renciarémos en feñalar el Na- 
cimiento ; pues aquel lu anejó 
a cfte Confulado , nolorros le. 
fupondrémos fiete dias antes; 
por quanto nueítros años em- 
piezan por el Enero figuiente 4 
la Natividad : y afsi convinien- 
do en el numero , nos diferen 
ciamos en los refpattos. 

ro De aqui [e infiere, que 
quando fe paísó de años de En- 
carnacion a los de Nacimien- 
to, no fue efcogiendo el Ene- 
ro, que fegun el cómputo de 


: - Dionyfio incidía'en fu.año L 


lino el Enero que precedio al 
Marzo póz quien DionyÍto em- 
pezó. Ea tazohn es , porque [o- 
lo aquel año afsi empezado 
(por retrocefsion de tres me- 
les) es en el que incidió la En- 
carnacion y - Nacimiento , Y 
concutrieton juntos en fu ma- 
yor parte. Pero Í ss : 

Ge 
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diera el principio de nueítros 
años al Enero en que eltaba ya 
empezadó el primero Diony- 


fiano , relultára , que tuviera-' 


mos diferentes Cyclos en el 
año No fucede aísi, [ino 
que (on unos miímos”: luego 
es prueba , que la Epoca de 
nuéítros 'años correíponde al 
Enero del Confulado de Ceflar 
y Paulo , en que Dionylto fijó 
£u año I. y por elo convenimos 
en los Cyclos, aunque no en 
el año del Nacimiento; pues 
nolotros recurrimos al Diciem- 
bre que antecedió en tres me- 
fes al principio del año de Dio- 
aylio. 0 
11. Nadá de efto (irve para 
averiguar la opinion de los An- 
tiguos, ni el verdadero año l,. 
del Redentor , pues todo es 
efeéto de la opinion de Exiguo: 
ro conduce para inteligcn- 
cia de elta , y de tu eltado ac- 
tual, como tambien para lo 
propueíto de que unas veces 
Íe mira: al año en que nació el 
Señor , y otras á aquel .con 
guien concurrió fu año l. 
. 13 Dela variedad de opi- 
niones fobre el año de la Pal- 
fion de Chrifto , procedió tam- 
bien la del año ulrtimo.de $. Re- 
dro. Los Antiguos puíteron el 
Martyrio del Apoftol en el 36, 


e 


Tom.IV.. 


sor 


(iguiente á la Pafsion del Se- 
ñor (0 37. empezado, legun di- 


verío cómputo.) Arreglado e(= 
to á la Era vulgar, refulta el, 


Martyrio de los dos Apaltoles 
en el año 69. de Chrifto ; pues 
elta es la fuma de 36. añadidos 
a los 33. del Redentor. Les 
que ponen la Palsion en el 29; 
de la Era vulgar , fiendo Con= 
fules los dos Geminos , anejan 
el Martyriode $. Pedro al 65, 
añadiendo 36.á 29. (que esla 
opinion de Pagi. ) El Autor de 
eftos Faftos (O el Copiante ) fe 
apartó de ambos cómputos; 
fiendo uno de lus yerros el poz 
ner la muerte de los Apoftoles 
en el año -58. de la Era vulgar, 
en que no havia empezado lá 
Perfecucion de Neron : y aísi 
la colocó fuera de fu Íitio. La 
miímo digo de la deftruccion 
de Jeruíalen , atraflada alli fics 
te años. En lo demás no tiéne 
tanta irregularidad : ni es ne- 
cellario inltítir en cada cofa, 
por no fer de mi allunto prin? 
cipal : baltando y ofreciendo 
eltas prevenciones , para que 
el principiante no fe precipite 
fobre un punto de tantas difi= 
cultades , como es el de el ver. 

dadero año del Nacimiento” 

y Paísion del Re- 
dentor, * 
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- APENDICE ULTIMO. . 


DELAS OLYMPIADAS VULGARES, 
Confulados del tiempo de la Era: Chriftiana, y Años 
de la Fundacion de Roma , de que ufo en lu 
Hiftoria Paulo Orofio. 


1 es 
== 7] propuíimos la re- 
Y duccion de O- 
lympiadas , que 
pertenecen a lu Obra., convie- 
ne ofrecer aqui nuevas Tablas, 






aísi por no abrazar Idacio mas . 


que veinte y dos Olympiadas, 
como porque aquella reduc- 
cion es de Jas Eulebianas, y 
no de las vulgares. 

2 Tambien puíimos el or- 
den de los Coníules en los Fal- 
tos Idacianos., empezando del- 
de el año de la Correccion Ju- 
liana hafta el fin del Chroni- 
con de Idacio. No obltante 
como alli no eftán todos los 
que huvo , conviene proponer 
los que fe figuieron deíde el 
año 468. en adelante, Junta- 
mente, alli fe proponen folos 
los nombres , 0 apellidos, fin 
- juntar lo uno con lo otro: y 
como los que alli le exprefían 
por apellido, fuelen citaríe en 
otras partes por lps nombres, 


Tí Unque en el Chro- 
nicon de Idacio. 


no podrán combinaríe , fin te- 
ner prelente una tabla en que 
le incluya todo. Añade(e, que 
el orden figuiente es el mas 
exaGto ,a que Pagi le atrempe- 
ro deípues de las oblervacio- 
nes de Panvinio , y de Noris. 
3 La importancia del co- 
nocimiento de Olympiadas , y 
Confulados , fe conoce por ha-. 
verla ponderado N. P. S, A- 
guíftin en el lib. 2. de Doétrina 
Chriftiana cap. 28. donde dice: 
Nam (Y per Olympiadas , Y per 
Confulum nomina multa /ept 
queruntur a nobis: O ignoran- 
tia Confulatus , quo natus ef 
Dominus, Y quo palfus cf, mul- 
tos coegtt errare , ut putarent 
quadraginta fex annorum atate 


_palfum effe Dominum. Demas 


de elto, fiendo tan general la 
mencion del Conítilado en los 
Inftrumentos publicos , defde 
queConftantino declaró por na- 
lo al que careciefle de ella; /1) 
na es licito , que le ignore elta 
¡Chronologia. En los Concilios 
te- 


(1) Si quapofi bec edilla, five Conflitutiones , fine die t9 Confule fuerins de- 
prebenja , aultoritate careant. Cod. Thcod. lib. 1. tit. 1. ad Lufitanos, 


De las Olympradas vulgares Ge. 


tenidos depues de Conftanti- 


no ya notó el miímo $. Aguf- 


tin que liempre (e ponia.(1)pot 


tanto fiendo trafcendental a lo. 


Sagrado, conviene le haga vul- 
r: y afsi pondrémos los Con- 
ulados que huvo en tiempo de 
la Era Chriftiana, leñalando el 
año que en efta correlponde á 
cada uno. 

4 Yaque tengo plana ca- 
páz de recibir otro cómputo, 
ingiero el de la Fundacion de 
Roma, por [er tambien lolem- 
ne en algunos Antiguos 5 y tal 
vez mas claro y perceptible 
que otros ¿por lo que recurren 
á él aun los Modernos. . Efta: 


Epoca le confidera con divet- 


fos relpettos a lu origen : pero 
el nío vulgar , autorizado con 
Ja práética de los Romanos an- 
tiguos , le arregla al cómputo 
de Varron , que redujo la Fun- 
dacion de Roma á la.Olympia- 
da Vl. año 3. labente , elto es, 
al fin del año 23. Olympiadi- 
co , y principio del 24. con 


quien concurrió en lu mayor. 


parte el año 1. de :Roma; y por 
tanto fe aneja elte y le confton- 


ta con elaño4.de la Olym-. 


piada VI. y no con el 3. La ra- 
zon de efto es , por quanto las 


Olympiadas empezaban por el' 
Eftío: Roma fe fundo a 21. de: 


Abril de la Olympiada VI. año 


593 
3. que fe cumplió a los dos me- 
fes defpues de la Fundacion de 
Roma : y por tantoel primer 
año de efta concurrió en fu 
mayor parte con el año 4. de 
la miíma Olympiada. Eltté es 
el motivo dé que poniendo 
Varron fu Epoca en el año 3. 
con todo eílo le dá por primer 
año de Roma el que corref- 
ponde al año 4. pues , como fe 
ha dicho, concurrió con elte 
la parte principal. | 

5 En reducir efta Epoca a 
los años en que antecedió a la 
Era vulgar Chriftiana , hay la 
diferencia que prevenimos fo- 
bre los Faítos Idacianos pag.' 
463.e[to es, que unos feñalan' 
por l. de Roma al 752. antes 
de Chrilto , otros al 753. Unos 
y Otros convieneh en recurrir” 
al cómputa de Varron: y folo' 
eltá la diferencia en no con-- 
tar por año antes de Chrife" 
to 4 aquel en' que fe fupone: 
haver nacido : pero hecha e(=” 
ta prevención ., conocerás que ' 
en realidad convienen en úna* 
miíimo año de Olympiadas, do- 
mo le convence por mis Ta-: 
blas. | 

6 Al principio eltuvé res: 
fuelto á no poner mas años, ' 
que los de la Era Chtiftiana: 
defpues me relolví: á ponerlosi 
todos -por perfualion de Amé-” 


-  Yg " gos, *' 
.(t) Casbolici refpenderunt,.. Catholicorum Concilia Confules “S. dies PSN 
bui/fe Brev. Collat. cum Donat. cap. 1$. tom. 9. novil. edit. col. $69. 


504 
gos , y vét que por el aumen- 
to de muy pocas hojas no es 
razon privar de lus utilidades, 
La principal es , que no ha- 
ciendo refolucion de cada coía 
hafta lu primer principio, no 
le pueden percebir perfeíta- 
mente. La legunda , que pen- 
diendo un cómputo de otro», y 
no liendo pofsible combinarlos 
de memoria , es precilo que fe 
pongan a la viíta. La tercera, 
que pendiendo el año primero 
de la Era vulgar Chriftiana de 
los que en las demás Epocas 
la precedieron , folo puede ha- 
ceríe demoftracion de la:bue- 
na combinacion de unas con 
qtras, retrocediendo en- cada 
una haíta -lu origen : v.g. lees, 
que el año primero del Reden. 
tor fue en el año 754. de Ro-: 
ma , Olympiada 195. año l. Si 
na fabes el principio de cada. 
cómputo, no podrás conyen-: 
certe de (u harmonía : pero 
dandote lu origen y progreflo,' 
formarás un. concepto verda-- 
ero. , A 

17 Finalmente mi-deleo es: 
lepvir.-en quanto: pueda a: los: 
principiantes 5 y afsi viendo. 
que eftp ¡puede darles luz ,. y 
que. haviendo tratado de has: 
Olympiadas Etlcliiabas. j tie-: 
nen conexion con-.elto, lasivul- 
pares, facilmente me he dej-. 
do.perfuadir a ponerlas. En los 
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fido cómputo ufado por nuel- 
tro Efpañol Puulo Orofío : y 
aísi puede fervir para lu hifto- 
ría , ho tanto para entender y 
reducir fu Chronologia , quan- 
ta para corregirla y arreglar- 
la; porque fegun anda imprella 
lu hiftoria, es mucha la incont- 
tancia de los años, tanto , que 
no ha faltado quien diga ha- 
verle atemperado a diferentes 
principios en la Epoca de Ro- 
ma. A efto obliga la deligual- 
dad de numeros que alli fe ha- 
lla; pero lolo pudicra aprobar- 
le elte diétamen , en calo que 
le huviera manifeftado el mif- 
mo ¡Autor porque lin efta pre- 
vencion,¿quien altera la Chro- 

nologia dentro de una mil- 
ma Epoca * Si empezó [eñalan- 
do los años Varronianos,¿quien 
le perfuadirá.a que deípues los 
mude ch el progrefio de fu hif- 
toría contra toda la práítica, y 
lin dar razon.de tal alteracion? 

Yo no puedo perfuadirme a tal 
coía : y viendo que en lo co- 
mun ligue el cómputo de Var- 
ron , me inclino a. que la diver-: 


idad proviene de yérrao de Co-: 


plantes: E i 

. 8 - Pero debo prevenir , que 
como 'Oro/í0 floreció antes que 
Dionyfio Exiguo , no debes ef- 


tráñar- , que fe-diferencie fu 


- o» 


| 


De'las Olympiadas Vulgares: 


mos: porque Oroíío puío el 
Nacimiento de Chriíto en 25. 
de Diciembre del año 752. de 
Roma : nofotros feñalamos el 
754. Si el 752. de Orolio no 
riene errata( como parece que 
no, por la firmeza con que le 
repite , y por el cotejo con 
otros años y Confulados pre- 
cedentes) le infiere , que fe di- 
ferenció en dos años de Diony- 
í10. Pero efto folo caufa dife- 
rencia en .orden al verdadero 
año de Chrifto, fin que deba 
alterar el cómputo vulgar, por 
quanto Orofio no profigue 
contando por los años del KRe- 
dentor , lino por los de Roma: 
y aísi le vé qúe 'en los fuceilos 
figuiente5 feñala comunmente 
unos miímos años que nofo- 
tros: vag. la ¿muerte de Au- 
guíto , o de. Tiberio 
fueron ¿Tu fentencia cn el 
año 767. de Roma ; y efta.cor- 
relponde al año 14. de la Era 
vulgar Chriítiana , que, es cl 
miímo que hallarás en eftas 
Tablas confrontado con, el 
767. de la Epoca de Roma Var- 
roniana. El Imperio de Cali- 
gala le aneja Orofio al 790. de 
Roma , que correfponde al 37. 
de la Era vulgar Chriftiana. 
Aísi fe verifica tambien en 
nueítro computo. Por lo qual 
aunque nos diferenciemos en 
el año en que fue el Nacimien- 


to .de Chrkto , labrás por la 


$05 
Bpoca de Roma: la reduccion 
que debe haceríe a' los años 
vulgares : y creo que puede 
fervir tambien para iluftrar la 
Chronologia de Orofio; pues 
aunque hovilsimamente fe hi- 
zo en-Leiden una Edicion de 
Orofio en él.año 1738. con 
Notas de Francifco Fabricio, 
Luis Lautio, y Sigeberto Ha- 
vercamps,ilultrandola con Me- 
dallas ; con' todo eflo me. pare- 
cé queda mucho que hacer fo- 
bre la Chronologia. Para mi 
afíunto de Tablas Chronologi- . 
cas bafta lo prevenido. 
9 En todolo que prece- 
dió :a Chfilto 4e doy folas las 
Olympiadas , y años de Ro- 
ma , proponiendo en, la colu- 
na de enmedio 'el año; en que 
cada cola precedió al primero . 
de la Era vulgar : y “elfa es la 
unica prevencion que [e ne- 
cefsitapara fu ufo : v.g. quie- 


ares fáber que año fue la Olym- 


piada 184. año. 1. Bulcado 


“aquel numero en la coluna de 


Olympiadas le hallarás con- 
frontado con el 44.y luego 710. 
de Roma. Efto quiere decir 
que aquel año Olympiadico 
fue el 44. antes del primero 
de Chrifto 3 y lo miímo el 710. 
de Roma , pues efte concurrió 
con la miíma Olympiada: y 
aísi no folo fabes en quanto 
precedió a la Era vulgar , fina 
con que año de Roma concurs 

ri0 


506. 
rió qualquieta Olympiada, qué 
neceísites, El motivo de poner 
eltos dos cómputos defde fu 
origen, ya he dicho que es 
por pender de alli la prueba 
del que en eltas Epocas [e con- 
fronta con el -1. de la Era vul-. 
gar, lo que ño (ucede con los 
Confulados :. y alsi no pongo 
eltos por ahora en lo que ante- 
cede a la Era Chriftiana. Si 
ocupáran tan poco como las 
Tablas que doy, puede ler que 
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te dos diera: pera en coÍa no 
precifa, y que hallarás en otros 
libros , no quiero alargarme 
tanto. Delde el primer año de 
Chrifto los propongo , porque 
elto ya pertenece a la Hi ftoria 
Eclefiaíltica. Los 45. años an- 
teríores los hallarás en los Faf- 
tos Idacianos , Apend. praeced. 
porque aquellos conducen para 
el computo de los Años Julia- 
nos , y para el de la Era 
Elpañola. 





TABLA ' 
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“TABLA DE LAS OLYMPIADAS, Y AÑOS 
- de la Fundacion de Roma , delde lu origen haíta _ 
Chrifto : explicando el año en que antece- 

dieron al primero de la Era vulgar 













































































Chriftiana. 
ES IS Esiisló. EJisls, 
SHE Sali REA 
3. 1776 8. 11748] 61 151720] 34 
21775 21747| 7 719 | 35 
31774 31746| 8 715 | 36 
41773) | 417451 _9 7171 27 | 
2. 1|772 9. 1174q| 10 16|716| 38 
21771 21743| 11 715| 39 
31770 31742] 12 714] 40 
41769 | 491741113 | _ 1713141) 
3- 117681 1 101740 14 | 17/72/42 
21767 739| 15 711 | 43 
31766 1738116 710 | 44 
41765 | 7371 17 7091 451 
4: 11764 11173618 | 18|708| 46 
a1/0s 735| 19 707 | 47 
31762 j 734| 20 706| 48 
41761 E 7331 21 705149 1 
5. I1¡760¡0% 12|1732| 22 19|704| 50 
275918 7314 23 703 | 51 
31758 ] 730| 24 702 | 52 
4175713 729) 25, 7911 531 
6. 117569 13)7283, 26 20/700| 54 
21755 . 727| 27 699 | 55 
31754 726| 28 698 | 56 
¿O LACA A A BRA 
Ze 11752: 2 14172430 | 21]696| 58 
21751 l 723/31 695 | 59 
31750| 4 722|32 694] 60 
417491 5 721) 33 693) 61 


? 
4 














cS, 70. 
683 | 71 
632 | 72 
681 T73_ 


25 [680 | 74. 
679175 
673 | 76 

1677177. 

26 |676¡78 . 

675 |79 

674 | 80 

673 | 81 

27 |672 dz. 
671 | 83 
670 | 84 
669 | 85 


24 




















625 ¡1291 

39 624|130] 

| 623|131 
622|132 

6>1 ,133| 


40 ¡620/134 


| 519/135 
$518 136 





656, 98 


31 


4. 





655| 99 
654|100 


71653 ror| 
32 652 102] 
55 11103 
650|104 
649|105 


Ge. 





41 ¡6161138 
. ¡Ó15|139 

. |Ó14|140 
613 141 























233/648/105 42 ¡Ól2]142 
647|107 Ó611|143 
646|108| a 144 
645|109 609 1145] 

3416141110] 43 68/1146 
643|111 + 1607|1.47 
642|112 6061148 

> 641 ñ l60; 149 

- 35|640|I 14 44 |604;150 
639|115 603/151 
638|116 602|152| 
6371117 601/1573 

36,636 118, . 45 jóvo|I54 
635|119 599|155 
634|120 5981156 

16331121 5971157 

37|632]122 a 596,158] 
6311123 

' ¡630/1124 

ena 


1617/37 




















590|164|' 
5891165] 


4815881164, 


-|587| 167 
586|168 
585/1169 

49|584j170 
587/171 
5821172 


ORIO y 


50/530/174 
5791175 
571176 
5771177 

5115761178 

5751179 
574|130 
15731181 

521572182 

571 1S3 
5701184 
1691185 


AL 
TE 
E 








567187 
5661180 
5651189 
14/5649 190 
363 
5621192 
1561 sd 

$5 se 194 
| 195 
5707! 





191 








$755? 
551 203 


549,205 
$[543|206 
¡ 59154 

547|207 
546/208 
545:209 
591544/210 
543|211 
542|212 





$ 411213 
A | 


539215 
538|216 
5371217 
536,218 
3535/=19 
534/1220 
5351221 
62532222 
531/223 
5301224 
5291225 
63 528/226 
5271227 
526 
525/1229 
64|224|239 
523/231 
532/2312 
“> ls21 23 
SAP 
6 





a 
pat 

















223 : 








a 
66|516/238 
5151239 
514|240 
513)241 
-67|512|242 
511|243| 

5 10|244 
59912451 

63 50% 246] 
5071247 
5061248 
505/1249) 
691504/250 
503|251 
5021252 
$01/253 











70|500|354 
4991255 
4981256 
— 1497 81 
71 —711496/258| 
495 »59| 
494|260 
4931261 
e 
721492 262 
491/1263 
490|284 
48912651 
731488266 
487|267 
486|268 
269 





- 485 

















741484 A 


-75|480/274 
479275 
478|276 
4771277! 

-76|476|278 
475|279 
474|280 
14731281 


17 


470|284 
4691285 
468 
467 
466 
465 
791464 
, 1463 
462 

461 
80460 
459 





286 
287 
238 
289 


78 








2911. 
292 
293 
294 
295 
5812961 
457129 


E 298 








415/299 
454|300 
4531301 
302 
303 


$2 452 202 
$ 1 
50/1304 

44958 05 
Paro 





290| 


71472 77472 |287)| 
471 a 














-8a|444/310] 
4431311 
4421312 
4411313 

85 |440/314 
(4391315 
438/1316 
4371317 
861436 436 3181 
4351319 
4341320 
4331321, 
871432/322 
4311323 
4301324 
91325) 
88|4281326 
427327 
426/328 
991424 
423 


330 
331 
4221332 
111335 

90|420/334 








14171337 
91 4161338] 
] 4151339 
4141340 
-— 14831341 


42513391. 








__ 405 349 : 
941404 350 
4031351 
490213512 
, 2514001354 
| 3991355 
3981354 
_L97357, 
961396|358 
3951359 
394|360 
393/361 
9713921362 
3911363 
390 364 
3891365:- 
98313831366 
387|367 
Esa 368 
23851369 
384] 


30 3 








99 370. 
3821372 
3811373, 
380 01374. 
5121375 
3781376 
EAN] 7 








100 





121 


lO Ef > 





Xpt0.. 





501404 
4514 

:47|407 
:46|408 
451409 
144/9410 
143 [411 
1q2[412 
1411413 


PER 


152403 
151403 








| 




















111 336/418| 
3351419 
3341420 
3331421 

11213321422 
3311423 
3301424 

es 
113|328[426 
3271427 
3261428 
3251429 
324143 
3231431 
3221432 
3211433 


114 





| 


115|320/434]' 


13191435 
3181436 
 Brzl437l 
116/316/438 
3151439 
314|440 

13 l44r 





117 
3111443 
3101444 
3091445 








118 3081446 


3071447 


306|448| - 


3051449 


o ra illa 


312|442/ 











2991455 
2981456 
2971457 
121|296/458 
2951459 
294/460 


1201390 de 


29314611 


122|1921462 
2911463 
2901464 
2891465 
123 288 4661 
287|467 
2861468 
2851469 
12412841470 
.283|471 
2821472 
2811473 
125/280|474 
2791475 
-12781476 
2771477 
126|276|47 
275/1479 
274/4980 
2731481 
127|272 1482 
2711483 
2701434 
2691435 
































1292641490" 
2631491 
2621492 
2611493 

130|3604574 
2591495 
2581496 
2571497 

131|256|493 
2551499 
252|500 
2351501 
—p 
252502 
2511503 
2501504 
ANOS 
133|248/506 
247|507 
246|503 
245|509 
134/244|510 
243]5 11 
242|512 
2411513 
13512401514 
2391515 
238|516 
237/517 
136|236)518 
235/519 
234|520 
"12331521 


037 





132 






































138|228 
227 
226|528 
2251529 


Dr, e, 
139/224/530 
223 531 
222,532 
2211533 
140|220|534 


516 
$527 











2111543 


143|208|546 
2071547 
2061548 
2051549" 
144/204/550 
203|551 
202|552 
2011553 
345/2001454 
199555 
19s [556 
1271557 


A) 





142|212 sa 








¿| 
8 


147/|192|562 
1911563 
1901564 
1891565: 
14811881566 
1871567 
186|568 
18515691 
149|184/570| 


183 5711 


1821572 
1311573 


150|130|574 
1791575 
1781576 
11771577 
151/176,578 
1751579 
174|580 
1731581 
152|172]1582 
1711583 
1701584 
169|5 
Mc rs 
153|168|586 
167/1587 
1661588 
165/589 
134|164|590 
163|591 
162|592 
1611593 




















IgE 7] ETT. 
Si SEA] El SENA E 
NTE 160/1594 164|124| 124 630 
1591595 1231631 
1581596 1221632 
a 157 597): 1211633 
156|156|598 165 1201634 
1551599 1191635 
154|600 118/636 
153|601 117 [637 - 
157¡152[602|  166|116/638 
151|603| ¡115|639 
1501604 1 esla 
149|605 113 641 j 
167 [12 [642 
ha 643. 
1101644 
1091645 > 
159|144|ó610 168, 108[646 
143|611 107 647 
1421612 106|648 
_ Hrgaló13]| 105/649 - 
“160| 140 140161 4] 169|104|650 
|139|615 103/65 E 
dla 102|652 
137617 1011653 -- 
161/136|618 -170|100|654 
135/619 991655 
134/620 98/8656 
1331631/, 21057 
162|132|622| 171 96658 
1311623 951659 
dd [62 94|660 
931661. - 
163 3 E 172 921662 
127/1627 ' 911667 
e 628] ' | 901664 
I Á 
ads il, 
























































173 








-175 ae 


. 176 de 





-180| 60 





¡59 
dada 
57 | 571697] 
381 | $6 | 1965 
$5|699 
54[700 
53/)701 
















694 
695 | 

















184] 44|710 


431711 
qa1pi2 
A E 
185 40|714 
391715 

38 dd 


| 3717171> 


1861 36 1361718] 


31719] 


34172 
33/721 


187 32/1722 


31)723 


291725 
188| 23/7126 
27|727 
261728 
251729 





189| 24 730 


231731 
22|732 


10733 


190| 20734 
19/1735 
181736 
171737 


e | 





| 161738 
151739 
14740 
13/1741 
121747 
111745 
_-4 101744 
PAN 
81746 
71747 
61748 
Llao 
194 4 750 
3/75 
21752 
11753 


193 


En el año fi, ¿guiente y 754» 
de Roma , y primero de la 
Olymp. 195. empieza el I, 
de la Era vulgar Cbrifiia-. 
na, del modo que fe figue. 





: $1 3 
REDUCCION DE LAS OLYMPIADAS, CONSULADOS, 


y años de la Fundacion de Roma á los de la Era 
vulgar Chriftiana. 








Confu- Añ. de 




















Olym- | Años 
pi AA | Xpt0. les. Roma, 
195 | Mee a > 
añ. J| 1[CajusCeíar , 8% L. ¿Emilius Paulus. 754 
al 2|P. Vinicius , X P. Alfenus. j 755 
3[L. Elius Lamia, 8 M. Servilius. 756 
4] 4¡Sex. Elius Catus, 8 C. Sentius Saturninus. 757 


A A AAA. AP IN. AAA. os 


196| s|L. Val. Meflalla, Volufus,% Cn. Corn. Cinna Magnus. pe 
2| 6|M. Emil. Lepidus, 8z L. Arruntius. 

















3 A. Licin. Nerva Silanus,8z Cecil. Metellus Cretic.Silan, 060 

4] S/Furius Camillus, 8 Sex. Nonius Quintilianus. - 761 
197, 9|Q. Sulpitius Camerinus , % C. Poppxus Sabinus 762 
2| 10¡P. Dolabella ,-5 C. Junias Silanus. 763, 

3) 11¡M. ¿milius Lepidus, 82 T. Statilius Taurus. 764 

4] 12[Germanicus Cefar ; £z C. Fontejus Capito. | 765, 
198¡ 13[C. Silius , 8 Munacius Plancus. 766 
2| 14|Sex. Pompejus,, 8 Sex. Appulejus. | 767. 
3| 15[Druíus Ceíar, 8 C. Norbanus Flaccus. :  - :268 
4| 16|T. Statilius Sifena Taurus , X L. Scribonius Libo. 769 
199, 17|C. Cecilius Rufus, 8 L. Pomponias Elacus, 770 
2| 18/Ti. Aug. Il. 82 Germanicus ll. 771 

3| 19/M. Jul. Silanus , 8% C. Norbanus Balbus. 772 

41 20/M. Aur. Meffala , 8 M. Aur. Cotta. 7731 
200] 21/Ti. Aug. 1V. 8 Drulus Catar 11. 774 
- «2/ 22,C. Sulp. Galba , 61 D. Haterias Agrippa. -775 
3| 23|C. Afinius Pollio, 8 C. Antiftius Vetus. ——: 726 

4| 24|Corn. Cetha hegus , Sl  L. Vifellius Varro. 777 
2011 25/M. Alin. Agrippa , 3 Cotlus Corn. Lentulus. 778 
2] 25|Lentulus Gentulicus, $ C, Calvilius Sabinus. -779 

3| 271M. Licinius Crafíos , 8% L. Calpurnius Pio, - "280. 

41 28 Ap. Junic Junías Silanus , “82 P. Silius Nerva. 781, 
pde Ss 91€. Futius Geminus, 8% L. Rubellias Geminus,' 732 
418 Caísius Longinus , 9 M, Vinicius. 783 


Lom 17" A Kk Tt- 


514 


vor 






































Olym- Petad ' Confu- , . Añ. de 
piad. Apt 0%| les, : Roma. 
3| 31] Tiberius Aug. V. $ L. Aclius Sejanus. 784 
32|Cn.Domir.Aecnobardus,$ M.Fur. Camillas Scriboniam. 785 

203/ 33/9er. Sulpic. Galba , A L. Sulla Felix. : 786 
2| 34/Paullus Fabius Períicus , 8 L. Vitellius. - 287 

3| 35|C. Celtius Gallus , 6 M. Servilius Nonianus. 7883 

41 36¡9ex. Papinius Allenius , 6 Q. Plantius. 789 
204] 37 Cn. Acerrontus Proculus , % C. Pontius Nigrinus. 790 
2| 38M. Aquillius Julianus , 8 P. Nonius Afprenas. 791 
313 9!Cajus Aug. ll. 8 L. Apronius Cefianus. 792 

4! 40/Cajus Aug. JT folus. | 793 
205] 41|Cajus Aug. 1V. 3 Cn. Sentius Saturninus. 794 
2| 42¡Claudius Aug. 11.  C. Cocina Largus. 795 
3| 43 Cl. Aug. Il1. 8 L. Vitelius 11. 796 

al 44]L. Quindtius Crifpinus 11. 8 M. Statilius Taurus, 797 
206| 45 M. Vinicius ll. 8% Taurus Sratilius Corvinus, 798 
2| 46/Val. Altaticus 11. 82 M. Jul. Silanus. 799 

3| 471CL Aug. IV. 3 L. Vitellius 111. - - 800 

41 4384. Paul. Vitellius , 8% L. Vipfanius. 801 
207| 49|C. Pompejus Gallus , 3 Q. Verannius. . 802 
2| 5o!C. Antilt. Veter. 82 M. Suillius Nervilianus. - 803 

3| 51/Cl. Aug. V. 8 Ser. Cornelius Orfitus, 804 

4| 52¡Faultus Sulla , 6% Salvius Otho. 805 
208| 53|D. Junius , 8 Q. Haterius. 806 
3| 54/M. Aíin. Marcellus , Sz M. Acilius Aviola. 807 

3| 55|Nero Aug. 8% L. Antiftius Vetus. 808 

41 56/Q. Voluf. Saturninaus , 8 P. Corn. Scipio. 809 
209| 57!Nero Aus. 11. % L. Pito, 810 
2] 58[Nero Aug. II. 8 Valerius Mefíalla, 811 

3] 5o[C. Vipítanius Apronianus , 8% L. Fontejus Capito. 812 
-4| 6o¡Nero Aug. 1V. X% Coflus Cornelius, 813 
210] 61/Cefonius Petus , % P. Petronius Turpilianus, $14 
21 62|P. Marius Celíus , 8 L. Alinius. 815 

3| 63|C. Mem. Regulus, 8 L. Verginius Rufus. 816 

41 64]C. Lecanius Baílus , 8 M. Licin. Craflus: 817 

21 | 65(A. Licin. Nerva Silianus , 8% M. Veltinus Atticus, 813 
2] 66/C, Lucius Telehnus , $ CG. Sueronius Paylinus, a 


Olym- | Años | Confu- DNS > 
 piad, bpco| Jese | 
3| 67;¡L. Fontejus Capito , 8% C. Jul. Rufus. 
5) 68|C. Silius Iralicus , 8£ M. Galerius Trachalus, $21 
212] 69|Secv. Sulp. Galba, Aug. 82 T, Vinius Rufinus. Nas 











2| 7o!Fl. Vefpalianus Aug. 1. 8 Titus Cefar IL 823 
31 71 ¡Velpal. Aug. lll, « M. Coccejus Nerva, 824 
al 72 Vetpal Aug. IV. éx Titus Cefíar IL | 





213] 73|¡Domitianus Cacíar 11. 8: M, Valerius Mefíalinus — 826 
2] 74¡Vefpaf. Aug. V. 82 Titus Caeíar HI. | 
3| 75|Velpaf. Aug. VI. 8 Titus Cefar IV, 828 
4| 76|Velpal. Aug. VIL 81 Titus Celar Y. 


214] 77/Velpal. Aug. VIIL 8: Titus Cetar VI. + CT TG 

















2| 78|L. Cejonys Commodus, 82 D. Novius Prifcus, 831 
31 79¡Vefpal. Aug. IX, 82 Titus Celar VIL 832 
4| 30 Titus Aug. VIII. € $ Domitianus Cefar vn. 83 3, 

2151 81 Sex. Annius. Silvanus, % T. Verus Pollio. 834 
214 32|¡Domitian, Aug. VII % T. Flav. Sabinus. 835 
3 | 8:¡Domitian. Aug. IX, 8: Q. Pertilias Rufus II, 836 
4| 84'Domitian. Aug. X. 82 Appius Sabinus 832 

216 85 Domitian. Aug. XI. 8 T. Aurelius Fulvus, 838 
2| 86¡Domitian. Aug. XIL. 8 Ser. Corn.Dolabella. 839 
3| 37¡Domitian. Aug. XIII. 8 A. Voluíius Saturninus, 840 
4| 88¡Domir, Aug. XIV. 8: L. Minucius Rufus. 





217] 89|T. Aur. Fulvus IL. 8% A. Sempr, Atratinus. 
2| 90,Domit. Ang. XV. 8 M. Coccejus Nerva IL. 
3| 911M. Ulpius Trajanus, S M. Acilius Glabrio. 844 
41 92¡Domit. Aug. XVI. 8 Q. Volufius Saturninus, 


218| 93 ¡Pompejus Collega , 8 Corn. Prifcus, — 

















846 

-2| 94¡L. Nonius Afperans , 82 M. Aretinus Clemens. 84 
3| 95¡Domit. Aug. XVIL 8% T. Flavius Clemens. 86 
4| 96¡C. Fulvius Valens, % C. Antiftius Verus, 849 
219] 97|Nerva Aug. IL. 8 L. Verginius Rufus III. > 850 
21 9s|Nerva Aug.1V. £ M.-Ulp. Trajanus Cxíar UL. 851 
3| 99|C. Sofius Senecio IL. 82 Corn. Palma. 852 
4|100/Trajan. Aug. HI. 82M. Julius Fronto. 854 
220|101|Trajan. Aug. 1V. X Sex. Articulejus Petus, -854 
2102 CC, Softus Senecio 1]. $2 L. Licin. Sura IL, 0 855 

| KK 3 Tra» 
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3|103|Trajan. Aug. V. % L. Appius Maximus Il. | 856 

4|104|SuraXl. 8% Marcellus. ' 857 

221/105¡T;, Jul. Candidus l1.8z A, Julius Quadratus, 858 

, 21061 L. Cejon. Commod. Verus , 8 L. Tutius Cerealis. 859 

+ 3]107[C. Sofio Senecio 1V. 82 L. Licin. Sura 1. | 860 

- — qlro8iAp. Ann. Trebonian.Gallus,8% M. Atil.Metil.Bradua. 851 

222 ]109 lA. Corn. Palma IL. 8% C. Calvilius Tullus Il. $61 

211 10¡Crifpinus , Prifcianus , 8% Solenus Orfitus. 863 

3|1111€. Calpurn. Pifo, 8 M. Vettius Bolanus, 864 

4!112¡Trajan. Aug. VI. 8 T. Sextius Africanus. 865 

223/113)L. Publius Celfus 11. 82 C. Clodius Crifpinus. 866 

2|114/Q. Ninius Hafta , 3% P. Manilius Vopifcus. 867 

- 3|J115L. Vipftanus Mefíalla , % M. Vergilianus Pedo. 868 

4l116|L. fElins Lamia , % Alianus Veter. 869 

- 224]117¡Quinétius Niger, X C. Vipitanus Apronianus, 870 

- + 2/118|Hadrianus Aug. IL. 8 Fuícus Salinator. - 871 

3|119/Hadrian. Aug. MIL. 8 Ruíticus. —. . 872 

41120|L. Catilius Severus , 82 T. Aurel. Fulvus. 873 

225/121/M. Annius Verus11. 8 L Augur. 3874 

, 2|122/Acilius Aviola , 8 Corellius Panía, 875 

- 3/12310, Arrius Petinus , 82 Ventidius Apronianus. 876 

+ q1124/M. Acilius Glabrio , 8% C. Bellicius Torquatus. 877 

“226 125[Corn. Atiaricus 11. 8% Verrius Aquilinus. $78 

21126¡M. Annius Verus UL $ L. Varius Ambibulus, 879 

"+ 3]127/Gallicanus, 6 Tirianus. 880 
=, 41128|Porquatus Aíprenas, 8% Annius Libo. 881 

227|129/P. Juventius Celfus 1. 8 Q. Julius Balbus. 882 

- 2]130/Q.Fabiuns Catullinus, 8 M. Flavius Aper. 883 

3[131/Sex. Oétav. Lenas Pontianus, 8 M. Anton. Rufinus. 388% 

- 4/132/Sentius Augurinus, 6 Severianus. a 885 
228|133 Hiberus ,.8 Silenna. l 886 

21134/C. Jul. Seyerianus UL 8 C, Vibius Varus. 887 

, 3|135/Pontianus , 8% Artilianus. :- 883 


41136]. L.Cejon.Commod.8: 'SéxVetulenusCivica Pompejanus. 889 | 

had e L. Alius Cefar 1. 8c.P. Celius Balbinus Vibulbius. 890] 

: 2/138|Camerinus, SX Magnus. . .. —S9Ll; 
me | Au- 


v 




















Olym-|4ños |Confu- o Años de 
piad. de ler, Romts 
A O e A O A St 
139|Antoninus Pius Aug. 11. S Bruttius Prelens. 392 

. 14o|Antonin. Pius Aug. II. 8: M. Aurelius Cefar. 893 


e 1419. Peduceo Syloga Priícinus , 8 T. Henius Severus. 39. 
2|142 |Cufpius Rufinus, de L. Sratius Quadratus. 4 


- 89 
143|C. Bellicius Torquatus,8z T. Claud.Atticus Herodes. 893 














a Lollianus Avitus, 8 Claudius Maximus. 89 
O A 
MES: Antonin. Pius Aug. IV. % M, Aur, Czíar UH. . 0 89% 
2|146/Sex. Erucius Clarus H. 82 Cn. Claudius Sererus, .. 89 
3|147|Largus $z Meflalinus. E 90?. 
 4/148]C. Bellicius Torquatus II. Se Julianus. | go, 
2 E 2 ls Ser. Scipio Orfitus, $ QENORlOS Priicus, 902 
21150/Gallicanus , 8 Vetus, . : 90, 
3|171/Quintilius Condianus, éz Quintilius Maximus. 9% 
de 152 [Sex Sex. Acil, l, Glabrio, Sí C. Val. . Omullus s Verianus. 90: 
si 153 |C. ¿[C. Brutus Pretens, 3 Á. Ju Jul. l. Rufinas. 906 
2|154]L, Aurel. Commodus, 8% T. Sextius Lauretanus, 907 
- “3]rs5iC. Jul. Severus, 82 M. Rufinus Sabinianus. go 
41156]M. Cejonius Silvanus; 61 C. Serius Augerinus. g09 
22d Barbarus , Regulus. -— QIO 
Ol rercattos” éí Claud. Sacerdos, | 911, 
a Pe Plautius Quintillus, Sz M. Statius Prifcus. YI2 
416 160 |T. V -Vibius Baras, % Annius Bradua. 913, 
e ¡M. Acl. Aurel. Verus Cef.11L. 82 L. Ael. a mr 914 
162 IL un. Ruíticus, 8 C. Vettius Aquilinus, 915 
hilo apircius Elianus , 82 Junius Paítor, E g16 
164/M . Nonius Macrinos , 3 Celfus, | 917 
236 L65|L. Arrius Pudens, $ M. Gaviíus Orfitus. 91 
2|165|Servilius Pudens , 82 L. Fufidius Pallio, 919 
3/167/L, Aur. Verus Aug. TIL. 8 Quadratus. 920 
e: L, Vettius Paullos, 8 T. . Junius M Montanus. - 92 
2 37 169 Q. Soíius Priícus, 8% P. Caliu s Appollinaris, 922 
-  — 2|170/M, Corn, Cethegus , 82 C. Erucius Clarus. 923 
.3]171[L. Septim. Severus IL. 8 L. Alfidius Herennianas, 924 
4. 172/Maxtmis, 8 Orfitus, * 925 
2 3 «1h M. Áur. Severus 11. 8; T. Claudius Pompejadis 936 
21174|Gallus ,.8c Flaccus, 927 


Lom, IP, Kk 3 ) Pi. 
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31175 PO, E Tullapus” 9 

No Merci Vitralius Pollio TL 8 SÍ M. Flav. Aper TL. 929 





7 L. Aur. Aur. Commodus Aug. 8 Quintillus.. 930 
72/158) Jutianos Rufus, % Gavius Orfitus.: 931 
: 179[L. 'Aur..Comm. Aug; IL 3 T. Annius Aur. Verus IL. - 931 




















E 180]|L. Fulv.I .«Bruttius Prelens, 11.5 Sex Quintilis s sCondianus. 933 
0/181 L. Aur, Comm. n. Aug, 1 ¡IL 8 Anuítius Burrhus l.. 934 

21182 [Petronius, Majnertinus ,  Trebellins Rufus..  - -935 
183|L. Aur. Comm. Aug. 1V. 8 Viétorinus Il.. 936 
E 184]M. Eggius Marullus, % Cn. Mm. Papirius Aelianus.. 937 

| 241 185] Lrjarius Maternus, % M; Atilius Metellus Bradua.. 93 
21:80 Commod. Aug..V. Y M. Acilius Glabrio IL. -9:9 
sl 3|187¡Crifpirus % Aclianus.. 94) 

188] C. Allius Fuíc Fuícianus 11. 8z £ Dulltos. Silanus 11. 931 

: hn 2|1 89]5er: serviljus Silanus., 8 Dullius Silenus.. 942. 
2/190/[,. Aur. Comm. Aug Vi; 8 Retronius Septimianus.. 943 








31191 |Cafsius Apronianus., 82 Val: Bradia Mauricus.. 944 
al:92|L. Aur. L. Aur..Comm. n. Aug. V! VU: Sá P. HelviusPerrinax TL. da 


ee 31193 ¡Qe olías s Falco, el 8 Juli Julius Ss Erurius Clarus.. 











21194|L. Septim.Sever.Aug.IL.8 Clod.Septim.Albin.Czíar.ll. 53 
3|195|Scapula Tertullus, 8 Tineius Clemens.. 
4)196|Cn. _Domir. De Dexter 1.  L. Valer; Meffalla:. y. 
; Ea ¡Claudius Lareranus , € Litius Rufinus.. . 950. 
198 e Saturninus:, 8 E. Gallus. 951 
3/195 2: Corn. Anullinus II, 8 M. Aufidius Ftanto.. 952 
str ¡i. Claud. Sever. 111..8% G Auñdiús Viétorinus.. 953 
«e45|201|L. Annius Fabianus, 3 M. Nonius Mucianus.. 954. 
«.« 2/202|L.Sept.Severus Aug.111.8% Aur. Antonin.Caracalla Aug. 95 
oa 3|203¡L. Fluvius Plautianus, 8 P: Soprimius.Gera.. 956 
1: 4|204|Fabius Cilo IL 82 M. 1. -Annius Libo.. e 957 
E de 205|M. Aur. Antonin. Caracalla la Ang.l1. 12.118 P; Septie. o. GetaCzl 958 
2/206.Númmius Albinus; dx. dotes , 9% 
207fAper 8 Maximus. po 963 
alte Aur.Ant. Carcalla Aug. 1. 8cP¡Sepr. Ger Cefár IL. g6l P 
7 | 


Qee 7 259 Claudius, Pompejanus 4. Avius.. ds 
de Al ro |M. Axilius IO ¿e Triarjas Bofliróas. a iz | 


. A , A 





3 E 





gio 


a 








Olym> Años e a Años de de 
id Xpt0. - Foña, 
31211] Lollianus Gentianus, e Pomponius Ballys. 964 
4/212| Julius Aífper ,% Julius Alper. 965 
3 213]Ant. Caracalla Aug. IV.  D. Celius Balbinus IL 956 
2|214|Silius Meflala , Sz abinus. 967 
3|215| Aemilius Latus II. 8 Anicius Cerealis. . -.:968 
RIO 216|C. Atius Sabinus Il. 8z 3 Corn, Ar Anullinus. 969 
249|217 217 [C. Brutius us Prelens , E Sc T. Meísius Extricatus Jl. 979 
2|218|M. Opelius Macrinus Aug. Il. 8 Adventus Il. 971, 





3|219[M. Aur.Antonin.Elagabalus Aug.II. 3 Licin.Sacerd.II. 972 
as M.Aur.Ant. nt.Elagab. Aug.lIT. Sí . $ Eutychian. Cormazon] 11. 1. 973 


Gratus Sabinianus , 8% Claudins Seleucus. 






































250|221 974 
2|222[M.Aur.Anr.Elagab. Aug IV. 82 M.Aur,Sev. Alex, Ceflar. 3 
223|L. Marius Maximus II. 8 L. Rofcius Aclianus, 976 
2224 Ju Julianus IL s 11. 8 Crifpinus. -977 
251|225]|Fulcus IL. 8 Dexter. 978 
2|226|Alexand. Aug. 11. 8 C. Quintilius Marcellus.. 979 
. 3[227[M. Nummius Albinus , 6 Maximus. 9309 
4|228lManil. Modeftus , 8% 'Serg. C Calpurnius Probus. 98£ 
e 229] Alexander Aug. UL $ Cafsius Dio IL. 982 
2/230IL. Virius Agricola , 62 Sext, Catius Clementinus. 983 
Eje Po ar 8 Pelignanus. 984 
41232Lupus 8 Maximus... 985 
253|233]Maximus 8 Paternus. . o 985 
2/2341Maximus IL. 8 C. Celius Urbanus. 987 
3|235|Severus Sz Quintianus. 988 
23610, €. Jul. Verus Maximus Aug. % Jul. Africanus. 989 
254 237[L. Ovinius Cornelianus, SzP..Titius Perpetuus. 990 
238/An. Pius,. 6 Pontianus Proclus. 991, 
239/M. Antonius Gordianus Aug... M. a... Aviola. 992 
3% Sabinus II. S% Venuítus. . 993 
255|241/M. Ant. Gordianus Aug. H. 8 NR 994 
2|242|C. Vetrius Atticus, éz C, Alinius Pretextatus. 995 
3|243lArrianus 8 Papus, e 99%6 - 
4244 Peregrinus 8 Fulvios Aemilianus, | 997 
—256|245 245/M. Jul. Philippus Aug, Sí "Aug. $ Fabius Titianys.  . 95 
21246 Brutius Preíens 82 Numios Albinus., E 999 
Kk 4 M. 
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23 247 M.. Jub, Philipp. Aug. 1. 8 M. Jul. Philippus Ceílar 1000 
" 41248/M. Jul. Philipp. Aug. UL 8 M.Jul. Phihpp.Aug. IL. 100; 
-257/249|Fulvius Aemilianus 11. 8% Veétius Aquilinus. - 1002 
2|250|C.Meísius Quint.Trajan.Decius Aug.IL. 6 Anm.Grat. 1003 

- 3[25 1/C.Traj.Decius Aug.JI. 8% Q.Herenn.Etrufc.Dec.Cxf. 1004 

- 41252|/C.Vib.Trebon.GaHus Aug.ll. 8% C.Vib.Voluíian. Cel. 1005 
258/253|C. Vib. Voluíian. Aug. 1H. 62 M, Valer.Maximus. 1006 
2|254/P. Licin.Valecian.Aug.I1. % P. Licin, Gallienus Aug. 1007 
31255|P.Licin, Valerian.Aug.IUT. Sz P. Licin. Galtien.Aug.HL. 1008 


4 





 q1256|/Valeetus Maximus, 6 M. Acilius Glabrio. 1009 
259/257|P. Licin.Valérian,Aug.IV.S: P.Eicin.Gallien. Aug.IM. 1010 
21258¡M; Aurcl. Memmius Tuícus , 8% Baflus.. 1057 
31259|4emilianus 82 Bafíús.. 1012 

4! 269iCorn. Secularis IL 8 Julius Donatus.. 1013 
sl A EAS 
: 260/261|Gallienus Aug. IV. 6 Perronius Volufianus.. ' 1014 
*  -21262]|P. Licin. Gallien. Aug. V. 8 Faultinus. 1015 
7 31263|[M. Numm. Albinus. 11. 6: Maximus Dexter. 1016 
7 ql264 Grllienus Aug. VI. 82 Saturninus.. 1017 
261]265¡P. Licip. Valerian.11..S L.Lucillus Macer Rufinian.. 1018 
21266|Galliertes Aug. VII. 8 Sabinillus..  : 1019 
:3|267|Paternus 8 Arceíilaus.. | 1020 

. 41268 ¡Paternus H. 87 Marinianus.. | 1021 
€-— A A 
262|269|M, Aur. Claudius Aug. IL. 8 Paternus.. - 1022 
21270|Fl. Antiochianus:,, 8% Furius Orfitus.. 10% 


3271] L.Domit, Aurelian.Aug.11.8 M.Cejon.Virius Bafíús.. 1024 
* 41272 |¡Quietus Y Voldumianus.. | 1025 














-263/273|M. Claud. Tacttus , 82 Placidianus..  - 1026 
- +2|274|Aurelianus Aug..HI. 8 C. Jul. Capitofinos.. - 1027 
31275 'L. Domit.Aurelian.Aug.1V:'St+ YT. Avonius Marcelin..1028 

7 4l276/M.Claud. Tacitus Aug. 14, 8 Fulv. Acmilianas. 1029 
. 2564 |277|M. Aur. Probus Aug. % M. Aurel. Paulinus.. 1030 
: 2/278|Probus Aug AH. 8 Furius Lupus. -1031 

: 3)379/M. Aur, Probus Aug. HI 8 Oyinius Paternus.. ' “1031 
41280] MelTalla Sz Gratis...” | 103] 


—365]281/M. Aus. Probús:Aug, 1W. 8 C. Jan. Tiberienus. HOJ 
| 22283 M. tur. Probus Aug. V. $: Pomponius Vidtorinas,. — :103 





'Olym-| Años 

- piad; Xpto, 
3|283 
418) 

266/285|C.. Valer.. Diocletianus Aug. H..X Arittobulus.. 

2/1286|M. Juntus Maximus M. 8: Vertius Aquilinus.. 

ls 3 

Pd 

. 267|289|Bafíus IL. 8: Quinttianus.. a 


Confu= 
les. 


M.Auf..Carus Aug.11.8 M.Aur. Carinus Ceíar... 

















2/290/Diocletian.Aug.IV. 8% Maximian.Hercul. Aug.IIL | 


We 


3/291|/Junius Tiberianus II. 8 Caísius Dio... 
4/292¡Annibalianus % Afclepiodotas.. EN 





































521 
E rn 
"Año de 


Roma» 


- 1036 
M.Aur.Carinus Aug.1l. 8 M.. Aur. Numerianus Aug...1037 





1038 
.1039 


287|Diocletianas Aug.IlI. 8% Maximian. Herculius Aug.. 1040 
288|Maximian. Herculivs Aug. H.-8 Pompon. Januarius. 1041 


1042 
1043 
:1044 

1045 





268 (293[Diocletian. Aug.V..8% Maximian..Hercul. Aug.IV. 1046 
2/294¡Conftantius.Cxíar, 8.Galer. Valer.Maximian..Ceíar.. 1047 

3 rd Nummius Tuícus, % Annius Annulinus, :1048 
4/296/Dioclerian. Aug. VI. 82 Conftantius Cafar: TI. 1049 
269297; Maximian. Hercul. Aug.V... X Maximian.Celar. ll. ' 1050 
212 98| Anicios Fauítus 11..S: Severus Gallus.. $ _-1O5I 
131299 /Dioclet. Aug.Vil. 2 Maxim. Hercul: $. y :1052 
“ ' :41300/Conftantius Ceflar HL € Maximian.Cefar 111 1053 
-:270|301|Titianus 11.3-Nepotianus. - 1054 
21302 |Conftantius Ce(.1V.8% Maximian. Czf.IV. 1055 
-3]303|Diocler. Aug.VIUIL. $ Maxim. Hercul. Aug. VII. 1056 
141304] Dioclet. Aug.IX..S: Maxim. Hercul. VI. 1057 

+ 271/305 ¡Conttantius Cef.V. 82 Maximian. Cxí.M.. 1058 
¡v: »2306/Maximian. Aug: VI: .5-Conftantius Aug.VI. : - 1059 
ARES Eso] De/fde el año 307. bafta el 313. fueron 1060 
, reconocidos por Confules , mos en Ita- 1061 
272|309 dia , otros en-cl refo del lmperio Ro» 1062 

( "2 DAno, : E > a 3 1063 
Doy, ] | 1064 
noo; : mn 1065 
273 | Conftantinus Aug.lll. 8% Licinius Aug.]ll, 1066 
21314|Rufius Volufianus II. % Annianus. 1067 

' -34315/Conftantinus Aug.IV. 8% Licinius Aug.IV. 1068 
-4l3ri 6|Fl. Cejonius Sabinus , £ Rufinus. 1069 

" 174|3+7¡Orrinius Gallicanus , Sl Septimius Bafluss. 1970 
2/318/¡Licinios Aog. Y, « Crifpus Cular, 1071 


Conf 


eS 21 
"Olym=| Añ Años y Confun, Eo 
a sl Xpro. les. 



































31319 Contiodas Aug, V. € Licinius Celar. 1072 
y 220|¡Conftantinus tantinus Aug, VI. € Conftantinus Celar. 1073 
275 321¡Crilpus Ceíar 11. 8% Conftantinus Calar IL. 1074 
2| 322|Petronins Probiamus, % Anicius Julianus. 1075 
31 323 [Severus 8 Bufinus.. . 1076 
dla 324¡Crilpus Calar IL te Conftantinus Czlar IT. 1077 
276|325|¡Anicius Paulinus, $e Anicius Julianus. > "1078 
21336] Conftantinus Aug.VII. 8 Conftantius Ceíar. 1079 
3/327|Fl. Valer. Conftantinus , 8 Maximus. 1080 
41328 Januarius X Juítus. 1081 
| 277 329 ¡Conftantin.Aug.VIIL.8 Conftantin. Calar IV. 1082 
21330[Gallicanus Y Symmachus. ' 1083 
3|331¡Bafíus 8 Ablavius. o “1084 
4/332)Pacarianus 6 Hilarianus. 1035 
278(33: 33 3|El. [EL Val. Jul. Dalmatius, 82 M. Aur. apilar . 1086 
; 334 'L. Acontius Optatus, 8% Anic. Paulinus Junior. 108 
31335|Jul.Conftantius, 9% Cejonius Rufus Albinas.: 108 
41336/Nepotianus de Facundas, | 1089 
279/337/Ti. Fabius 1s Titianus , ó Felícianus. E 1090 
. 2)3 38 Urfus 8 Polemius. - 1091 
3|339/Conftantius Aug IL,  Conftans Aug. . “10913 
4) 240| Aci Acindynus 6: Proculus. 6 V 1093 
280|341 Marcia nus Sá Probinus. 1094 
21342 Conftantius Aug. 11. SConftans Au H. 1095 
31343| Memmius Furius Placidus , Sc Fl: ds ias, Romulas. -1096 
__ 4l244¡Leontius 8: Salultius. —* 1097 
- ab 345/Amantius 8 Albinus.. ] Ñ 1098 
2/346|Conítantius 8 IV. $ eS Aug, 1. :- 1099 
3347 Eufebius 8 Rufinus. - 1100 
41348/El. Philippus, 3 El. Salia.  : 1101 
282 A solsiga Limenius, 8 Aco Fabius Catollinus. 1101 
2/350/Sergius $e Nigrintanus. . Y1103 
z 351 of Gorfudai Sergi O Nigrin, | 1. 1104 
a 3 35: 2 A A : 110$ 





283] d 353]Conífantius Aug. vi. 8 Confíantius Gallus CT lí. 110%: 


21 354'Conftantius Aug. VII. € Conftantius Gallus UL: : 107 


e! 


$23 









































Olym- 1 Años Confu- a A Aí. de 
prado. dl leso. | + .Komas 
31355  ¡Arbetio $ Lollianas. 1168. 

4 = Al356|Conftantis Aug. VIL S Julianus. Cefar. o 1109 
e 357 Conftantus ¿ Aug.1X.6 ug-Tx.éz Julianus Cefar ll... “JIIO 

: 2 [358[Neratius Cerealis , $ Datiánus.. oo AL 
-3|259|rl. Enlebius ,, 8% Hypatius. X - 1112 

2 4l:6»/Conftantivs Aug.X. 8 Julianos Cafar pm E 1113 
c 28513: 361 [Taurus « Ei01 entius.. y 1114 
1 > 2/362|Mumertinus-X Nevitta.. X 1115 
31363] Julianus Aug.IV.8: Saluftius.. | 1116 
-«* 41264) Tohiarus Aug.8 Varronianus Nobilifsimus puer. 1117 
1 236,365) alentinianus Aug. 6 Valens Aug; - . 4118 
> “*2[366|Gratianus Nobilitsimus puer, dl. Dagalaiphos.. 11:19 
31367 Lupicinús, € Jovinus. 1120 
41368 Valentinian. Aug. Il: 8 Valens Aug. IT. | 1121 

ee 369/Valentitianus Nobil:isimus puer., X Vicivr». 1122 
2/370|Valentinian.. Aug.111..%.VMalens Aug MI... 1123 
“3371 |Grarianus Aug..1l: $e Sext. Petron.. Probus.. 1124 
3  41»72]Modeftus él Arinthens::0" a E ¡1125 
yy 373¡Valerinian. Aug. Si Valens é Valens Aug-1V.. TV. o 1126 
2/374|Gratianus: Aug. 1:1: %. Equitius.. 1129 

3117: Pof Confulatun Gratiani O: Equitij.. 3128 

56 Valens Aug: V: 81 Valentinianús Joni lor: Ang: 1129: 
"29:77 Grarianus Aug» 1V. % Merobyudes.. . 1130" 
- t|278|ValensAug..VI. 8 Valentinian:,Jurior Aug... “1131 

: 81279/Aulaniús; SE QsC lod: Hermogenian. Olybrius:. 3132. 
_ sla8c 280/Grari8ms Aug V::8 Theodofíus Aug.. 1133. 
290/281/Fl: Eucnerius, Á Fl Syagriuso. 1134 
21282 lArtoniba Rv agrius.. . e 113 5 
sv yl: :83¡Merobaudes IL dz. Saturninus:. 1136. 
E 384: Clearchés, 8 Richion.ttes.. 54 1137 
29 285/Fl. Arcadius Aug 8 Bauro... | 1138 

. * 2138c|Honorius Nabili($imus púer, 8 Evodiuss. 1139 
eN 8 Tiendol Valentinianus Aug: HU:82 Eutcopius.. j 1140 
835 Theodoíius Ane 11, Y Cvnegios, : AZ 

5 ps Tama l inafius, O a. d1o0motus... o 1142 
3201V alcátigianus Aug/IV.óc Neoterita.”.. os 1143, 
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Años 
¡Apto 
E | rima 8 Q.Áurel. Symmachus, 
413921Arcadius Avg ll. rs e Rufinus. 





















































21394  Arcadins Aug. ll. 8: Honorius Aug il 
3/395¡Olybrius % Probinus. - 
: 4I396/Arcadius Avg. IV. 8c Honorius Aug.HT. 


294|397¡Cefarius 82 Atticus. 
21398] Honorius Aug.IV. 8: Eutychianus. 
31399|Fl. Mallius Theodorus, Sc Eutropius, 
4,00] El. Stilicho, 8 Aareliarus: 


, le 01 |Vincentius 8% Fravita. 
21402 |Arcadius Aug.V..8 Honorius Aug. V. 
« - 3|403|Theodofius Junior Aug. 8 El. Rumoridus. 
_ 41404!Honorius Aug. VL Se Ariftenctas. 
296 405|El. StilicoJI. % Anthemius. 
2/406/ Arcadtus Aug.VI X Anicius Probinus. 
-91407|/Honor.Aug.VH. 3 Theodol Jun. AugL 
41408 Anicius Baffus, 8 El. Philippus. 


2971409 Honor. Áug. Vil. 8c Sá Theodolius Aug- TS 
2,41 0|El. Varanes 8 Tertullus.: 

mE 1 Theodo(. Aug. 1V. ablque Collega. 
414121Honor. Aug.[X. % Theodof. Atg.V. 


Ts Lucius 8 Heraclianus. - - 
21414 
= 31415 
4 416' 1 heodol 
- 2991417 
£l418 
31419 
41420 
300/42 1/Agricola, % Euftathins. 
2142 2|Honor. Aug. XIH, 8 Theodof. AugX. . 
3|4+23|Afclepiodotws, 8. Marinianus, 
_ 44 Caftinus,8z Viétor. | 


301 icólrmeoios Aug.Xl. “Aug.K1. 6 Valentinianus Celar. 
21426 


El.Conflantins, 8% Conftans./ * : Pe. Ap 
Honor. Aug. X. 3d Thcudof. Ang VI. . 





Honor. Aug. XI. 8% Theodol. AE 
Monaxius , Ol Plinta. 











Theodof. Aug, VAL 8: Jun. QuartusP Palladis, 
¡Honorius 2 XT. Fl. FL Conftantius. IL 
Í 


Theodof. Aug. EX, 8 Fl. Conftantius Rantius HA, 


Theodaí, Avg-X11.-3 Yaleatinianus Ang IL 
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1Añes ¡Confu- Año de 
xpr o! les. Roma. 
Z la 427 Hierias, 8 Ardaburius. j 1130 
na 2 3|Felix £ Taurus. 1181 
2 [129 Elorentius % Dionylius. 1182 
214 30|TheodoÍ. Aug. XII. 8 Valentinian. Aug. II. 1183 
3 (4 3 1|Anicius Baflus, Fl. Anriochus. 1184 
4143 2]£l. Aétius, A Valertus. 1185 
331433 ¡Theodof. Aug.A1V.8 Fl.Anicius Petron. Maxim Maximus. 1186 
214-34|Areobindus 3% Alfpar. 1187 
E Theod. Aug. XV. 8 Valentinian. Aug.IV. 1188 
4361Fl. Anthemius líidorus, X% Senator. 1189 
04 1437/Fl. Aécius ll. $ Sig ll. % Sigifvultus. : 1190 
2 (4 38/Theod.-Aug.XVI.é% Ánic. Acilius Glabrio Fauftus. 1191 
3 439|T'heodof. Aug. XVII. 8 Feltus. 1192 
41440) Valentinianns. anes Aug. V, 8 Anatolius. 1193 
305 441 ¡Cyrus , abfque Collega. 1194 
21442 Eudoxius, a Diofcorus. 1195 
31443|El. Anic. Petron.Maximus II. 82 Paterius. 1196 
_ "41444 Thcod. Aug.XVIIL $ Cecina Decius Albinus. 1197. 
3061445 445] Valentinian, Aug.VI. 8% Nomus. 1198 
21446/Fl. Aétius 111.88 Q.Aurel. Symmachus. 1199 
A Alypius X Ardaburius. 1200 
4144*JFl. Zeno, S Rufius Pretextatus Poftumianus. 1201 
397145 Fl. Aíturius, X Fl. Protegenes. 1202 
21450|Valentinian. Aug. VII. 8 “Gennadius Aricañd. 1203 
3 |451[Marcianus Aug.s: Fl. Adelphius. 1204 
4/452'Sporatius, 8 Fl. Herculanus. 1205 
ge 453/Vincomalus , % Opilio. 1206 
21454/Studius 6 Aérius. 1207 
3l455/Valentinian. Aug. VIII. 8% Anthemios. 1208 
4'456/Varannes 82 Joannes in Oy. Avitus Imper.in Occid. 1209 
309 457/Conftantius 82 Rufus. 1210 
2[458|Leo Aug. 8z Jul. Majorianus Aug. 1211 
“3l4solParricius 8 Fl. Ricimer. 1212 
__41460Magnus £x Apollonius, 1213. 
310 la ¡¡Severinus 8 Da 8 Dagalaiphus. — | 1214 
? 4 Leo Aug.IL. $ Vibius Severus Aug. 1215 
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piad. |xpre» lesa | Roma. 
ales Fl. Cecina Batilius , 82 Vivianus. 6 
41464|Rufticus, 8 Fl. Anicius Olybrius. 1217 
3111465 Fl. Baítlifcus , % Hermenericus. 1218 
21466!Lco Aug. IL % Tatianus. 1219 
3|467|Pufeus X Joannes. E 1220 
41463|¡Anthemius Aug. line Collega. 1221 
312 469 Zeno X Marcianus. 1222 
2|470,Severus 3 Jordanus.- o 1223 
3147: [Leo Aug. 1V. % Probianus. 1224 
41472|Marcianus dí Feltus, 1225 
3131473lLeo Aug. V. fine Collega. | 1226 
2 1474] Leo Junio: + line Collega. 1227 
31475|2eno Aug. IL. fine Collega. ] 1223 
41476|Balilifcus IT. % Armatus. | | 1229 
3141477 Vacat. 1230 
21478|lllus , line Collega. 1231 
479|Zz2no Aug. HI. fine Collega. 1232 
4|30|Baíilius Junior, fine Collega. 1233 
3151481 Placidus , line Collega. 1234 
21482|['rocondus, $ Severinus Junior. 1235 
31483|Fauftus abíque Collega. 1236 
41484| Pheodoricus 3% Venantius. 1237 
. 3161485 Q. Aur. Memmius Symuachus Junior. 1238 
21486|Longinus 8 Decius. 1239 
31487|Boetius ablque Collega. 1240 
41488|Dinamius 8z Fifidius. 1241 
317/489|Eufebius 2 Probinus. 1242 
2|490| Longinus 11. 8% El. Fauftus Junior. 1243 
31491JOlybrius Junior abíque Collega. * 1244 
492 Analtaíius Aug. 8% Rufus. | 1245 
- 318/493|Eufebius 1. 82 Albinus Junior. 1246 
21494|Turcius Rufin. Apronian. Altecias, « Prelidias. 1247 
31495/El. Viator , abíque Collega. Ea 1248 
4 dl plo Collega. E 31249 
3191497 (Analtafius Aug. 11. line Collega. * 1350 
oa Scytha , Se Paulinus Decius. 1251 
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Xpto.Nles. , Roma. 
499 y ovaanes Gibbus abíque Collega. asa 
S5001El. Hypatius Patricius. | 1253 

¡SOL gros Magn. Fault. Avienus, $ Fl. Pompejus. ( 1254 

, 5021Fl. Avienus Junior , 8% Probus. 1255 

y 03! Dexicrates 82 Volultanus. 1256 

41504 Cethegus abíque Collega. 1257 
11505 ¡Sabianus Theodorus. | 1258 : 
2 505lArcobindas Junior , 3 Meflala. 1259 
35 7 Aug. JI1. de Venantius. 1260 

_4|508!Celer , 8 Venantius Junior. 1261 

2 > 09 patio Importunus , abíque Collega. 1262 

2|5 rolAnic. Mani. Severinus Boétius , ablque Collega. 1263 
31 1 1[Secundinus 3 Felix. 1264 
41512'Paulus 6% Muífchianus. 1265 

¿23 E 13|Probus 8: Clementinus. | 1266 

215 14 ¡Senator abíque Collega. | 1267 
3/5 151Anthemius 8 Florentius. 1268 

__ 45 16|Petrus abíque Collega. 1269 

245 17/Fl. Anaftalius 8% Agapitus. 1270 
2|518¡Magnus abíque Collega. | | 1271 
3|519/Juítinus Aug. 8 Eutharicus. e y 1272 
4)520|Vitalianus 82 Ruíticus. Í 1273 

335/521|Puftinianus áz Valerius. | 1274 
21522[Symmachus 6 Boechius. o 1275 
35 3|Fl. Anicius Maximus abíque Collega. 1276 

41524! Juftinus Aug. 11. 8% Opilio. ) 1277 

326|525!Fl. Philoxenus, 8 Probus Junior. - 1278 
21526/0lybrius abíque Collega. : 1279 
31527|Mavortius abfque Collega. 1280 
41528 Juftinianus Aug. IL. abíque Collega. 1251 
3271529 Pad mo abíque Collega- 1232 
21530/Lampadius 8% Oreltes. 1233 
31531[Vacat. j 1284 

— 4532 [Vacar. 128) 
3441533 Jultinian. Aug.111. abíque Collega. 1256 

21534 Jutinian.Aug.1V.8< Fl.Decius Theodor.Paulinuus Jun. 1237 


(ult. in Occid. El. 
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Olym-!| Años ¡Confu- Añ. de 
piad. |Apro, ¡lesa | Roma, 
31535 Fl. Belitarius, abíque Collega, in Or. 1288 

415 26/Polt Conf. Paulinill. in Occid. 8 Beliíar. in Or. 1239 
329|537 Pot Confulatum, écc. 1290 
21538|El. Joannes abíque Collega. 1291 
31539|Appio abíque Collega. - - 1292 
41540! Juftinus Junior abfque Collega. | 1293 
3301541 Batihius Junior , ult. privatorum, in Or. 1294 
2154? |Poft Coníulatum Baíilij. 1295 
31543/Poft Confulatum Baíilij IL 1296 
4)544!Polt Conf. Baíili¿ III. Viétor Turin. IV. 1297 
3 311545¡Poft Conf. Bal. 1V. Viót. Tuna. V. Sc. 1298 
-  21546|Poft Conf. Baf.V, . ' 1299 
31547¡Poft Conf.Ba(i1.VL  : j 1300 
41543|Poft Conf. Bafil. VIT. 8ze. 1301 
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ES 


- de eíte Tomo IV. 


A 


-A Bila , Ciudad: fus nom- 
bres antiguos , pag. 20. 


- 243. : 

Abrahan , explicale el cómpu- 
to de [us años, 324. 

Adulfo, V.Leon. 

Africa : guardaron fus Obi(pos 
el orden de precedencia por 
antiguedad , pag. 72. Pero 
no fiempre con exactitud, 
73. Tuvo tres Provincias 
Eclefiafticas en tiempo de $, 

- Cypriano, 79. Quándo reci- 
bió la Fé? 81, La difciplina 
de Africa no fue regla para 

- Efpaña, 82. 

Agreltio, Obiípo de Lugo , fue 
Metropolitano, 103.308. 

Aguirre, Cardenal :(5guió en lo 
comun á Loayía , 137. Cul- 
pado en lo que no le corri- 

- gio, 176. En lo que añadió, 
241. Sobre la Silla de Ida- 
cio, 302. Sobre la omiísion 
de Epocas en el Chronicon 
de Idacio, 323. 

lanos, fu Rey Ataz no afsiltió 
al Concilio de Eliberi, 231. 
Su Reyno deítruido, 355. 
TomJV, o 


Alarico , en qué año tomó á 
Roma? 392. 

D. Alfonío el Cafto dió á la 
Iglelia pofleísiones aun an- 
tes de adquirirlas, 227. 

Altheya , Capital de los Olcas 
des, 29. Deltruida por Anni- 
bal, 39. 

S.Ambrofio,confultado por los 
Obifpos de Efpaña ,87. No 
quifo hablar 4 Prifciliano, 


8. 
Enea No aísiftió (u ObiÉf= 
po al Concilio de Braga,175« 
Andrés, Obifpo lrienfe, 171. ' 
Annibal casó con Efpañola,164 
Principio de lu guerra c¿on- 
tra los Romanos, 36. E 
Años de Abrahan, 324. Idacio 
no empezó los años por Oc- 
tubre, 328. Año primero Ju- 
liano, 466. Año primero de 
Chrifto. V.Cbrijfo. 
Anthémio Emperador, 409. 
Antonino de Merida, 100. 
Antonio (D. Nicolás ) conoció 
que la divifion de Obifpados 
atribuida A Vamba carecia 
de legitimo fundamento, 18 
Defendido en orden a la Jia 
lla de Idacio, 304. 
Apoftolicos, V.S.Torguato. 


Li Aquas; 


530 
Aquas , Ciudad en Efpaña con 
elte nombre , pag. 315. 


Aquasflavias. V. Chaves , y. 


, ddacio. PDertenecio al Con- 

- vento Bracarenfe, 411. Sus 
Inícripciones, 312. 315- 

Aquis , Obifpado de Elpaña, 


243» 

Pia , mudaron letras en los 
nombres antiguos, 245. 

Arca de las Reliquias de Ovie- 
do, 202. | 

Arcadio Emperador, 388. 

Arlanzon, rio, 244- 

Arruntia, familia Romana,314. 

Altorga , lus Obiípos Baíilides, 
y Sabino, 84. Santo Toribio, 

, 300. Limites de fu Silla,235. 

Aí urias , no fueron dominadas 
de los Vandalos, 218. 

- Ataulfo, lu Epoca, 394- 

S. Auguítin, culpa una Con- 

+ vocatoría de Concilio , 149. 
Año de [e muerte , 400. N.4. 

Auguítin (D. Antonio) dudo de 
la divilion atribuida a Vam- 
ba, 182. 

Auguíto Celar, Epoca de (u 
Imperio , 497. En qué año 
de (u Imperio nació Chrifto? 
alli. | 

Avito,Presbytero,(uCarta,103. 

Avito Emperador, 405. 


Acaudas , quienes fueron? 
40L. 
Balconio , Metropolitano de 


*r 
$ “ - 
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Braga. V. Braga. 

Baleares Islas, 242. 246. 

Baptifterios , le dedicaban 4 S, 
Juan Bauriíta, 9. 

Baíilides, Obifpo, faltó a la Fé, 

- 84.271. 

Baínage ( Jacobo ) impugnado, 
297. 

SA Villa, 203. 

Baza, fu Silla, 67. 

S. Benito, 415. 

Betica , fue la Provincia mas 
quieta , 11. Antes de Coní- 
tantino era Provincia Ecle- 
fiaítica , 102. Su Metropo- 
li, 97. 

Biclareníe, 125. 


—Bivar , conoció vicios en la di= 


vilion de Vamba , 134. 244- 
Bizacena, Provincia, 81. 
Bolando , fu opinion fobre la 

Silla de S, Elicio, 13» 

Bolco ( Juan ) publico el Co- 
mentario de la Traslacion de 
Santiago, $4. - : 

Bouquet ( Martin ) íu teítimo= 

nio lobre Idacio, 342. lm- 
pugnado, 343.407.412. 

Braga, Convento Juridico, 99. 
Sus límites , 132. Quáindo 
empezó a fer Metropoli per- 
manente ? 103. Su Obifpo 
Balconio quándo empezo a 
ferlo ? alli. Enviaronle los 
Padres del Concilio 1. de 
Toledo la regla de la Fé, 

. 104. Su Obilpo Profuturo, 
allí. No fue fu Obifpo Ce- 


ponio , 195. Sufragancos de ; 


Bra- 


de e/te Tomo TV . 


“Braga, pag.239. | 
Breviarios de Elpaña. Solo el 
Gothico fue comun á todas 
las Igleíias. ro. El antiguo 
. de Tarazona,45. 61. El de 
Toledo, 47. 56. El Muzara- 
. be, 61. Los de Burgos, 43. 
61. El de Abila , 47. El de 
: Sevilla, 12. 48. 55.60. 61. 
El de Ebora , 55.60.61. De 
- Cordoba, 12.55. De Gra- 
. nada, 6r. 
Britonia , Obifpado del tiempo 
: de los Suevos , 174. Trasla- 
“ dóle a Oviedo , 323..Sus lí- 
mites, 235. No fue Igleíia 
eflenta, 249. ( 
Burcardo,quándo efcribió?157. 
Burgos , tuvo pleyto.con Olma 
fobre los límites, 188. 


. CS 


Abilonenfe, quándo elcri- 
bio! 21. 

Calahorra , fu Obiípo culpado, 
1or. Sus límites, 238. 

Caliabria, no fue Silla en tiem- 
po de los Romanos,128.1 34» 
Sus límites, 239. 

Calocero , Baíilio 8c. Difcipu- 
los de Sántiago, 53. 

Camino, voz Arabiga, 244. 

Camino de Santiago , no Íe 
nombró en tiempo de los 
Godos, 244- | 

Canones dei Oriente traduci- 
dos del Griego por S. Mar- 
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tin Bracareníe , 152. V. S. 
Martin. 
Cantabria, y Vardulia,371. 
Carceía no es voz de los Ro- 
manos, 14. V.Carteya. 
Cardeña, Monalterio, 244. - 
Cardofo ( Jorge ) corregidos 


- 414. 

Caria, Ciudad de Efpaña, 19. 

Carlos de S. Pablo negó tres 
Provincias en África, 79. 

Carpetania, lu Etymología, 33+ 
No fue Provincia. 250. 

Carpetanos , 32. y fig. Sus lí. 
mites, 38. 

Carpelios, 32. y be. 

Carpeya , Capital de la Carpe- 
tania, 32. 

Carthiagena , fu Silla , 67. Fue 
Metropoli Civil , 98. No 
confta que lo fucíle en "to 
Ecleíiaítico , y por qué ? 98. 
Deltruída por los Vandalos, 
357.422. ) 

Carthago , fu Obifpo era fobre 
todas las Provincias de Afri- 
ca, 80, 

Cartas comunicatorias debian 
fer "examinadas  principat- 
mente por los Metropolita- 
nos, 90. 

Carteya, li es lo mifmo que 
Carcefa? 13. Sus varios no:n- 

- “bres, 20. No huvo mas que 
una Carteya, 29. Su Íitua- 
cion, 28. Sus Monedas , 40. 

-Caltaon, fue lo miímo que Cafe 
tulo, 14. 

Caftulo,cftuyo donde hoy Cazr: 

Ll 2 lo- 
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- Jona, 14. 17. De alli fue la 
muger de Annibal , 16. El 
Caítulo de júnto á Ampu- 
rias no dió nombre á Cata- 
luña, alli. 

Catalogos de Obifpados de El- 
paña, 25 3.y (Ig. 
Cataluña no recibió nombre 

de C.fulo, 16. 

Cazorla, no confta , que fe lla- 
mafle Carceía , 17. Quándo 
fe recobró? 18. Su Archivo 
inundado , allí, No fue Silla 

-. deS. Elicio, 19. 

S. Cecilio. V.S. Torquato. 

Celenis , Municipio , fue ObiÉ- 

-: pado, 311. 

Celtiberos, 37. 

:Ceponio , no fue Obiípo de 

' Braga, 105.310. 

Chaves , Pueblo , fu fituación, 
301. Llamófe Aquasflavias, 

: alli. Su antiguedad,312.3 15. 

Chrifto. Dificultades lobre el 
año de fu Nacimiento, y Lu 
Paísion , 492. y figuientes. 
Varios modos de contar los 
años antes de Chrifto. 462. 

"Chronica General de Efpaña, 
116. Con qué libros le com- 
pulo? 117. Pone mal la di- 
viflion de Conftantino , 129. 
Confundió dos Concilios, 
189. Quándo [e imprimió? 


211. Eftá muy mendoía -en ' 


“la divifion de Vamba, alli. 
Juicio que de ella hizo Ya- 
feo, 129, 


Chronicon Caurienfe , 208. El 
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deldacio, 347. El pequeño 
inedito del miímo, 412. 
Chronologia de los Patriarcas 
antiguos , 431. Delos Jue- 
ces, y Reyes de lírael , 433: 
y Íig. 
Ciceron, año de fu muerte, 


466. 

Clunia , Ciudad , límite de los 
Celtiberos, 37. 

Codices manuícritos del Elco= 
rial. Quemóle el Lucenfe, 
154. Rieígo de los demas, 
allí. El de los Canones de 
Efpaña antes de S. Martin 
Bracareníe , 155. Delpues 
del Santo, 156. Codice Ove- 
tenfe , lu materia, 195. Fue 
obra del Obifpo D. Pelayo, 
205. . 

e , Silla anterior á los 
Suevos,171.Sas limites, 234» 

Colibre, o Cascolibiusn, lamo- 
le Iliberi, y no fue Silla,249 

Colmenares , Elcritor , impug= 
nado, 387. | 

Compluto,no fue Silla en tiem: 
po de Conftantina, 128. No 
eítuvo fu Obiípado en Gua- 


-. dalajara, 249. 


Concilios. El Milevitano , 73. 
75. Bl Bracarenfe 1.74. 136% 
El Il. 74. 136. Los Obifpos 
de efte firmaron en dos clal- 
les , 76. El 1. de Zaragoza, 
7”. Eil. de Toledo , 77. En 

- qué año fe tuvo? 390. El Il. 
- de Toledo, 76. El Antio- 


*. queno , 78. 97. El Arelaten- 


le, 














de efe Tomo 177. 


Ye, 89. b4. El de Ehberi, 82. 
« El IL. de Sevilla, 109. El IV. 
de Toledo, 112. El Cartha- 
ginenfe IL 112, El HL 148. 
El de Lugo..V. Lugo. La voz 
: Congilio tomada. por diftrito, 
. 145. Corictlio de Hulillos, 
- O Fuféilis; 188. El Emeriten- 
Ae -, 177 XL de Toledo 
fue Provincial , 190. Canía 
genceral-pide Conéilio gene- 
tal, 191, No huvo Concilio 
-: Nacional en Efpaña entiem- 
po del Rey Vamba ., 193. 
- Formula fingidá de Concilio: 
, de Efpaña, 216... 
E ba fotian Hamaríe los 
-. IVLartyres, 42. 
nftantino M. 5 a El- 
paña ,:117.Sus Tricenales, 
- 118. Esapocryfa la divilion 
., de Gbifpados de Efpaña,que 
- "Le le atrbuye , 127. Tomó- 
. Ácdel Moro Baíis , 119. En 
-. qué fentido pueda [er admi- 
- tala? igo.: E 
Konfulados de Eftiticon , 390. 
De Afturio, qo3- De Pulcro 
y Flacco , 458. De los dos 
Geminos , 492) Importancia 
del conocimiento de los 
Confulados, 503. 
Contadorde te , impugnó 
da divilion de Vamba, 134. 
r. Impugnado fobre el Codice 
> de lracio, 210. 251. Sobre la 
Inícripcion de Chaves, 313. 
Converfion a Dios no fupone 
Genrilidad, 415, 
Lom. IV, 
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Cordoba, no fue Metropoli de 
la Betica, 97. Su Obifpo Hy- 
gino, 99. 

Corona , voz propria de los 
Martyres, 43. | 

S. Cypriano , elcribió á los 
: ObHpos de: Elpaña , 84. Su 

: Carta, 271. .c. ; 
Cynegio Prefetto, 458. ' 


D 


D Ecretales apocryfa5,113. 
Dionyíio Exiguo. La Era Dio- 
nyliana no es en rigor lo 
miímo que la vulgar Chrií- 
 tiana , 500. Pulo el primer 
- año de Chrifto en el miímo 
- que hoy nolotros , 501. Pez 
ro no el dia del Nacimiento, 
alli, Su' Cyclo no es lo mil 
mo que la Era Dionyfiana, 


500. - 
Difciplina Ecleliaftica es varias 
“ ble, 72.. | 
Difcordia fingida entre los 
Obiípos de Efpaña, 214. 
Divifiones antiguas de Obiípa= 
.; dos. impugnale la atribuída 
á Conftantino, 127. La atri- 
buída al Concilio de Lugo, 
144. La de los Suevos fe hi+ 
zo en Concilio de Braga, 
allí. De la de Luíitania, 1764 
La de Vamba. V. Vamba. 
Dumio, no era Obifpado er 
el figlo IV. 128. Sus lími= 
LOS, 124. 
id Ll 3 Ebrct. 
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E 


EPS , Monge, compuío. 
el Oficio. de S. Indale- 
ciO, $4». 

Eclipíe del año 402. pag. 39T.. 
Del año 418. pag. 394. Del 
año 447. pag. 402. Del año 
458..pag. 407. Del año 462.. 
pag. 320. 379. Del año 464». 


pag. 408... 
Egitania , Silla del tiempo de 
los Sievos, 172..Sus limites,, 
- 134. 
Miecocióó antiguas de Obi 
pos, 84.271. 
Eliberi, lu primer Obifpo, 12.. 
- Su Concilio , 82.90. Tuvo- 
-Le antes de. venir a Efpaña. 
. los.Alanos, 231... 
. Epiphanio , quándo. murió? 


299. 
Era Elpañola ulada en. el Chro-- 
“hicon de Idacio , 323. 392= 
No. pende del. Curfo de "la. 
Luna, 490. Era vulgar Chrif- 
tiana no es en rigor la Dio- 
ny llana, 499.. 
Elcritura apocryfa de Lugo,, 


163.. i 
S. Elio , fue Obifpo- de Car-. 
teya, 13. No. de Cazorla,, 
14. Ni de Carthagena, 40: 
Elpaña , recibió con los (iete- 
Apoftolicos otros Operarios. 
. Evangelicos , 6.. La Cite- 
- rior , y Ulterior nombrada 


de otro modo por los Grie- 


hd 


Indice de las cofas mas notables. 


gos, 37. Motivos de que fal- 
ten algunos Documentos 
antiguos , 65. Es mas anti- 
gua lu Chriftiandad , que la 
- de África , 83. Eftado infe- 
. liz de las Letras deípues de 
la entrada de los. Moros, 
113. No fue Efpaña Cite- 
rior la Galia Narbonenfe, 
213. 
Eftazo ( 'Gafpar ) impugnado, 
: 125.Seguido, 250. 
Eltephano; Grammatico,quán- 
_do floreció? 37.. 
S. Efteyan.. Año. de la Inven= 
cion de fu Cuerpo, 354. 
Eftilicon-, fu Canfulado1. 390. 
Eftrecho. de Gibraltar delinea= 
- do, 24. y Í1g.. 
S. Eufralia,, lu Silla, 12. 
Enfebio Celariente, fu cómpu= 
to de la Era Chriftiarra, 324- 
Diferencia entre: lu. Chront- 
con:,. y la continuacion de 
'S. Geronymo, 326. No em- 
pezó el año: por Otoño, 319». 
. Sus. Otympiadas diyerías de 
las. vulgares, 333- 


| | | | E 
! é 
+ 


Aramundo, 395. NUm.2. > 

*- Faltos Idacianos:, no fon 
de Idacio, 456 Ponenfe 3la 

. Tetra defde etaño:-45..antes 
de Chrifto, 466. Corrigenfe, 
" 476.482. 497-502. e 
Felix de Zaragoza, 272. 
Fer- 
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Ferreras impugnado fobre: la 
“venida de los fjete  Apofto- 
licos. 9. Sobre el tiempo del 
Concilio - 1. de Braga , 136. 


..Sobre el de el IL 137. $o- 
bre _€l- Concilio de Lugo, 


143» 
Feítabole-, voz barbara, 250. 
S, Fulgencio, Obifpo de Ecija, 

defendió los limites de £u 

Jgle(a, 109. 


Alicía , tuvo trece Obil- 
pados , 169. Sus límites 
con Luíitania, 304. Fue Pa- 
tria del Emperador Theo- 
_doíso, 386. Su Ciudad Cas- 
ea, 387. V. Idacio , y Suevos., 
Gandara (Fr. Phelipe) tuvo por 
apocryfo al efcrito intitula- 
do Jtacio , 184. .Multiplicó 
. los Idacios, 317. o 
Gavidio , Obifpo, 429. - 
Gaylerico y Vandálo , le paísó 
de Elpaña A Africa, 219. 
Gerarquia , de fuperior € infe. 
. rior noÍe opone á la (anti- 
dad,-93. “Tiene feñalados lí- 
- Mites para cada uno, 108. 
S.Geronymo continuó el Chro= 
nicon de Eufebio., 288. En 
qué año acabó fu Chroni- 
con? 327. En qué año mu- 
" riO! 299. a E 
Gerundenfes Obifpos de un 
miímo nombre , muy diver. 
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-fosen tiempo ; y dignos de 
na fer confundidos, 125. 

Gracian, Monge , quando gl 
cribió? 157. 

S, Gregorio M. modo con que 
preícribió la introduccion 
de Obifpados en un Reyno, 

.'68.- Mando , que el Metro- 

. politano precedielle al que 

- ño lofuelle, 74. 

'GGreothingos, 3.87. 

Guadix, recibió á los fiete 


. . .1U0¿U.ne 


_. Apoftolicos , 5. Celebraba á 


otros Dioles mas que 4 Mar- 

te, 6.63. Conflerva una Olt- 
va junto a la Hermita de S, 

. "Torquato, 60. 

Gunderico , Vandalo , murió 
polleído del Diablo , 219. 

. MattyrizO 4 algunos Elpa-= 
Roles , alli, | 


H 


FF JEctor , Obifpo de Cartha 
. A BEna, 77» i 

Honorio, Emperador. Sus Epow 

o as, 398, 

Byerta ( D. Franciíco ) impug= 
nado:fobre los Reyes Sue- 

« OS, 139. Sobre la antigue- 
dad de la Coleccion de Ca- 
nones de 'S. Martin Bracas 
reníe , 157, Sobre la Silla d 
“Idacio , 303. Sobre la edad 
del Obifpo Sympholio , 309» 

Huíillos , Villa lu Concilio, 


19% . al 
- Lla4 Hya 
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Hyginio , Obifpo de Cordoba, 


defcubrió la heregia de prit- 


ciliano, 99. 
Bon”, Carnoteníe > quándo 
- efcribióo? 157. 

Idacio Lemiceníe. Antiguedad 
y utilidad de fu Ehronicon, 
287. Diltingueíe de otros 
Idacios , 293. No fue Obif- 
po de la Betica , lino de Ga- 
licia,298. 402. Su Vida,299. 
No fue natural de Lamego, 
ni lu Obifpo, 304. Fue Obif- 


po de Aquasflavias , 3HO< 
- Ediciones de fu Chronicon, 


“316. Nó empezó el año por: 


Oítubre , 328 Ni por: la 


Paícua , allí. Elogios que le: 


dieron otros Elcritores, 337. 
400. No es Autor de los Fal- 
tos llamados Idacianos, 456.. 
Hdacio, de Mérida , 97: 294. A 
fue- el Claro? 795;. SÍ es. o 
miímo que Uríacio? 2 DA 
Ittoía , Silla fingida , 232: 
S. IIdefonío no a6iftió al Core 
cilio XT.:de Toledo, 191; ' 
S. Indalecio, Y. Ebretmio , y Jan: 
Torquato. ds 
Inocencio II. Su ahza Ar- 
zobifpo de- Santiago, 2 
Ení cripeion det Pacto AAA 
- tanoy28: Las de Chaves, 312. 
315: De Tarragoha fobre el 
Convento de A quasiavias,, 
41 de 
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S. Ireneo; fu fentencia fobre el. 
año de la Paísion de' CKtit- 
- 10, 494- 

Fria, Silla antigua, 170. Sus lí- 
mites antiguos, 234. Su Do- 

| ae poz el Rey -Sueyo, 


S. lÉdoro' tired incompleto el 
Chronicon de Idacio, 287. 
q 03. Su hiftoria de los Go- 

os imprefla con muchos 
yerros de numeros, 393. 
llidoro Pacenle -, corrigefe lu 
texto, 190. 191. 

Iracio, , Obifpo de Oflonoba, 
293. 298. | 

Ktacio Oveteníe: dáfle noticia 
-. del Codice aífsi intitulado, 

--196. y fig. Su Prologo , 200. 
*Quándo ; , y “quien le :eícris 
 bióf'zog. - : 

Raliéa; Silla antigua, 67. 

Juan Gerofolymitano , quándo 

“unn yo? 396» i 

Jubileo mencionado «por Ida. 
cto, 336% 

Júécés" de Iraél. Su Chrono» 
lo 

S, pS * metropolitano de 
“Foledo-,' no efcribió hifto- 

“la de los ultimos Reyes Go- 
dos s”, 201. Ni trasladó a 

-"Obiedo Hi Arca de las Reli, 
' quías, alli. 

Júlio Cefat corrigió! el' año, 


46% En qué año murió, 
496. num.2. 
JilgAbieaio, ) 494: | 


Lab 
AD: 


de efe Tomo 17. 


“ Y 


Abbe (Phelipe) publicó en- 
teros los Faftos Idaciá- 
nos, 461. Culpado por Mon- 
- “dejar, 488. Detendido, 489. 
Lamego, Silla del tiempo de 
los Suevos, 173. Sus lími- 
tes ,134. No perteneció 4 
Galicia en el Siglo quinto, 
ni fue lu Obifpo Idacio,304. 
Laminio , Ciudad, 38. 
Lemica, Ciudad, 301. o 
S. Leon M. fu Pontificado , y 
fu Carta a S. Toribio, 401. 
Lon 1X.83. 
Leon , Ciudad. No aífsiftió fu 
: Obifpo Adulfo al Concilio 
de Lugo, 161. 231. No do- 
taron íu Igleíia los Reyes 
Idolatras, ni hereges . 227. 
No fue Silla diítinta' de la de 
Aíftorga en tiempo de los 
Godos , 229. No: le Hamó 
- Flof. 230. No fue lgleía 
ellenta antes de los Reyes 
de Leon,231. Terminos que 
la dió. la Efcritura atribuida 
A Vamba, 231. | 
Limicos, 303. 
imites , venerados “por: los 
' Gentiles , 108. Todas las 
Provincias y Obilpados tu- 
- vieron prefijados límites, 
109. Los. Civiles firvieron 
“para lo Ecleliaítico , 110, 


Quales fueran. los de las Si- 


" 
E 
ha] 


$37 


llas de Galicia? 132. Los de 
la Metropoli de Luíitania? 
178. Duda fobre los de Bur- 
gos y Oíma, 188. Los que 
dividieron a Lufirania -.de 
Galicia, 304. 

T. Livia, eftuvo bien informa- 

. do de la firuacion de Carte- 
ya, 22. y ig. Siguió a Po- 
lybio,31. 

Loayfa (D. Garcia) corregido, 
175. Sobre la Divifion de 
Vamba, 189. Sobre las fir- 

.. mas del Concilio X1. de To- 
ledo, 190. . 

D. Lucas de Tuy , quando .e(- 
cribio? 211. El ltacio im- 

, preflo por Loayfía es a la 
letra del Tudenfe , 213. Ex- 
prelsó D. Lucas la Primacía 
de Toledo, 236. . 

Lucencio , Obiípo de Coim- 

bra, 171. 

Lugo de Galicia fue Convento 
Juridico , 99. Su Obitpo 
Agreftio fue Metropolitano 
en el Siglo quinto , 103. Pu- 
blicacion de fu Concilio, 
131. Ponele el fragmento de 
elte Synodo, 132. No es del 
tiempo de los Suevos, 134» 
La iglefia de Lugo fue Me- 

- tropoli, 142. Decretófe efto 
en algun Concilio, en que (e 
erigieron de nuevo algunas 
Sillas , 142. Pero el Concilio 

-. en que efto fe trató , no Íe 
tuvo enLugo, 144. y fig. 
Lo que (e atribuye al Con- 

Cl- 
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- cilio de Lugo fe introdujo 
por una equivocacion , 145. 
Huvo en Lugo Concilios, 

- t150.La Efcrictura que [e atri- 
buye al Concilio Lucenfe, 
no tiene, por sí fola , autori- 

- dad fuficiente , 159. En folo 
Lugo fe halló aquella Efcri- 
tura, 160. Límites de aqúe- 
lla Silla, 234. Idacio Lemi- 

- cenfe no fue Obiípo de Lu- 

- go, 308. V,:'S. Martin, y Co- 
dice. 

Lugo de A(turias no fue funda- 
cion de los Vandalos , 217. 
Ni dotaron tal Igleíia los 
Hereges, 219, No fe trasla- 
dó a Oviedo aquella Silla, 


222. y (ig. Nunca fue Obif- 


_ pado elte Lugo, 224. 
Luparia, Senatriz, 9. i 
Lulitania , quándo empezó fu 

Metropoli á [er eltable? 99. 
Recobró los límites anti- 
guos, 177. Quales fueron? 
178. Sus limites con Galicia, 
304- ; 


M 


Agneto, Silla del tiempo 
de los Suevos, 173. 
Malaga,(u Obifpo defendió fus 
límites antiguos, 109. * 
Maniqueos , nombre comun A 
los Prifcilianiftas, roo, 
Mapa del Eltrecho de Gibral- 
tar, 24. De los Obifpados 
- antiguos de Elpaña, 106, 
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Marcelino , Conde, quándo el- 
cribio? 386. “7 
Marcial , Obifpo de Merida, 
faltó a la Fé, 84. 271. 
Marciano Emperador,404.-407» 
Mariana. Su teltimonio inedi- 
- to fobre el Obifpo de Ovie- 
. do D. Pelayo , 206. Otro 
tambien inedito fobre el 
Chronicon de Idacio, 413. 
Marte, celebrado en Guadix, 


Marti (D, Mauuel ) impugna- 
do, 31. 34. 
S. Martin Bracareníe , tradujo 
- del Griego al Latin los Ca- 
nones del Oriente, 1 5.2.Diri- 
gió fu obra al Metropolita- 
. no de Lugo , 145. Sus pala- 
bras, 157. No hizo. aquella 
- Coleccion de :-Canones en 
Concilio de Lugo , 152, Pu- 
blicóíe efta obra.en Conci- 
- Jio Lucenfe, 153. Puede de- 
ciríe por .elto fu Coleccion 
" Synodo Lucenfe.., alli. Y 
Corcilió Bracarenfe , por lo 
miímo y 153. Pero en rigor 
ni fue Concilio Lucenfe , ni 
Bracareníe , porque no fue 
Concilio, 154. No le leyo 
aquella Coleccion en el 
; Concilio T.- Bracarenfe, ni en 
el1L 155..Fue la mas pura y 
correéta del Occidente, 156. 
. No esla mas antigua, 157. 
Quándo fe hizo?. 153. 
Martinez de Quefada ( Anto» 
- nio) alabado, 38. 


«. 
* 
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Martyrologlo de S. Gerony- 
mo, 55. 

Mauritania,fue Provincia Ecle- 

fiaítica, 80. 
Mayans. ( D. Gregorio ) citado 
- y leguido , 30.183. Su her- 

- mano D.: Juan Antonio ala- 
bado, 183. 184. Veafe el fin. 

- del Prologo.. E 

Mayoriano Fmperador vino a 
Efpaña, 407.. 

Mela ( Pomponio) natural de la 

' Betica , 22. Lugar obícuro 

En fu obra, 27... .' 

Mendez Sylva,. impugnado, 14. 

Mendoza (D.Fernando) impug- 

. nado, 86. y Íig. 

Merida , Metropoli Civil y 
Ecleíialtica, 99. Su Obifpo. 
Idacio,. 4/1. Antonino, 100.. 
Oroncio. recobró. los límites 
antiguos ,, 177. Su Metropoli 
fe trasladó a. Santiago , 181.. 
Pleyto. fobre los: Sufraga- 
-neos , allí. Sus Sufraganeos,. 
239. V. Marcial , y Lsfi- 
tania. 

Metropolitanos , no fiempre 
precedieron a. los que no lo 
eran , 73. Debian examinar 


las Cartas. Comunicatorias, 


90. Quándo: empezaron en: 
-Efpaña á ler eftables! 97. 
Miflal Muzarabe , no excluye,, 

que los fiete Apoftolicos” 
: fueflen Martyres , 43. 50. 
Mondejar (Marqués de) impug- 

“nado, 311. Sobre la Era El-- 
. pañola, 489. 


$39 


Monedas de Carteya, 40. 
Montano , Metropolitano de 
Toledo, 76.. | E 
Montes Ervafios , 0 Nervalios, 
218. Los Pyrineos, 227. 
Morales ( Ambro(io ) corregi- 
do, 190.. : 
Municipio”, no excluye Silla 
Pontificias 311. . 


Arbona yno tocó a Elpas 
ña antes de los Godos, 
118. Sus Sufragaricos, 239. 

Nebridio,Obifpo Egarenle,75. 

Necy , 0 Nethon , 6. 

Nervaios,V. Montes.. 

Nitigio, Obifpo de Lugo, pre- 
. cedió a Obifpos mas anti- 
- guos, 74» Remitióle S. Mar- 

tin Bracareníe la Coleccion 
de [us Canones, 145. 

Numancia, nunca fuc Obiípa- 
do, 243. 

Numidia, fue Provincia Ecle:: 
, M1aftica, S8o.. k 

Nuñez (Luis) impugnado, 40.. 

( 


O l, 


Biípados, fu origen en Él- 
O paña, 3.Su progreílo,64. 
De algunos no (e labe mas 
que un Obifpo, 65. Utilidad 
de la immediacion de unos 
"¿otros , 67. Los Suevos erl- 
gieron algunos, 169. Y Al 
a) 


ye 
ba, 243. Catalogos de Obil- 
pados, 25 3. 

Obiípos de Elpaña , elcribie- 
ron a Prelados de otros Rey-. 
nos, 87. Diícordia fingida 
entre los Obifpos de Elpa- 
ña, 214. Dos Obifpos en una 

: lalelia, 225. | 

Olcades. No tuvieron por Ca- 

a a Carteya, 29. No los 
uvo en la Betica, 31. Unos. 
miímos eran: los reducidos a 
“da Tarraconen(e, y á la Car- 


. thagineníe , 34. Sus límites, . 


alli,y 39. No eltuvicron jun- 
- to 4 Ocaña, 37. 
Oliva de S. Torquato, 59. 
Dlympiadas Eufebianas diver= 
las de las vulgares, 333. Pre- 
vencion de Idacio lobre las 
- Olympiadas , 335. Utilidad 
del conocimiento de las 
Olympiadas , 502. Tabla de 
Jas Olympiadas. vulgares, 
OS a | 
Oreníe, no empezó Íu Silla en 
tiempo de los Suevos , 174» 
309. Sus límites, 234. 
Oroncio. V. Merida. 
Orolio (Paulo) uló del cómpu- 
to de los años de Roma,504. 
Su hiftoria tiene mucha in- 
” conftancia enlos numeros de 
: elta Epoca, allí, Nueva Edi- 
cionde efta Obra, 505. 
Ortigio , -Obifpo de Celenis; 


3E1. 
Ofma. Concilio [obre lus lími- 
tes, 193, a a Y] 

lOs 
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Offonoba, Obifpado , 86. Su 
Obifpo Itacio, 293. 296. 
Oviedo, no fue Silla en tiempo 
de Conftantino, 128. Arca 
de las Reliquias , 202. Su 
Obifpo D. Pelayo.V. Pelayo, 
Su Obiípo D. Martin l[egun- 
do , 208. D. Arias, 209. Su 
Silla no eftuvo antes en Lu= 
ode Alturias, 222. Injuria 
2 elta Santa Igleíia quien la 
aplica lo que no es fuyo,226.: 
Nunca fue: Sufraganea de 
Braga , 248. V. Britonia , y 
Lago de Afiurias. 


p 


Adilla ( D. Francifco ) imía 
. pugnado fobre la Venida 
de Conítantino, 117. 

Pagi impugnado fobre el prin= 
cipio de los años del Chro- 
nicoa de Idacio , 328. Sobre 

- el modo de probar el año 
del Concilio 1. de Toledo, 
389. Sobre el año de la ena 
ttada de Alarico en Roma, 

"393: | 


Palio, 7. 

Pamclio impugnado, 494. 

Pamplona no [e llamó Vambes 
luna, 213. 


Parroquias, 112.311. 
Paícua, no empezo Idacio log 
“años por la Paícua ,.328. 
-Corrigefle un numero erra- 
do $a Idacia lobre una PaC 
cua, 


de effe Tomo 17. 


- tía, 405. No bafta el cóm- 
puto Aftronomico para de- 
terminar el dia de las Paí- 
cuas pafladas, 495- 

Patriarcas del Teíftamento Vie- 
jo, lu Chronologia, 431. 

S. Paulino, 415. 

D. Pedro, Arzobifpo de Santia- 


89274. y 

D. Pelayo, Obifpo de Oviedo, 

. quándo fue confagrado204. 
Es Autor del lracio Oveten- 
fe, 205. Interpoló los doi u- 
mentos antiguos , Abi. Lla. 
maronle el Fabulofo , 206. 
Quanto vivió! 208. Efcribió 
de algunas Ciudades de E 

. paña, alli. 

Perez (D. Juan Bautifta)impug- 
nado fobre [1 fueron Marty- 
res los fiete Apoltolicos, 41. 
Sobre el dia en que fe cele- 

. braron, 61. Tubo por nueva 

- la divifion de Vamba , 182. 

- Su opinion fobre los Idacios, 

- 291. 
Perez , Benediítino, alabado, 


405. 5 

Philoftorgio, 394. col.2. 

-Pleyto entre Braga y Santiago, 
181. +88. 274. y 


Plinio, 22. 

Porto , Ciudad, Silla del tie 
po de los Suevos, 172. 233. 
Sus límites, 234. No fe lla» 
mo Fefabole , 250. 

Portugal, 233. 

Poítliminio, 109. 

Precedencia de unos Obifpos 4 
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otros, 72. y fig. Quándo fe 
decreto en Elpaña la del Me- 
tropolitano ? 74. Quándo [e 
empezó a praéticar £75. A- 
tendióíe tal vez a la anti- 
guedad de las Provincias, 76, 

Presbyteros Veroneníes , im- 
pugnados fobre Provincias 
de Africa, 80. Sobre la Silla 
de Idacio, 400. 

Primado antiguo, no deponia 
por sí lolo á los Obiípos, 


Prifciliano , Obifpo de Abila, 
99. Condenado ) 3483. Sus 
fequaces folian [er llamados 
Maniqueos, 100. 

Proípero Aquitanico, 331.395. 

Provincias Eclefiafticas en EL 
paña , 70. Puede haverlas fin 
Metropoli permanente, 71. 
y Íin titulo de Metropolita- 
no, alli. No es neceflario pa- 
ra ellas, que el Metropoli- 
tano preceda fuera de fu 

- Provincia al que no lo es, 

2. 77. Tuvo Elpaña tres: 

rovincias Eclefiaíticas an- 
tes de Conftantino, 84. Los 
límites de las Civiles Íirvie- 
ron para las Eclefiaíticas,92. 
Para formar Provincia baf- 
tan tres Obifpos , 82. Suele 
tomaríe la vozProvincia por 
Nacion, 94. Diferencia de 
las Provincias de Elpaña en- 
tre sí, 98. 


Quel 
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Uefnél ( Paílcual) impug- 
Q nado,104. Sobre las Si- 
llas que huvo en Gali- 
cia , 170. Sobre las de Ida- 
cio e Itacio , 308. Sobre el 
Convento de Aquasflavias, 
411, Retrato un dicho, 416, 
Quinquenales de Arcadio,388, 


Aíis , Moro , efcribió en 
Arabigo,y fue traduci- 
do, 119. Quándo efcribió, y 
. fe. tradujos 120. Es cl ma$ 
“antiguo en que [e lee la díe 
vifion atribuida. 4 Conftan- 
tino , alli. Ponenfe fus, pala- 
bras, 121. En el Siglo XII. 
le conlervaba en Toledo. fu 
hiftoria MS. en Arabigo, 
123. e 
Receívintho, reftauró los lími- 
tes Ecleliafticos antiguos de 
Lulitania, 177. l 
Remifol, Obifpo de Vifeo, 171 
Relende (Andrés) palabras que 
cita de Raíis, 122.  - 
Rheginon , quando efcribió? 


157. 

Reyes de Iíraél , lus años, 434. 

Roma , dividida en Regiones, 
108. Tomada, por Alarico, 
392. Epoca Varroniana «(o- 
bre lu fundacion, 503. Ta- 
bla de lus años, 507. 


-- 
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Román de la Higuera , impug: 
nado,, 187. 193. 
Ruinart ,impugnado, 141. 


Abino , Metropolitano de 
ml 401.416. 
Sabino, Obifpo de Aftorga,84- 
271 
nta , 36. 
Sampiro, lu hiftoria citada, 53. 
Interpolada , 58. Su autori- 
dad, 59“: ' Ñ 


+ 


- Sandoval, corregido, 191. 


Santiago. Hiftoria de lu Tral- 
lacion , 54. Fueron lus Dif- 
cipulos los' 7. Apoftolicos, 
alli. Tuvo otros: , 57. Y. 

- Pleytos'> o "> : 

Scalabis, 378. | 

S. Segundo. V. S. Torguato. 

Sevilla , fu Silla , 67. Fue Mez 

- tropoli Civil y Ecleíiaftica, 

.. 97. Su Obifpo Zenon Vica- 

. rio Pontificio, 102. Sus lu-= 

- fraganeos, 238. V. Sabino, 

Sipiberto Gemblacenfe,302 

Simonía, 141. 

S. Simpliciano, 87. 

Sirmondo , fu edicion de 1da: 
cio, 318. Defeótos de elta 
Edicion, 320. Su teftimonio 


- «Sobre Idacio ¿ 339. Corrige- 


fe, 405. Impugnado foxre el 
Autor de los Faltos Idacia- 
nos, 456. Defendido contra 
Mondejar, 489% , 
Suevos. Erigieron nuevas St- 
llas , 132. Quándo £ 137. 


Qu 






de e/te Tomo IV. 


- Qué Reyes congregaron los 
y Concilios de Braga: 139. No 
- conítan dos Suevos Theodo- 

miros, 140. No tuvieron re- 
curíos á Roma , 167. Hu- 
_ vo diverfos Reynados, 306. 
Guerra de los Suevos con 
los Gallegos., 312. Año de 
fu entrada en Efpaña , 392. 
Sufraganeos , no es voz del 
tiempo de los Godos, 247. 
Sulpicio:, la edicion de lu hi 
toria eftá mendoía , 294. 
uándo efcribió? 429. No 
fue Obifpo , al:¡. Huvo mu- 
chos Sulpicios , 428. Quán- 
do murió el Elcritor ? alli. 
. Ponefe un nuevo Chronicon 
. con fu nombre, 431. | 
Syagrio, Auguftoduneníe, 74» 
Sympholio, Obilpo, 309. 


PT Arifa, Pueblo , 21. Su fi> 
tuacion, pag.24. ] 

¡Larragona , Metropoli eftable, 
101. Sus Obifpos, Eumerio, 
95. Alcanio, 101.Sus Sufra- 
ganeos, 237. 

Terminos. V.Limites. 

Terremotos, 355. 397-407. 

Tertuliano, 499. E 

S. Telfonte. V.S.Torquato. 

S. Thecla, 44- 

'Theodomiro, Suevo, 131. 140. 
Theodoíio el Grande , Galle- 
go, 386. Su muerte, 335. 
Thecoduíio el Mozo, 399.=-- - 


$43 

Tibaton, Bacauda, 401. 

Tiberio, Epocas de lu Impe- 
FO, 493. 

Tilemont, impugnado, 47. Se- 
guido, 310. 

Toga, 7. 

Toledo , Metropoli de la Car- 
thagineníe , y Capital de la 

. Carpetania, 100. Su Obifpo 
Montano, 76. No la puío el 
Moro Raíis por Iglefia Su- 
Are , 123. Elogio que 

la dio Raíis, allí. Su Prima- 

. Cia expreflada en el Tuden- 
le con atribucion altiempo 
de los Godos, 234. Sufraga- 
neos de Toledo, 237. 

Toloía de Francia no pertene- 

_Ció á la Iglefia de Efpaña, 249. 

S.Toribio, 300. 308. 

S, Torquato , y fus Compañe- 
ros. Vinieron a Elpara por 
Mar , 5. Trageron ccní:go 
otros Difeipulos, 6. Su en- 
trada en Guadix, 7. Cono- 
cidos por el trage 5 y ruina 
del Puente, 7. S. Torquato 
fe quedó en Guadix , 11. 
Ninguno puío Silla en Me- 
tropoli , alli. Dónde fe re- 

" partió cada uno? 12. Fues 
ron Martyres, 42. y lig. Ex- 
humacion del cuerpo de S, 
Torquato, 46. Algunos San= 
tos de elte nombre en Elpa- 
ña, allí. Por qué los Brevias 
rios no los celebraron como 
Martyresí 49. Razon de que 
hoy le rezaíle de todos Íie- 

| tc, 
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$44 >. Indice de las 
-— te, 52. Qiindo empezaron 
" fus Oficios particulares? $2. 


t 


tiago ? 54. Fueron Elpaño- 
les, 36,>5u Oliva milagrola, 
Es 60% pr yo de efítos San. 

_tos, 60. Celebraroníe en E(- 
. . pañaar.de Mayo, 61. En 


qué dia entraron en Gua- : 


-  dixí62. Dias de la memoria 
- decada uno, 64. | 
. «Tradicion, no le prueba co- 
- mun en Efpaña en fuerza de 
Solos algunos Breviarios par- 
ticulares, 10. Las de inftru- 
“ mientos modernos no baftan 
para loantiguo, 19. 
Trage de los Chriftianos anti- 
« guos, y Colonias de Efpa- 
ña, 7. 
Tricenales de Conftantino,1 18, 
De Honorio, 398. 
Trithemio, 338. 
Tudenfe, V.D.Lucas. 
Tumbos, 115. 
Tuy, Silla antigua, 175. Sus 
- Jímites, 235- 


Alencia. Quando empezó 
E a fer fufraganea de Tar- 
ragona? 268. 
- Valentiniano Emperador , 111. 
| Su edad, 397.404. 
-. Y aleria, no es Valencia, 249. 


9/as gas notables | 2 
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Vímba no dividió Tas Sillas de 


o Elpaña , 185. y fig. Ningun 
Si fueron Difcipulos de San- . $. ms 


Antiguo ppenciono fal Divi- 
livn , 185. No fe hizo en el 
- Concilio XI. de Toledo, ai. . 
- huyvo otro en fu tiempo, 191. * 
193. Tiempo del Reynado 
de Vamba , 194. Quándo (le 
invento lu Divilion! 252. 
Vandalos, no relidieron en Al- 
turias , 218. Qué riempó tE 
- tuvieron en Elpaña 219. 
- Año de fu venida, 392. Del 
traníito a Africa, 399. 
Varduli,371. E 
Vazquez del Marmol (Juan)us 
palabras fobre los Canones 
de S.Martin Bracarenfe, 154» 
Vel , es algunas veces particula 
copulativa, 159. 
Vetica, no fue Silla, 169. 
Vigilio Papa, 104. Su Decretal 
leída en el 1. Concilio Bra= 
careníe, 155. E 
Vifeo, Silla antigua , 172. $as 
limites, 234. 
Uríacio, Obifpo, 294» 
Walia, Rey Godo, 397. 
Wandelberto, 60.C.2. 


Y Amora » no fue Numan 


cia, 243- 
Zaragoza. V. Concilio , y Felix, 
Zoíuno hiftoriador, 386. 
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